Gemeinderat
der Bundeshauptstadt Wien

21. Wahlperiode
60. Sitzung vom 20. November 2024

10.

Entschuldigte Gemeinderatinnen bzw. Ge-
meinderate

Fragestunde

1. Anfrage (FSP-1529148-2024-KFP/GM)
2. Anfrage (FSP-1403425-2024-KGR/GM)
3. Anfrage (FSP-1530525-2024-KVP/GM)
4. Anfrage (FSP-1525706-2024-KSP/GM)
5. Anfrage (FSP-1529147-2024-KFP/GM)

AST-1521114-2024-KSP/AG; ASTTH-
1545869-2024-KSP/AGTH:

Aktuelle Stunde zum Thema "16 Tage ge-
gen Gewalt an Frauen" Wien - Stadt der
Frauen: stark, sicher, selbstbewusst
Rednerinnen bzw. Redner:

GRin Marina Hanke, BA

GRin Mag. Ulrike Nittmann

GRin Mag. Dolores Bakos, BA

GRin Viktoria Spielmann, BA

GRin Dr. Katarzyna Greco, MIEM

StR Dominik Nepp, MA

GR Mag. (FH) Jorg Konrad

GR David Ellensohn

StRin Mag. Isabelle Jungnickel

GR Georg Niedermuhlbichler

Ordnungsruf an GR David Ellensohn
Mitteilung des Einlaufs

Mandatsverzicht von Mag. Mag. Pia Maria
Wieninger, Mag. Nicole Berger-Krotsch
und GR Mag. Michael Aichinger;
Angelobung von GRin Cornelia Sucher,
GR Mag. Michael Aichinger und GR Dr.
Sascha Obrecht

Gemal § 26 WStV ohne Verhandlung an-
genommene Antrage des Stadtsenates

Umstellung der Tagesordnung

1473695-2024; MD-LTG, P 1:

Wahl eines Mitgliedes der Gemeinderatli-
chen Personalkommission

Abstimmung

1408908-2024-GWS; MA 57, P 18:
Forderprogramm Kleinprojekteférderung
Berichterstatterin

GRin Waltraud Karner-Kremser, MAS
Rednerinnen:

GRin Mag. Ulrike Nittmann

GRin Mag. Dolores Bakos, BA

GRin Viktoria Spielmann, BA

Wortliches Protokoll

S.

00 U1 W

gl

.25

26

.26

. 26

Inhaltsverzeichnis

11.

12.

13.

14.

15.

GRin Martina Ludwig-Faymann
GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢
GRin Mag. Barbara Huemer
GRin Marina Hanke, BA

GRin Dr. Jennifer Kickert

GRin Silvia Janoch
Abstimmung

1283994-2024-GWS; WRW, P 19:
Wirtschaftsplan der Unternehmung Stadt
Wien - Wiener Wohnen fur das Jahr 2025
Berichterstatterin

GRin Martina Ludwig-Faymann

Redner:

GR Mag. Dietbert Kowarik

GR Georg Prack, BA

GR Dr. Peter Sittler

GR Dr. Sascha Obrecht

Abstimmung

1291727-2024-GWS; MA 69, P 20:
Ankauf diverser Liegenschaften der Kat-
Gen Kaiserebersdorf, Oberlaa Land, Ober-
laa Stadt und Simmering

Berichterstatter

GR Georg Niedermiihlbichler

Redner:

GR Georg Prack, BA

Abstimmung

1401362-2024-GBI; MA 17, P 7:
Forderprogramm Kleinprojekte - Integra-
tion und Diversitat

Abstimmung

1388319-2024-GBI; MA 10, P 8:
Forderrichtlinie und -programm Inklusion
Berichterstatterin GRin Safak Akcay
Rednerinnen bzw. Redner:

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc
GRin Mag. Mag. Julia Malle

GR Harald Zierfuf3

GR Mag. Marcus Gremel, MBA
Abstimmung

1351320-2024-GBI; MA 13, P 9:
Forderung von Projekten des Queeren
Kleinprojektetopfes

1379181-2024-GBI; MA 13, P 12:
Forderung von Projekten des Wiener Re-
genbogenmonats Juni 2025
Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA
Rednerinnen bzw. Redner:

GR Maximilian Krauss, MA

GRin Dr. Jennifer Kickert

GRin Mag. Caroline Hungerlander

.42

.42
.43

.43



Gemeinderat, 21. WP

20. November 2024

60. Sitzung / 2

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

GRin Mag. (FH) Susanne Haase
GR Thomas Weber
Abstimmung

1378865-2024-GBI; MA 13, P 10:

Verein Dachverband Wiener Alternativ-
schulen; Forderung

1379036-2024-GBI; MA 13, P 11:
Foérderung von Wiener Bildungsgratzin
1382021-2024-GBI; MA 13, P 13:
Forderung von Einrichtungen der Erwach-
senenbildung und von Bildungsangeboten
fur Kinder und Jugendliche
Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA
Rednerin bzw. Redner:

GR Maximilian Krauss, MA

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc

GR Felix Stadler, BSc, MA

GR Jorg Neumayer, MA

Abstimmung

1341113-2024-GGK; WKN, P 25:
Wirtschaftsplan der Unternehmung Wien
Kanal fir das Jahr 2025

Abstimmung

1401187-2024-GKU; MA 7, P 29:
Foérderprogramm im Bereich Kulturinitiati-
ven

Berichterstatter GR Petr Baxant, BA
Rednerin bzw. Redner:

GR Stefan Berger

GRin Patricia Anderle

Abstimmung

1456749-2024-GKU; MA 7, P 35:

KRW Kultur Raum Wien GmbH; Férde-
rung

Berichterstatterin GRin Patricia Anderle
Rednerin bzw. Redner:

GRin Mag. Ursula Berner, MA

GR Christian Hursky

Abstimmung

1389180-2024-GKU; MA 7, P 36:
Verein QWIEN; Forderung
Abstimmung

1415189-2024-GKU; MA 7, P 37:
Forderprogramm Rahmenbetrag Wissen-
schaft und Forschung

Berichterstatter GR Christian Hursky
Rednerinnen:

GRin Mag. Mag. Julia Malle

GRin Mag. Dr. Ewa Samel

Abstimmung

1438361-2024-GKU; MA 7, P 41.:
Demokratiezentrum Wien GmbH; Forde-
rung

Berichterstatterin

GRin Mag. Dr. Ewa Samel

Rednerinnen bzw. Redner:

GR Thomas Weber

GRin Katharina Weninger, BA

GRin Dr. Katarzyna Greco, MIEM
Abstimmung

1309014-2024-GGl; MA 28, P 22:
Verlangerung der Forderung zur Errich-
tung von Fahrrad-und Scooterabstellanla-
gen auf 6ffentlichem Grund
Berichterstatterin

GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovié¢

Redner:

GR Kilian Stark

GR Ernst Holzmann

.57

57

57

60

60

60

61

.61

61

61

62

. 64

.64

24,

25.

26.

27.

28.

29.

Abstimmung

1408022-2024-GGl; MA 28, P 23:
Vorhaben Hauptstral3e B14a, Wien 20, 21
und 22

Berichterstatterin GRin llse Fitzbauer
Redner:

GR Kilian Stark

DRI-1545691-2024-KGR/GF:

Dringliche Anfrage von GR Dipl.-Ing. Mar-
tin Margulies, GR David Ellensohn, GRin
Mag. Heidemarie Sequenz, GR Kilian
Stark, GRin Dr. Jennifer Kickert und GR
Johann Arsenovic betreffend "Wahrneh-
mung der Eigentimerinneninteressen der
Stadt Wien: Ungereimtheiten beim U-
Bahn-Bau"

Verlesung:

Schriftfihrerin GRin Dr. Katarzyna Greco,
MIEM

Begriindung:

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies
Beantwortung:

Amtsf. StR KommR Peter Hanke
Rednerinnen bzw. Redner:

StR Peter Kraus, BSc

GRin Mag. Ulrike Nittmann

GRin Mag. Angelika Pipal-Leixner, MBA
GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc
GR Dr. Kurt Stiirzenbecher

GR Wolfgang Irschik

GR Markus Ornig, MBA

GRin Mag. Heidemarie Sequenz

GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM

GR Mag. Thomas Reindl

GR Kilian Stark

Abstimmung

Weitere Redner zur Postnummer 23:
GR Kilian Stark

GR Ernst Holzmann

Abstimmung

957885-2024-GGl; MA 21 A, P 24:

Plan Nr. 8413: Flachenwidmungs- und Be-
bauungsplan in 19., KatG Oberdobling
Berichterstatterin

GRin Luise D&ger-Gregori, MSc

Rednerin bzw. Redner:

GRin Mag. Heidemarie Sequenz

GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi

Abstimmung

1416097-2024-GFW; MA 5, P 2:
Forderangebot an den Verein Verband der
offentlichen Wirtschaft und Gemeinwirt-
schaft Osterreichs

Abstimmung

1360240-2024-GFW; MA 5, P 6:

1) 4. periodischer Bericht im Jahr 2024
liber Uberschreitungen fiir 2024

2) 3. periodischer Bericht im Jahr 2024
tiber Uberschreitungen fiir 2025
Abstimmung

1420123-2024-GGS; WIGEV, P 15:
Unternehmung Wiener Gesundheitsver-
bund; Wirtschaftsplan 2025, Mehrjahres-
planung und Strategische Ziele 2025-2029
Berichterstatter GR Kurt Wagner
Rednerin:

GRin Mag. Barbara Huemer
Berichterstatter GR Kurt Wagner
Abstimmung

S.

S

S.

66

. 66

66

96

96

97

.98

.98

98

98
100
100



Gemeinderat, 21. WP

20. November 2024

60. Sitzung / 3

(Beginn um 9.01 Uhr.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Einen schénen gu-
ten Morgen, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
darf Sie ersuchen, lhre Platze einzunehmen, und darf die
60. Sitzung des Wiener Gemeinderates erdffnen.

Ganztagig entschuldigt sind die Gemeinderatinnen
Florianschitz, Dr. Gorlitzer, Ing. Holawatsch, Keri, Dr.
Ngosso, Rychly, Mag. Schober und Mag. Taucher. Zeit-
weise entschuldigt sind die Gemeinderatinnen und Ge-
meinderate Arsenovic, Mag. Aslan, Mag. Emmerling,
Dipl.-Ing. Dr. Gara, Gstottner, Kriz-Zwittkovits, Dr. Mantl,
Niedermiihlbichler, Arnoldner, Oztas, Spielmann, Stadler,
Stark und Taborsky.

Wir kommen nun zur Fragestunde.

Die 1. Anfrage (FSP-1529148-2024-KFP/GM) wurde
von Herrn GR Seidl gestellt und ist an den Herrn Burger-
meister gerichtet. ("Seit 24. Mai 2018 ist Stadtrat Peter
Hacker in seiner aktuellen Funktion tétig. In seiner Antritts-
rede hat er versprochen, den WIGEV (damals noch KAV)
in seiner Struktur neu aufzustellen. Einen Vorschlag dazu
hat er den Wienerinnen und Wienern sowie dem Wiener
Gemeinderat im Jahr 2020 und als dieser nicht kam 2021
in Aussicht gestellt und versprochen. Nunmehr, im No-
vember 2024, haben die Gemeinderate noch immer kei-
nen Vorschlag prasentiert bekommen. Diese Vorgehens-
weise ist gegeniiber der interessierten Offentlichkeit nicht
nachzuvollziehen und eines Stadtrates unwirdig. Im
Sinne der Demokratie, der Glaubwuirdigkeit und des An-
sehens der Stadt Wien, wann stellen Sie im Gemeinderat
den Antrag, dem Stadtrat das Vertrauen zu versagen?")

Bitte, Herr Biirgermeister.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Werte Mitglieder des Gemeinderates!

Einleitend zu dieser Frage mdchte ich betonen, dass
der Wiener Gesundheitsverbund in den letzten Jahren
umfassende Veranderungen und Entwicklungen durch-
laufen hat, die darauf abzielen, die Struktur und Leistungs-
fahigkeit der Gesundheitsversorgung in Wien nicht nur
aufrechtzuerhalten, sondern nachhaltig zu verbessern.

Ein zentrales Projekt war dabei die Optimierung von
Fihrungs- und Organisationsmodellen innerhalb des WI-
GEV. Dazu gehérten die Neugestaltung der inneren
Struktur der Generaldirektion, die Entwicklung eines
Governance-Modells sowie die Erarbeitung eines neuen
FUhrungsmodells fiir das regionale Management.

Des Weiteren wurden integrierte Managementsys-
teme sowie Risikomanagement- und Compliance-Struktu-
ren erfolgreich implementiert. Ein strukturiertes Rech-
nungswesen und Controlling wurden etabliert, um die fi-
nanziellen Ablaufe transparenter und effizienter zu gestal-
ten. Daruber hinaus ist auch eine neue Stabstelle fir Aus-
bildung und Personalentwicklung eingerichtet worden, um
die Fachkrafte von morgen gezielt zu férdern.

Im Rahmen der Weiterentwicklung des Wiener Ge-
sundheitsverbundes wurde ein medizinischer Masterplan
erstellt, der auch als Grundlage fiir ein Rahmenbaupro-
gramm diente. Dieses Programm wurde im Jahr 2022 ein-
stimmig vom Gemeinderat beschlossen. Damit wurden
die Weichen fiir zuklinftige bauliche Investitionen gestellt.

Eine entsprechende Bauherrenorganisation wurde
etabliert, um die Abwicklung des Bauprogrammes bis
2040 zu ermdglichen. Allein im vergangenen Jahr wurden
bereits mehrere Bauprojekte realisiert. So konnten alle
psychiatrischen Abteilungen der Klinik Penzing erfolgreich
in dezentrale Kliniken transferiert werden, wodurch die
Ziele der psychiatrischen Masterplanvorgaben umgesetzt
wurden.

Zu erwahnen ist nattrlich auch die erfolgreiche Na-
mensanderung des nunmehrigen Wiener Gesundheits-
verbundes, die mit der Entwicklung eines umfassenden
Markenprozesses einherging. Der neue Auftritt und der
Kulturwandel erméglichten es, zahlreiche Kolleginnen und
Kollegen durch gezielte Image- und Recruiting-Kampag-
nen fur die Unternehmung zu gewinnen.

Im Bereich des Personalmanagements wurden zudem
Strukturen fir die Ausbildung in den Bereichen Medizin,
Pflege und medizintechnische Dienste geschaffen. Bis
Ende des Jahres werden rund 4.400 Ausbildungsplatze in
der Pflege zur Verfigung stehen. Studierende in Pflege
und Medizintechnik haben die Mdglichkeit, wahrend ihres
Studiums beim WIGEYV angestellt zu werden, und zwar mit
einem Gehalt von 2.700 EUR.

Der neu eingefiihrte Bonus fiir Anwerberinnen und An-
werber hat dazu gefiihrt, dass in den Jahren 2023 und
2024 rund 1.100 neue Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
eingestellt werden konnten. Dartiber hinaus wurden Ver-
handlungen Uber ein attraktives Programm geflhrt, das
unter anderem die Verbesserung von Nachtdienst- und
Feiertagszulagen sowie eine bessere Besoldung fur so-
genannte Einspringerdienste umfasst.

Auch im Bereich der medizinischen Versorgung wur-
den zahlreiche Verbesserungen und Innovationen einge-
fuhrt. Dazu gehért die Einrichtung von Erstversorgungs-
ambulanzen an allen Kliniken, um die Zentralen Notfall-
aufnahmen zu entlasten. Bedeutende technologische Ent-
wicklungen wie die Einflihrung digitaler Pathologie, der
Einsatz von Operationsrobotern sowie die Implementie-
rung Kinstlicher Intelligenz in den Fachbereichen Kardio-
logie, Radiologie und Radioonkologie wurden ebenfalls
erfolgreich umgesetzt.

Ein besonderes Augenmerk wurde zudem auf die op-
timale Versorgung &lterer Menschen gelegt. Unter dem
Begriff Uberleitungspflegestationen werden Patientinnen
und Patienten nach Abschluss einer akuten Behandlung
von den Kliniken in Pflegewohnh&user des WIGEYV trans-
feriert. Dort erhalten sie eine medizinische, pflegerische
und therapeutische Behandlung in héchster Qualitat mit
dem Ziel einer raschen und sicheren Entlassung nach
Hause. So konnten Uber 70 Prozent der alteren Patientin-
nen und Patienten wieder in ihre hausliche Umgebung
entlassen werden, wodurch eine langfristige Pflegebe-
durftigkeit verhindert werden konnte.

Insgesamt spiegeln diese Entwicklungen den kontinu-
ierlichen Fortschritt und das Engagement des Wiener Ge-
sundheitsverbundes wider, die Gesundheitsversorgung in
Wien nachhaltig zu verbessern und den Herausforderun-
gen der Zukunft aktiv zu begegnen.
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Vor diesem Hintergrund sehe ich daher den Wiener
Gesundheitsverbund bestens gertistet und auf einem gu-
ten Weg, sodass sich die lhrerseits angesprochene Ver-
trauensfrage in Richtung des zustandigen amtsfiihrenden
Stadtrates fiir mich in keinster Weise stellt.

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Danke schon. Die 1.
Zusatzfrage wird von Herrn GR Seidl gestellt. Bitte, Herr
Gemeinderat.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Guten Morgen, Herr Biir-
germeister. Danke fir die doch sehr ausfiihrliche Beant-
wortung. Uns hat man immer erzahlt, dass es eine der
notwendigen Strukturreformen ist, dass der Wiener Ge-
sundheitsverbund - ehemals Krankenanstaltenverbund -
eben auch Personal- und Finanzhoheit bekommen soll.

Denn heute ist ja die Situation jene, dass die General-
direktorin, wenn sie zum Beispiel - ich sage jetzt einmal -
einen neuen Radiergummi braucht, zunachst einmal in
der Stadt Wien anfragen muss, ob sie sich den auch kau-
fen darf. Wie gesagt, hat der WIGEV bis heute weder Per-
sonal- noch Finanzhoheit.

Jetzt glaube ich, dass es dem Amtsf. StR Peter Ha-
cker, der jetzt ebenfalls da ist, immer sehr wichtig war, ge-
rade das zu andern. Er hat es uns ja doch einige Male
versprochen. Deshalb jetzt meine Frage: Glauben Sie,
dass wir im Landtag bis Ende dieser Legislaturperiode
eine diesbezigliche Vorlage bekommen, Uber die wir
dann abstimmen kdnnen?

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Bitte, Herr Burger-
meister.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Herr Gemeinderat, der An-
kauf des Radiergummis war das geringere Problem. Wir
haben in den letzten Jahren eine Prioritdtensetzung ge-
habt, die davon deutlich abweicht.

Es war unser Ziel, uns vor allem um jene Herausfor-
derungen zu kiimmern, die besonders dazu dienen und
notwendig sind, um den hohen Qualitatsstandards der
medizinischen und pflegerischen Versorgung der Wiener
Bevolkerung gerecht zu werden. Dazu zahlt beispiels-
weise auch das gemeinsam beschlossene Bauprogramm
in der GroRenordnung von mehr als 4 Milliarden EUR.

Sie sehen also, da geht es um wirklich weitreichende
und auch finanzielle Obliegenheiten, aber zum Beispiel
auch um die wirklich notwendigen MaRnahmen, um im
Bereich des Personalstandes, im medizinischen wie im
pflegerischen Bereich, weitere Schritte zu setzen.

Daist uns ja in der Tat einiges gelungen, wenn ich da-
ran denke, dass wir beispielsweise die Ausbildungsplatze
fur Pflegerinnen und Pfleger mehr als verdoppeln konn-
ten, zum Beispiel auch durch einen Zubau bei der Fach-
hochschule Campus Wien, und damit sichergestellt ha-
ben, dass wir auch in Zukunft ausreichend Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter im Pflegebereich haben.

Sie sehen also, es ist uns auch unter den jetzigen Rah-
menbedingungen gelungen - wonach der WIGEV namlich
eine Unternehmung nach der Stadtverfassung § 71 ist,
wenn ich das richtig in Erinnerung habe -, diesen sehr
wichtigen und notwendigen Vorgaben gerecht zu werden.

Ich freue mich, dass vieles davon auch gemeinsam
beschlossen werden konnte und wir damit auch den Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeitern im WIGEV die Mdglichkeit
bieten, ihren Aufgaben zum Wohle der Wiener Bevilke-
rung gerecht zu werden. Die organisatorische Struktur,
die laufend in Veranderung begriffen ist - ich habe da auf
Grund der Zeitknappheit nur einen Teilbereich anspre-
chen kdnnen -, ist da ganz wichtig. Die Frage aber, in wel-
cher organisatorischen Einheit das vorgesehen ist, ist im
Zuge der Herausforderungen, die in den letzten Jahren
auf uns zugekommen sind, nicht von prioritarer Bedeu-
tung. Ich halte Sie aber auf dem Laufenden.

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Danke schon. Die 2.
Zusatzfrage wird von Frau GRin Mag. Huemer gestellt.
Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Einen scho-
nen guten Morgen, Herr Birgermeister! Vielen Dank fir
die bisherigen Ausfiuihrungen. Sie haben formuliert, dass
der WIGEV sozusagen eine nachhaltige Versorgungs-
struktur fur die Wienerinnen und Wiener sicherstellt. Das
ist gut und wichtig.

Ich mdchte hier ein bisschen tiefer in die Sache gehen
und auch lhr Engagement fir ME/CFS beziehungsweise
Long Covid und fur alles, was an postviralen Erkrankun-
gen damit verbunden ist, ansprechen. Sie haben vor zirka
einem Monat gemeinsam mit dem WWTF und der Foun-
dation WE&ME die Ergebnisse einer Forschungsstiftung
prasentiert. Das ist sehr, sehr wichtig und sehr, sehr gut.
Sie haben gesagt, Wien ist Vorreiter bei der Erforschung
postakuter Viralerkrankungen.

Jetzt ist gestern auch der Aktionsplan fur postvirale Er-
krankungen vorgestellt worden, wo ganz klar ist: Es
braucht auch Versorgungsstrukturen. Wir brauchen nicht
nur mehr Forschung, sondern wir brauchen auch Versor-
gungsstrukturen. Da gibt es das Thema der sogenannten
Long-Covid-Ambulanzen beziehungsweise postviraler
Versorgungsambulanzen. Die gibt es in Wien nicht.

Kdnnen Sie sich, weil da wirklich auch die Lander ge-
fordert sind, vorstellen, im WIGEV eine derartige Ambu-
lanz einzurichten und als Birgermeister dafiir zu sorgen,
dass die notwendigen Mittel bereitgestellt werden?

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Bitte,
Herr Blrgermeister.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Sehr geehrte Frau Gemein-
deratin!

Meines Wissens gibt es einen Beschluss in der Lan-
deszielsteuerung, da weiterfihrende vertiefende Gespra-
che zwischen dem Bund und den Landern zu fihren. Mei-
nes Wissens gibt es auch die Vorarbeiten zu einem natio-
nalen Referenzzentrum fur Postvirale-Syndrom-Erschei-
nungen. Personlich halte ich es fur wichtig, dass man ins-
besondere in der Forschung sicherstellt, welche Mal3nah-
men dann auch in der praktischen Arbeit sinnvoll sind.

Wir haben aus dem Grund, wie Sie ja richtigerweise
angesprochen haben, von Seiten des WWTF, des Wiener
Wissenschafts-, Forschungs- und Technologiefonds, Mit-
tel freigegeben, um die Forschung finanziell zu unterstut-
zen. Ich habe auch - Uber die Fraktionsgrenzen hinweg
unterstitzt von einigen, die hier im Gemeinderat sitzen -
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bei einem BenefizfulRballturnier noch zuséatzlich Geld in
der Gro3enordnung von 20.000 EUR gesammelt, das wir
auch fur die Forschung in diesem Bereich zur Verfigung
gestellt haben.

Prinzipiell ist aber richtig: Es sind héhere Mittel not-
wendig, um diesbeziglich in der Forschung Schritte zu
setzen. Wir unterstiitzen die Ambitionen des Bundes. Ich
bin da - so wie auch Herr StR Hacker - mit Bundesminister
Rauch im Gesprach. Wir Giberlegen, welche MalZnahmen
am besten sind, um den betroffenen Personen, die oft un-
ter gravierenden gesundheitlichen Einschrankungen lei-
den, zur Seite zu stehen.

Wichtig ist also zum einen, jetzt noch mehr Ergebnisse
in der Forschung zu erzielen und diese Forschung dann
auf die Basis der Gesundheitsversorgung zu bringen - in
welcher organisatorischen Einheit, wird noch im Gespréach
zwischen Bund und Landern entschieden.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Die 3.
Zusatzfrage wird von Frau GRin Korosec gestellt. Bitte,
Frau Gemeinderatin.

GRin Ingrid Korosec (OVP): Guten Morgen, Herr Bir-
germeister! Erstens recht herzlichen Dank fir Ihren sehr
ausfuhrlichen Bericht. Es ist keine Frage: Es passiert sehr
vieles. Das ist gut so und auch notwendig. Das heilt, es
ist auch wirklich notwendig.

Das &ndert aber nichts daran, dass das bereits 2018
zugesagt wurde. Es ist sogar schon - nicht von der Oppo-
sition, sondern von der Regierung - die Aufforderung ge-
kommen und man hat sich dazu bekannt und hat gesagt:
Ja, wir wollen die Vorteile. Es sind dann eine groRere Ent-
scheidungsfreiheit, effizientere Prozesse und eine moder-
nere Verwaltung gegeben.

Da ist bereits 2018 ein Gesetzesentwurf vorgelegen.
Das hat schon unter StRin Wehsely begonnen, unter
StRin Frauenberger ist es dann weitergefihrt worden.
Auch StR Hacker hat es damals dann sehr ambitioniert
Ubernommen. Es hat damals auch schon einige Gespra-
che gegeben. Wir, die Opposition, waren also der Mei-
nung, dass wir eigentlich schon relativ weit sind. Dann war
plétzlich Stille. Seither wissen wir nicht, warum. Wo liegt
der Grund, dass man das jetzt nicht macht, obwohl man
sich ja selber dazu bekannt hat, dass es notwendig wéare?
Es ware ja auch notwendig. Jetzt ist die Frage, wie es wei-
tergeht. Wenn ich mir die Homepage anschaue, dann
steht da immer: Regierungsprogramm - Neuorganisation
WIGEY in Planung. Wir sind also seit Jahren in Planung.

Jetzt meine Frage an Sie, Herr Burgermeister: Werden
Sie dafur sorgen? Das geht in dieselbe Richtung wie bei
Herrn Seidl. Die Periode ist relativ bald aus. Bei der letzten
Periode haben wir schon gesagt, es kommt. Bei dieser
Periode sind wir in Planung. Ist anzunehmen, dass es
noch in dieser Periode zu einer Gesetzesanderung
kommt? Werden Sie dafir sorgen, dass die Oppositions-
rechte gewahrt bleiben, wenn es dazu kommt?

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Bitte, Herr Biirger-
meister.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Generell gilt, dass mir wich-
tig ist, in diesem sehr sensiblen Bereich des Gesundheits-
wesens nach Mdglichkeit Beschliisse herbeizufiihren, die

einstimmig oder zumindest mehrstimmig sind - auch tber
die Stimmen der Regierungsparteien hinausgehend.
Denn das ist ein sehr sensibler Bereich, der die Bevolke-
rung sehr interessiert und bei dem es auch wichtig ist, si-
cherzustellen, dass wir auch die Herausforderungen der
Zukunft entsprechend meistern kdnnen und dieses Gefiihl
auch der Bevdlkerung vermitteln.

Ich méchte aber Ihre Frage schon auch dadurch er-
ganzen, dass ich sage: Es ist nicht nichts geschehen. Ich
habe versucht, ein wenig darzustellen, dass auch im or-
ganisatorischen Bereich gravierende Veranderungen vor-
genommen worden sind, wenn ich beispielsweise an die
Anderung des Managementplans denke, an die Intensi-
vierung der Mdglichkeiten, die die WIGEV-Fihrung auch
im Bereich der Managementstrukturen gefunden hat, aber
zum Beispiel auch an die Umstrukturierung im gesamten
System der Spitéler, Krankenhduser und Kliniken, oder
wenn ich an die Einteilung der Regionen denke, beispiels-
weise die Regionen Nordost, Stid und West.

Das waren weitreichende Strukturreformen, die in den
letzten Jahren seit der Zeit, die Sie angesprochen haben,
2018, durchgefihrt worden sind, ergénzt mit einem sehr
umfassenden Bauprogramm, das ebenfalls auf Basis die-
ser Managemententscheidungen auch politisch unter-
stutzt worden ist.

Von daher sehe ich eine solche weitreichende gesell-
schaftliche Organisationsveranderung vielleicht als einen
weiteren sinnvollen Schritt, aber nicht zwingend als einen,
der uns davon abgehalten hétte, die Reformmaflnahmen,
die im Personalbereich und im Baubereich notwendig
sind, durchzusetzen. Es sind, wie ich meine, auch die Ma-
nagementstrukturen im Wiener Gesundheitsverbund sehr
tiefgreifend modernisiert verandert und in die Lage ver-
setzt worden, nicht nur den Herausforderungen der Ge-
genwart, sondern auch jenen der Zukunft gerecht zu wer-
den.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke, Herr Biirger-
meister fur die Beantwortung der 1. Anfrage.

Die 2. Anfrage (FSP-1403425-2024-KGR/GM) wurde
von GRin Dipl.-Ing. Otero Garcia gestellt und ist an den
Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fir
Klima, Umwelt, Demokratie und Personal gerichtet. ("Der
néachste Winter steht bevor und damit wird sich Wien auch
an vielen Stellen wieder weiR3 farben - oft aber leider nicht
mit Schnee, sondern mit Streusalz. Es ist unbestritten,
dass es im Sinne der Verkehrssicherheit ausreichend Vor-
kehrungen benétigt. Verkehrssicherheit ist wichtig, aller-
dings schadet Streusalz der Vegetation und den Béden,
daher bestehen diesbezuglich Einschrankungen in der
Winterdienstverordnung. Immer wieder beobachten An-
rainerlnnen groRe weilRe Flachen in der Nahe von Béau-
men und Griinanlagen, die nicht Uiber bauliche Mafl3nah-
men gegen Salzeintrag verfligen. Dass es sich dabei um
andere Auftaumittel als Salz handeln kdnnte, wissen die
wenigsten. Welche Mengen an den Auftaumitteln Natri-
umchlorid, Calciumchlorid, Magnesiumchlorid, Natriu-
macetat und Kaliumcarbonat wurden in den letzten drei
Wintern in Wien durch die Stadt Wien oder in derem Auf-
trag aufgebracht?")
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Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Frau Gemeindera-
tin! Einen wunderschénen guten Morgen!

Wie Sie in der Anfrage richtigerweise feststellen, Frau
Gemeinderatin, ist der Winterdienst ein Kompromiss. Es
ist ein Kompromiss zwischen zwei sehr wichtigen Giitern
fur die Stadt: zwischen der Verkehrssicherheit zum einen
und dem Umweltschutz zum anderen. Auf den 6ffentli-
chen StraRen und Radwegen ist, wie Sie wissen, die Sa-
che so, dass der Winterdienst von der MA 48 durchgefuhrt
wird.

Es gibt aber auch weitere 6ffentliche und andere Stel-
len, beispielsweise die Asfinag, die Wiener Linien und
Wiener Wohnen. Darliber hinaus gibt es natirlich aber-
tausende Liegenschaftseigentimer und -eigentiimerin-
nen, welche fiir den Gehsteig vor ihrer Liegenschaft zu-
standig sind. Insbesondere, was die Liegenschaftseigen-
timerlnnen betrifft, kann man keine Verbrauchszahlen
abschatzen, beziehungsweise sind sie nicht so bekannt,
dass ich, was das betrifft, Ihnre Frage beantworten kann.
Natlrlich kann ich das aber im Hinblick auf die MA 48.

In den letzten 3 Wintersaisonen sind folgende Mengen
eingesetzt worden: Splitt - letztes Jahr 21 t, 2022/2023
25t und 2021/2022 30t, Sole - letztes Jahr 4,773.197 |,
2022/2023 3,575.417 | und 2021/2022 3,153.453 |, Salz -
2023/2024 6.041t, 2022/2023 4.583t und 2021/2022
5.967 t, Calciumcarbonat - 2023/2024 45t, 2022/2023
31 tund 2021/2022 54 t, Calciumchlorid, Magnesiumchlo-
rid und Natriumacetat werden von der MA 48 nicht einge-
setzt.

Vielleicht darf ich noch ein bisschen ausholen. Wie
schon vorhin gesagt, geraten gerade auf StraRen zwei 6f-
fentliche Interessen in eine gewisse Kollision. Zum einen
dient die Salzstreuung der Sicherheit des StralRenver-
kehrs im Winter. Der StraBenerhalter haftet nach § 1319a
ABGB flr durch Unterlassung der Salzstreuung verur-
sachte Verkehrsunfélle. Andererseits droht durch die
Salzstreuung eben eine Schadigung der Umwelt.

Rechtlich ist es relativ klar und in Osterreich, wenn
man so will, auch streng und anders als in anderen Staa-
ten zu Gunsten eines Vorrangs der StralRensicherheit ge-
regelt, und zwar ist es zuletzt nach einem Spruch des
VwWGH 2011 so: ,Unter Bedachtnahme auf den notwendi-
gen Ausgleich zwischen den Interessen an der Sicherheit
im StraBenverkehr und der Vermeidung von Umweltschéa-
den liegt eine unzulassige Immission nur vor, wenn der
StralRenerhalter das im Interesse der Sicherheit verkehrs-
noétige Mal Uberschreitet.“ Das ist, wie gesagt, in Oster-
reich die hdchstgerichtlich angesehene Sichtweise zur
Auflésung dieses Konflikts.

Was man vielleicht auch noch sagen kann - und das
ist mir jetzt im Hinblick auf die konkreten Alternativen, die
Sie in Ihrer Frage ansprechen, besonders wichtig: Es gibt
aus Sicht der Stadt und aus Sicht aller Expertinnen und
Experten, mit denen wir zusammenarbeiten, keine wirkli-
che Alternative zu Salz. Was es aber gibt, ist das Setzen

auf neueste Technologien - im Wesentlichen die reine So-
lestreuung - und Schulungen, um den Verbrauch so ge-
ring wie irgendwie méglich zu halten.

Was waren die Alternativen? Spilitt ist wirklich nur ein-
geschrankt nutzbar, weil er mechanisch wirkt. Das heif3t,
er wird zerrieben, er wird an den Fahrbahnrand gedréangt,
es entsteht Staub, es entsteht Feinstaub. Abgesehen da-
von hat die Wirkung von Splitt bei Schnee und Eis die Ten-
denz, stark nachzulassen. Dadurch braucht es vermehrte
Streufahrten. Das wieder verursacht Larm, Abgase und
Staub. Abgesehen davon kann Splitt im trockenen Fahr-
bahnzustand zum Rutschen fuhren. Das ist vielleicht fur
Kfz weniger problematisch, fur Ful3ganger und Ful3gan-
gerinnen und Radfahrerlnnen aber ein grof3es Thema. Es
gibt auch noch weitere Nachteile von Splitt. Wenn das von
Interesse ist, dann gehe ich da gern einmal ins Detail. Da
geht es um den Primérenergieaufwand bei der Erzeugung
und um die Abfallmengen, die entstehen.

Naturlich gibt es auch andere bekannte Streumittel,
die in aller Regel eine Sache gemein haben: Sie enthalten
entweder ebenso umweltschédliche Chloride oder Stick-
stoff oder sind in der Herstellung sehr, sehr ressourcenin-
tensiv, teuer und auch nicht frei von Umweltauswirkun-
gen. Trotzdem testen Kommunen immer wieder Alternati-
ven - und das ganz besonders auch fir sensible Bereiche.
Das wird oft auch von Herstellern von alternativen, auftau-
enden Stoffen angeregt. Die bringen dann gezielt Stoffe
als Alternativen auf den Markt, die beispielsweise Neben-
oder Abfallprodukte in der Industrie sind und tauwirksam
sind. Es kommt aber haufig vor, dass das dann wieder
Gemische sind. In den meisten Féllen ist dann erst recht
die tauwirksame Substanz Calciumchlorid Teil dieser Ge-
mische. Oft ist es auch so, dass das ohne eigene Recher-
che gar nicht leicht erkennbar ist, weil es von den Herstel-
lern nicht bekannt gegeben wird.

Umso mehr sind der internationale Vergleich und der
internationale Austausch mit Stadten relevant, die immer
wieder mit solchen Alternativen arbeiten. Die Stadt Wien
macht das namentlich mit dem WeltstralRenverband. Da
zeigt sich ein ahnliches Bild. Es kommen zwar weltweit
immer wieder alternative Auftaumittel zum Einsatz, aber
immer nur vereinzelt und testweise in einem sehr einge-
schrankten Bereich. Grundsatzlich kann man zusammen-
fassen: Natriumchlorid ist weltweit das Mittel der Wahl,
das eben die Aufgaben oder Herausforderungen, die es
gibt, bestmdglich verbindet.

Jetzt vielleicht zu den etwas positiveren Nachrichten
neben der, dass wir, was das chemische Produkt betrifft,
keine Alternative haben. Wir haben in den letzten zehn
Jahren massive Fortschritte durch die Entwicklung neuer
Streutechnologien erzielt. Die MA 48 setzt auf Feuchtsalz-
technologie. Schon mit der Einfuhrung der Feuchtsalz-
streuung gab es eine dramatische Verbesserung. Das
koénnen alle Fahrzeuge der 48er. Dadurch konnten 25 Pro-
zent, also ein Viertel der Streumittel, eingespart werden.
Das ist moglich durch die gezieltere Ausbringung und die
Reduzierung von Verlusten.

Die neu angeschafften Fahrzeuge setzen auf die Aus-
bringung reiner Sole. Dabei werden in der Regel 20 g Sole
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pro Quadratmeter aufgebracht. Der tauwirksame Teil da-
von betragt aber nur 4 g/m2. Die verbleibenden 16 g/m?
sind Wasser. 4 g/m? Salz - ich habe mir das heute in der
Frih noch einmal angeschaut: Das ist weniger als ein ge-
strichener Teel6ffel. Da sieht man also schon, was mit der
Technologie in den letzten 10 Jahren erreicht werden
konnte und wie sehr auch die MA 48 daran interessiert ist,
das bestmdgliche Ergebnis zu erzielen. Namentlich ist
das immerhin eine Einsparung von 60 Prozent gegeniber
der Trockensalzstreuung.

Ich darf zusammenfassen, der Versuch, jede Art von
Streumittel zu testen, zeigt eines: Jede Art von Streumittel
hat negative Umweltauswirkungen. Auch ist die Nullstreu-
ung in Osterreich aus rechtlichen Griinden einfach un-
mdglich und nicht denkbar. Das Ziel muss dabei sein, so
wenig wie mdglich aufzubringen. Das schafft die 48er
durch mechanische Schneeraumung mit neuesten Tech-
nologien, Stichwort: Doppelklinge, und allem, was tech-
nisch so moglich ist, um damit das Streumittel so gering
wie mdglich zu halten, eben mit Solestreuern und auch
einer intensiven Schulung der Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter.

Es ist also ein sehr, sehr guter Kompromiss zwischen
Umweltschutz und Verkehrssicherheit. Weil das jetzt
moglicherweise einer der letzten Tage ist, bevor es in Os-
terreich so richtig kalt wird, mdchte ich das jetzt auch zum
Anlass nehmen, um besonders den Mitarbeitern der 48er,
aber beispielsweise auch den Mitarbeitern der 42er, den
Mitarbeitern bei Wiener Wohnen und allen, die dann in der
Stadt damit befasst sind, die Néchte durchzuarbeiten und
die StraRBen sicherzuhalten, ein grofles Danke sagen.
(Beifall bei der SPO und von GR Peter L. Eppinger.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Die 1. Zusatzfrage
wird von Frau GRin Dipl.-Ing. Otero Garcia gestellt. Bitte,
Frau Gemeinderatin.

GRin Dipl.-Ing. Huem Otero Garcia (GRUNE): Guten
Morgen, Herr Stadtrat! Vielen Dank fiir die Beantwortung
der Frage und auch auf die Verweise auf internationale
Beispiele und hdchstgerichtliche Entscheide.

Sie haben es angesprochen: Es gibt einerseits die pri-
vaten Liegenschaftseigentimer und auch der Magistrat,
also beispielsweise Wiener Wohnen oder MA 48 und
MA 42. Es sind also nicht nur Gehsteige und Radwege,
sondern auch Mérkte oder Parkanlagen, wo gestreut wird.
Die rechtliche Basis in Wien ist ja die Winterdienstverord-
nung.

Sie wissen, es gibt jahrlich zahlreiche Anzeigen, wenn
sich Menschen bei der MA 42 melden, weil private Liegen-
schaftseigentimer sich nicht an die Winterdienstverord-
nung halten. Meine Frage lautet: Kinnen Sie garantieren,
dass auf den Flachen, die sich im Verantwortungsbereich
des Magistrates befinden, die Winterdienstverordnung
eingehalten wird?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Erstens ver-
wehre ich mich dagegen, dass sich irgendjemand in sei-
ner Aufgabe als Mitarbeiterin und Mitarbeiter der Stadt
nicht an die gesetzlichen Vorgaben halt. In diesem Zu-
sammenhang kann ich auch diese Frage beantworten.

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Ich glaube, da war
ein ...

Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Ich habe es
so verstanden und so beantwortet. (GRin Dipl.-Ing. Huem
Otero Garcia nickt.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Gut. Die 2. Zusatz-
frage wird von Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar gestellt. Bitte,
Frau Gemeinderatin.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc (OVP): Guten
Morgen, Herr Stadtrat! Danke fiir die bisherigen Beant-
wortungen.

Meine Frage richtet sich konkret in die Richtung: Wie
gehen wir mit Schaden an Baumen um? Wir haben ja An-
fang des Jahres ein neues Baumschutzgesetz novelliert.
Weil es jetzt im Zuge dieser Novellierung mdglich ist, als
Privater in den o6ffentlichen Grund auszuweichen, sollten
Ersatzpflanzungen auf privatem Grund nicht mdéglich sein
- ich verklrze das jetzt -, hat man dann als Privater die
Pflicht, zehn Jahre daflir zu sorgen, dass dieser Baum be-
steht oder gepflegt wird. Diese PflegemalRnahme wird ja
dann auch seitens der Stadt Wien tbernommen.

Jetzt stellt sich fur uns die Frage, wie es beziglich Haf-
tungen aussieht, sollte es beim Einsatz von verschiede-
nen Mitteln - Sie haben es detailliert ausgefiihrt -, durch
die Vertrocknung von Jungbaumen oder eben durch Kfz,
wenn jemand anféahrt, zu Schaden kommen. Wie wird das
geregelt? Gibt es da schon jetzt in diesem ersten Jahr Er-
fahrungen, beziehungsweise wie geht man damit um,
wenn diese PflegemaRnahmen auf Grund eines Fremd-
verschuldens oder vielleicht auch verschuldet durch die
Stadt Wien nicht aufrechterhalten werden kénnen?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Zum einen
bemihen wir uns als Stadt namentlich durch die Winter-
dienstverordnung, die die Frau Kollegin schon vorhin an-
gesprochen hat, grundsétzlich Rahmenbedingungen zu
schaffen, die Schaden an Baumen hintanhalten. Die Win-
terdienstverordnung sieht ja vor, dass in einem Abstand
von 10 m zu unversiegelten Bodenflachen keine Auf-
taumittel verwendet werden, es sei denn, es sind bauliche
MafRnahmen gesetzt, die sicherstellen, dass diese nicht
versickern und dadurch die Bdume schadigen oder dass
es durch Aufwirbelungen einen Eintrag gibt. Da ist es sehr
wichtig - auch das ist vorhin schon gesagt worden -, dass
wir als Stadt Anzeigen beziehungsweise auch Meldungen
aus der Bevolkerung sehr, sehr genau anschauen und
auch unterstiitzen. Da stellen die Wiener Stadtgarten
Pflanzenschutzexperten zur Verfiigung. Dort kbnnen auch
entsprechende Meldungen abgegeben werden. Bei Ver-
stoRen wird ein Verwaltungsstrafverfahren eingeleitet. -
Das war jetzt aber nicht die eigentliche Frage. Ich habe
das schon verstanden. Ich wollte das nur in diesem Zu-
sammenhang noch dazusagen.

Was die Novelle des Baumschutzgesetzes ermdglicht,
ist, wie du richtig gesagt hast, wenn man so will, das aus
der Hand Geben der Verpflichtung einer Ersatzpflanzung.
Auf der einen Seite gibt es also die Verpflichtung einer Er-
satzpflanzung und die Verantwortung fur den jeweiligen
als Ersatz gepflanzten Baum fir eine lange Dauer. Diese
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soll sicherstellen, dass der Baum auch eine Zukunft als
Baum hat und nicht nur die ersten paar Jahre existiert.

Zum anderen gibt es die Mdglichkeit, das zu lésen -
jetzt komme ich noch einmal auf den Satz vorhin -, indem
man sich eines Partners bedient und mit diesem eine Ver-
einbarung trifft, eben genau diesen Baum zu pflanzen. Da-
mit ist aber auch die Verantwortung fir diesen Baum in
diese Partnerschaft ibergegangen.

Das soll heilen: Wenn man privatrechtlich eine Ver-
einbarung mit einem Liegenschaftseigentiimer oder ei-
nem Nachbarn trifft, dann kann ja ein Teil der Vereinba-
rung sein, dass der Nachbar nicht nur dafiir zustandig ist,
sondern dass auch Geld dafir flieR3t, dass der Nachbar
das macht, beispielsweise ein Prozentsatz der Baum-
schutzabgabe. Die Verantwortung liegt dann aber beim
Nachbarn, wenn er das tbernommen hat.

Das Gleiche gilt fir die Stadt Wien: Wenn wir die Ver-
antwortung fir den jeweiligen Baum Ubernommen haben
und eine Einigung mit demjenigen getroffen haben, der
die Verpflichtung hat, den Ersatzbaum zu pflanzen, dann
haben wir das Packerl.

Weil aber die Frage auch war, ob es da schon Erfah-
rungen gibt: Da wirde ich einfach vorschlagen, dass wir
in einer der nachsten zwei Ausschusssitzungen gern die
Experten der MA 42 und MA 22 bitten, uns da vielleicht
erste Erfahrungsberichte mitzunehmen.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Die 3.
Zusatzfrage wird von Herrn GR Ing. Guggenbichler ge-
stellt. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Guten Mor-
gen, Herr Stadtrat!

Ich war zuerst schon ein bisschen uberrascht, als ich
die Frage gelesen habe. Denn es ist ja nicht das erste Mal,
dass der Winter kommt und wir Uber den Streudienst in
Wien reden. Kollegin Otero Garcia hat halt heuer wieder
die Mdglichkeit genutzt, diese Frage zu stellen. (Heiterkeit
bei GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM.) Nattirlich wissen wir,
dass wir auf Grund der Solelésungen eine grof3e Einspa-
rung in Wien haben. Ich glaube, es hatte Ammoniaklésun-
gen gegeben. Das wird aber nur an Flughéfen und sehr
punktuell eingesetzt, wie Sie gesagt haben.

Was mich aber besonders erschittert hat, ist, dass in
diesem Haus eine Gemeinderétin einen Stadtrat fragt, ob
er garantieren kann, dass sich die Magistratsbeamten an
das Gesetz halten. Also, ich verwehre mich wirklich gegen
die Verdachtigungen der Gemeinderatin aus dem griinen
Bereich, die den Magistratsbeamten unterstellt, dass sie
die Winterdienstverordnung nicht einhalten. Ich erwarte
von Kollegin Otero Garcia eigentlich eine Entschuldigung
bei den Magistratsbeamten, weil wir davon ausgehen
mussen, dass sich natlrlich alle Magistratsbeamten an
das Gesetz halten. - Beschuldigen Sie also bitte nicht den
Magistrat!

Ich hétte dazu eine andere Frage: Wir haben ja sehr
viele private Bereiche und mehr oder weniger Winter-
dienstfirmen, die sehr viel mit Streusalz arbeiten. Welche
Strafen erhalten Wiederholungstéater, wenn sie jedes Jahr
Streusalz verwenden und eine Anzeige bei der MA 42 be-
kommen?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Danke fir
die Frage. Ich habe das schon vorhin erwahnt. Es gibt na-
turlich das groRRe Interesse, dass es nicht nur ein best-
mdgliches Wissen Uber die Winterdienstverordnung gibt.
Da kommuniziert die Stadt sehr, sehr intensiv mit den Lie-
genschaftseigentimerlinnen und auch mit den einschlagi-
gen Firmen, die mit der Stadt kooperieren. Das ist sicher-
lich die allerwichtigste MalRnahme. Wenn jemand weif3,
was er zu tun hat und wie die rechtlichen Rahmenbedin-
gungen sind, kann er oder sie diese auch einhalten.

Die zweite wichtigste Mal3hahme ist naturlich, auch
selber einen Beitrag dafiir zu leisten. Da ist die MA 42
Pflanzenschutz sehr, sehr dahinter, allen Meldungen
nachzugehen und dann gegebenenfalls ein Verwaltungs-
strafverfahren einzuleiten.

Wie das bei Verwaltungsstrafverfahren so ist, gibt es
naturlich eine Kaskade an hoher werdenden Strafen bei
Wiederholungstéatern und -taterinnen. So ist es auch in
dem Fall. Konkrete Summen kann ich jetzt ad hoc nicht
nennen. Wenn es so etwas wie Erfahrungswerte und
Durchschnittssummen gibt, kann ich die aber natirlich
nachliefern.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke, Herr Stadt-
rat fur die Beantwortung der 2. Anfrage.

Die 3. Anfrage (FSP-1530525-2024-KVP/GM) wurde
von Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar gestellt und ist an den
Herrn Birgermeister gerichtet. ("Eine aktuelle Anfragebe-
antwortung zum Thema Heumarktprojekte, die uns von
Amtsfiihrender Stadtréatin Sima und lhnen am 10. Oktober
2024 Ubermittelt wurde, l&sst den Schluss zu, dass ledig-
lich bereits Uiberholte - und auch von der UNESCO bereits
abgelehnte - Projektvarianten als fir ein baubehérdliches
Verfahren eingereichte Bauprojekte bei der Stadt Wien
anhangig sind - jedoch im Grunde keine, die zumindest
eine signifikante Hohenreduzierung beinhalten bzw. in der
Nahe einer ernsthaften Welterbe-Kompatibilitdt angesie-
delt sind. Auch aktuelle Medienberichte in der Tageszei-
tung "Kurier" vom 9. November 2024, in denen ein ent-
sprechendes Gutachten der Stadt thematisiert wurde, las-
sen darauf schlie3en, dass die Stadt Wien offenbar keine
Notwendigkeit fur eine Redimensionierung sieht - trotz
Kritik der UNESCO. Wie stellen Sie angesichts dieser be-
denklichen Entwicklungen und des zunehmenden Durch-
einanders sicher, dass das historische Zentrum Wien den
Status als Weltkulturerbe letztendlich beibehalten kann?")

Bitte, Herr Biirgermeister.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Werte Mitglieder des Gemeinderates! Sehr ge-
schatzte Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar!

Wir haben uns mit dem Thema ja schon einige Male
und auch sehr intensiv in diesem Gremium beschéaftigt,
zuletzt auch auf Grund Ihrer mindlichen Anfrage im Juni
2024. Ich stelle aber gern noch einmal klar, dass wir eine
ganz deutliche Haltung in der Stadt Wien haben, namlich
das Welterbe erhalten zu wollen, und sich an dieser Hal-
tung selbstverstandlich auch nichts geéndert hat.

Im Hinblick auf die Ausfiihrungen in Ihrer vorliegenden
Anfrage betone ich weiters, dass die Stadt Wien keinen
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Einfluss darauf hat, welche Projektvarianten der Bauwer-
ber beziehungsweise Antragsteller bei der Behdrde ein-
reicht. Jede eingereichte Variante - sei es im Baubewiilli-
gungs- oder im UVP-Feststellungsverfahren - ist von der
Behorde entsprechend zu bearbeiten.

Das Bundesverwaltungsgericht hat in seinem Be-
schluss vom 19. Juni 2024 zum UVP-Feststellungsverfah-
ren betreffend die Variante ,Heumarkt Neu“ ausgespro-
chen, dass die Beschliisse des Welterbe-Komitees keine
Bindungswirkung fir die Wiener Landesregierung entfal-
ten. Es hat weiters klargestellt, dass es sich bei den Be-
schlissen des Welterbe-Komitees beziehungsweise bei
den Vorarbeiten der beratenden Gremien, auf die sich das
Welterbe-Komitee bei seinen Beschlissen stitzt, um
sachverstandige AuRerungen handelt. Diese sind neben
anderen gutachterlichen Beurteilungen angemessen zu
wirdigen.

Das Bundesverwaltungsgericht hat der Landesregie-
rung Uberdies aufgetragen, binnen acht Wochen einen
Bescheid zu erlassen, was im August 2024 fir diese Va-
riante ,Heumarkt Neu* erfolgte. Schon vor dieser Beschei-
derlassung war im November 2023 ein weiterer UVP-
Feststellungsantrag betreffend das Areal Am Heumarkt
eingebracht worden. Dieser trug den Titel ,Heumarkt Neu
2023* und entspricht dem in Riad vorgestellten Projekt
~.Heumarkt neu reduziert".

Zur Veranschaulichung: Diese Variante beinhaltet
eine Wohnscheibe mit einer Héhe von 49,95 m und eine
Hotelscheibe mit 47,85 m. Im September 2024 wurde
diesbeziglich von der Antragstellerin eine Saumnisbe-
schwerde eingebracht. Im Hinblick darauf erfolgte daher
vor einer Woche auch fiir diese Variante ein entsprechen-
der Beschluss in der Landesregierung.

Im Zuge des behordlichen Ermittlungsverfahrens
wurde ein Gutachten von Frau Prof. Christa Reicher ein-
geholt. Darin wird unter anderem als Ergebnis festgehal-
ten - ich zitiere: ,dass die bei der Umsetzung des gegen-
standlichen Vorhabens unter Beriicksichtigung der Nach-
haltigkeit seiner Auswirkungen zu erwartenden Beein-
trachtigungen des Schutzzweckes der UNESCO-Welt-
erbe-Statte ,Historisches Zentrum von Wien' als geringfu-
gig und daher als nicht wesentlich einzustufen sind“ -
Ende des Zitats.

Zu unterscheiden ist zwischen dem Fachgutachten im
Zuge des UVP-Ermittlungsverfahrens und den Beschlis-
sen des UNESCO-Welterbe-Komitees. Im Fachgutachten
von Frau Prof. Reicher wird die Frage behandelt, ob das
gegenstandliche Projekt die Welterbe-Statte ,Historisches
Zentrum von Wien® wesentlich beeintrachtigt. Diese Frage
wird im Gutachten verneint.

Festzuhalten ist, dass der Beschluss der Wiener Lan-
desregierung, wonach eine Umweltvertraglichkeitspri-
fung nicht erforderlich ist, in keiner Weise eine Genehmi-
gung fiir das Projekt darstellt. Alle Genehmigungsverfah-
ren, etwa nach der Wiener Bauordnung oder der Gewer-
beordnung, sind separat durchzufiihren.

So kann, wie seitens der hiesigen Expertinnen und Ex-
perten konstatiert wurde, die MA 37 einen Baubescheid
erst dann erlassen, wenn der rechtliche Instanzenweg zur

UVP-Frage abgeschlossen ist. Eine umfangreiche Darle-
gung jener Schritte, welche die Stadt Wien veranlasst, um
von der Roten Liste gestrichen zu werden, ist erst jingst
im Rahmen der von lhnen erwdhnten schriftlichen Beant-
wortung vom 10. Oktober 2024 erfolgt.

Gern erwahne ich beispielhaft auch an dieser Stelle
einige MaRRnahmen, die wir bereits gesetzt haben: Ma-
nagementplan UNESCO-Welterbe ,Historisches Zentrum
von Wien“, Schutz des Welterbes als Ziel im Flachenwid-
mungs- und Bebauungsplan, politikberatendes Gremium
Fachbeirat ergdnzt um Welterbe-Expertise, Welterbe als
Kriterium fur die Ausweisung von Schutzzonen, Abwei-
chung von Vorschriften des Bebauungsplans dirfen das
Welterbe nicht beeintrdchtigen, besondere Bedacht-
nahme auch auf das Welterbe im Hinblick auf das &rtliche
Stadtbild.

Zusammenfassend halte ich nochmals fest, dass die
Stadt Wien weiterhin die gré3ten Anstrengungen unter-
nimmt, um von der Liste der gefahrdeten Welterbe-Stétten
gestrichen zu werden.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Die 1.
Zusatzfrage wird von Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar ge-
stellt. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth QOlischar, BSc (OVP): Herr
Burgermeister, Sie haben es erwéhnt: Das Thema be-
schéftigt uns ja schon sehr lang, fur meine Begriffe ein
bisschen zu lang. Was diese Dauer auch mit sich bringt,
ist, dass sich durch die verschiedenen Projektvarianten
und die verschiedenen Prozessschritte - Sie haben es
schon angesprochen - mittlerweile auch in der 6ffentlichen
Diskussion eine gewisse Verwirrung darstellt. Deswegen
ist es fur uns auch wichtig, hier Klarheit zu schaffen.

Das Projekt ,Heumarkt Neu 2023“ mit einer Hohe von
49,95 beziehungsweise 47,85 m, das Sie gerade erwahnt
haben, ist das - ich nenne es jetzt einmal - aktuellste Pro-
jekt, das nicht zuletzt auf Grund dieses UVP-Bescheids
und der Entscheidung dazu gerade auch diskutiert und
verfolgt wird.

Meine konkrete Frage: Konnen Sie garantieren, dass
dieses Projekt in seiner jetzigen Form mit 49,95 bezie-
hungsweise 47,85 m ein Projekt ist, das Wien von der Ro-
ten Liste bringt?

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Bitte, Herr Biirger-
meister.

Bgm Dr. Michael Ludwiqg: Das kann ich natirlich gar
nicht garantieren. Das ist eine Entscheidung der verschie-
denen Kommissionen, die in der UNESCO angesiedelt
sind. Das wird sich wahrscheinlich bei der nachsten Welt-
konferenz entscheiden - ich hoffe, zu unseren Gunsten.
Ich kann da aber gar nichts garantieren.

Wie ich versucht habe, auszufuhren, ist das eine Vari-
ante, die derzeit im Behordenverfahren lauft. Es laufen
aber auch die anderen Verfahren weiter, weil sie geson-
dert behandelt werden. Das ist also zum einen eine Frage
der Verfahren, die bei uns laufen. Die Entscheidung in den
Gremien der UNESCO kann ich in keiner Weise beeinflus-
sen.

Ich danke noch einmal allen ganz herzlich, die daran
beteiligt sind, hier sehr intensiv und auch in zahlreichen
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Sitzungen, Veranstaltungen auch auf internationaler
Ebene einzuwirken, insbesondere auch dem Landtags-
présidenten Ernst Woller, den wir ja auch beauftragt ha-
ben, in dieser Sache tétig zu sein, und der das in vielen
Gesprachen und internationalen Konferenzen auch sehr
umfassend tut.

Ich hoffe, dass es bei der nachsten Welterbe-Kultur-
Konferenz gelingt, Wien von der Roten Liste zu bringen.
Garantieren kann ich aber nichts. Ich kann nur verspre-
chen, dass auch wir als Stadt Wien alles unternehmen
werden, um zwei Dinge miteinander zu verbinden: Zum
einen das Weltkulturerbe in diesem Bereich zu erhalten
und gleichzeitig ein Projekt zu realisieren, das die Qualitat
in diesem Bezirks- und Stadtteil verbessert. Denn wir kén-
nen es auch nicht so belassen, wie es jetzt ist. Es wird
also notwendig sein, auch innovative Schritte zu setzen.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Die 2.
Zusatzfrage wird von Herrn GR Mahdalik gestellt. Bitte,
Herr Gemeinderat.

GR Anton Mahdalik (FPO): Sehr geehrter Herr Bir-
germeister!

Ubertriebene Hast bei groRen Bauvorhaben kann man
der Stadt Wien ja nicht vorwerfen. Die Event-Halle wird
jetzt vielleicht 2030 fertig. Ich glaube es aber eher nicht.
Beim Projekt ,U2/U5" war es zuerst der geheime Geheim-
kanal des Alserbaches, der genau dort aufgetaucht ist, wo
er auch auf offentlich zugénglichen Dokumenten einge-
zeichnet ist. Jetzt am Schluss waren wir bass erstaunt,
dass in franzdsischen Firmen Franzosisch gesprochen
wird.

Am Projekt ,Heumarkt® dilettiert die Stadt Wien schon
viele Jahre herum - zumindest aus meiner Sicht. Man
kann sich des Eindrucks nicht erwehren, dass sich selbst
héchste Reprasentanten der Wiener SPO zum Werkzeug
eines Immobilienspekulanten machen, damit sich der
noch ein paar goldene Nasen verdienen kann. Man be-
kommt auch den Eindruck, dass die Stadt Wien den Sta-
tus des UNESCO-Welterbes nicht nur aufs Spiel setzt,
sondern dessen Verlust vielleicht sogar gezielt herbei-
fuhrt, weil sich dann leichter mehr Geld verdienen lasst.

Darum meine Frage an Sie: Was ist Ihnen wichtiger:
den UNESCO-Welterbe-Status und damit das Stadtbild
fuir unsere Kinder und Enkel zu erhalten oder einen Immo-
bilienspekulanten reicher als reich zu machen?

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Bitte, Herr Burger-
meister.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Zum einen méchte ich auf
das Schérfste zurtickweisen, dass sich irgendjemand in
unserer Stadt zum Werkzeug von Immobilienspekulanten
machen lasst. Es geht aber zweifellos darum, dass man
auch mit privaten Investoren gut zusammenarbeitet. Das
hore ich bei anderen Gelegenheiten sehr oft als Forde-
rung. Ich halte das auch fur sinnvoll, wenn es darum geht,
umfassende Projekte zu realisieren.

Da sind wir in Wien ein gutes Beispiel dafur, dass die
Stadt Wien sehr viele Investitionen Gbernimmt, aber auch
eine enge Kooperation zu vielen pflegt, die bereit sind, in
unserer Stadt zu investieren. Das halte ich prinzipiell ein-
mal fir keinen Nachteil.

Auf der anderen Seite geht es darum, einen Stadt- und
Bezirksteil zu entwickeln, mit dessen Qualitat wir derzeit
nicht zufrieden sind. Man muss ja eindeutig festhalten,
dass es notwendig ist, dort MaRnahmen zu setzen, was
das Hotel betrifft, das in die Jahre gekommen ist und nicht
mehr dem Standard entspricht, den auch diese Hotelkette
in den vergangenen Jahrzehnten gewohnt war.

Es gibt dort auch eine enge energietechnische Verbin-
dung zum Wiener Eislaufverein, der auch notwendiger-
weise entsprechend berlicksichtigt werden muss. Es ist
dort auch die Verkehrssituation unzufriedenstellend. Von
daher wird es notwendig sein, Malinahmen zu setzen.

Prinzipiell haben wir im Rahmen eines stadtebauli-
chen Vertrages festgelegt, dass der private Investor bereit
ist, auch im Zuge des Umwidmungsverfahrens Lasten zu
Ubernehmen, die sonst die 6ffentliche Hand und damit der
Steuerzahler beziehungsweise die Steuerzahlerin tragen
musste. Naturlich wird das in reduzierter Art und Weise
zutreffen, wenn auch die Gesamtkubatur veréandert wird.
Das muss einem auch bewusst sein. Das ist fur uns aber
jetzt nicht der wichtigste Teil.

Wichtig ist, dass wir das Weltkulturerbe erhalten, aber
gleichzeitig auch Perspektiven entwickeln, wie ein innova-
tives, modernes und neues Projekt dort sicherstellt, dass
der gesamte Bezirks- und Stadtteil positiv in die Zukunft
gefuhrt wird.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke, Herr Birger-
meister. Die 3. Zusatzfrage wird von Frau GRin Dr. Kickert
gestellt. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Guten Morgen,
Herr Burgermeister! Vielen Dank fur die bisherigen Aus-
fuhrungen.

Um von der Liste der gefahrdeten Weltkulturerbe-Stét-
ten gestrichen zu werden, braucht es neben der Beriick-
sichtigung der Empfehlungen aus diesen Advisory Missi-
ons - der mehreren, aber auch der letzten von 2024 - fiir
das Projekt ,Heumarkt Neu® ja auch andere Dinge.

Neben Informationen uber den Verlauf und den Bau
der U5 wunscht sich das Welterbe-Komitee ja auch eine
Folgenabschéatzung - also dieses berihmte Heritage Im-
pact Assessment - zu den Projekten ,Hotel Palais Schwar-
zenberg® und zum neuen Besucherzentrum Belvedere.
Wie ist in diesen beiden Projekten gerade der Stand der
Dinge?

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Bitte, Herr Biirger-
meister.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Sie haben vollig recht, Frau
Gemeinderétin. In beiden Fallen ist auch ein Heritage Im-
pact Assessment notwendig.

Meines Wissens sind die Betreiber da auch sehr stark
eingebunden. Dahinter stehen meines Wissens ja zwei
unterschiedliche Einreicher. Das sind zum einen die
Burghauptmannschaft und auf der anderen Seite die
Schwarzenberg'sche Privatstiftung. Ich hére, dass es da
sehr konstruktive Gesprache gibt, die zu einem positiven
Ende gefiihrt werden sollen.

Meines Wissens gibt es flr das Projekt der Schwar-
zenberg‘schen Privatstiftung auch schon eine Baubewiilli-
gung. Ich habe den Eindruck, dass die Einreicher da in
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gutem Einvernehmen sind und es sehr positive Lésungen
gibt.

Wir sehen aber, dass durch die Entscheidungen, die
wir nicht zuletzt auch hier im Gemeinderat getroffen ha-
ben, die Rahmenbedingungen, um Projekte zu realisie-
ren, im gesamten Bereich der Inneren Stadt sehr ver-
scharft worden sind. Das bedeutet natlrlich auch, dass
viele Projekte unter einem sehr starken Kontrollmoment
stehen und sich zum einen natirlich auch zeitlich etwas
verzogern. Auf der anderen Seite ist gewahrleistet, dass
auch die sehr strengen Rahmenbedingungen, die wir ge-
meinsam beschlossen haben, realisiert werden.

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Danke, Herr Birger-
meister, fir die Beantwortung der 3. Anfrage.

Die 4. Anfrage (FSP-1525706-2024-KSP/GM) wurde
von Herrn GR Dipl.-Ing. Al-Rawi gestellt und ist an den
Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fir
Klima, Umwelt, Demokratie und Personal gerichtet. ("Die
Stadt Wien hat am 19. November 2024 den Titel der Eu-
ropdischen Demokratiehauptstadt ibernommen. Welche
Ziele verfolgt die Stadt Wien als Européische Demokra-
tiehauptstadt und mit welchen Vorhaben soll die Demo-
kratie in Wien gestarkt werden?")

Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Frau Vorsit-
zende! Schénen Morgen habe ich schon gesagt. Lieber
Herr Gemeinderat! Vielen herzlichen Dank fir die Frage.
Ich bin am 20. Juni 2023 hier an diesem Ort gestanden
und durfte ankiindigen, dass sich die Stadt Wien auch als
Folge der Demokratie-Enquete um den Titel der Européi-
schen Demokratiehauptstadt bewirbt, um im Chor der
Stadte, die gemeinsam mit der Zivilgesellschaft und den
Birgerinnen und Birgern die Demokratie starken wollen
und als Katalysator fiir positive, demokratische Entwick-
lungen wirken wollen, eine Rolle zu spielen.

Unser Ziel ist es, einen sichtbaren Raum fir die vielen,
vielen Initiativen zu schaffen, die es in Wien schon gibt,
und zugleich ein Ort zu sein, an dem Burgerinnen und
Burger in Europa in Wien zusammenkommen und sich en-
gagieren kénnen und wo sie last but not least - das Aller-
wichtigste - auch nachhaltig Verdnderungen und Weiter-
entwicklungen fur uns in Wien inspirieren kdnnen. Wir ha-
ben uns damals mit etablierten Projekten beworben - das
sieht der Prozess so vor -, beispielsweise mit der Kinder-
und Jugendmillion, dem KundInnen-Rat des Fonds Sozi-
ales Wien, dem Kulturlabor im Gemeindebau und ganz
konkret auch mit Zielsetzungen fur die Zukunft. Die Ver-
stetigung des Klimateams sowie das Biiro und die Werk-
statt fir Mitwirkung seien hier erwahnt.

Dann gab es einen zweistufigen Abstimmungspro-
zess. Es ist hier an diesem Ort schon mehrfach diskutiert
worden. Kurz zusammengefasst: Wien wurde aus einer
Anzahl von 7 anderen Stadten ausgewahlt - einmal von
Expertinnen und Experten, zuletzt von einer Jury von Uber
4.000 Burgerlnnen aus 47 Landern. So konnte im Dezem-
ber 2023 verkiindet werden, dass Wien Schauplatz des
Demokratiejahres ist.

Jetzt ist es so weit. Gestern hat dieses Demokratiejahr
gestartet. Es soll ein gemeinsames Jahr sein. Gemeinsam

meint: Gemeinsam mit der Zivilgesellschaft - mit der Ver-
waltung, mit Vereinen und mit NGOs - wollen wir Raume
und Formate fur Wienerinnen und Wiener schaffen, um
gehort zu werden, ganz besonders jene, deren Stimmen
oft leise sind.

Demokratie geréat unter Druck. Dazu kénnte man jetzt
Stunden reden. Ich mochte nur zwei Punkte anfiinren: Os-
terreich ist, wie hier sehr oft diskutiert wird, auf Grund der
Situation eines sehr reaktiondren Staatsbirgerschafts-
rechtes ein Land, das eine sehr, sehr geringe Einbiirge-
rungsrate hat. (GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM: Das ist
aber eure Interpretation!) - Ja, ich rede ja auch hier, oder?
- Diese fuhrt dazu, dass in Wien ein Drittel aller Wienerin-
nen und Wiener im wahlberechtigten Alter nicht an der De-
mokratie mitwirken darf. Wenn man sich das genauer an-
schaut, dann merkt man erst, wie dramatisch diese Zahl
ist. Das sind zum Beispiel 80 Prozent der Arbeiterinnen
und Arbeiter.

Es gibt aber auch andere Dinge, die die Demokratie
an sich unter Druck geraten lassen. Ich wirde in den letz-
ten Jahren insbesondere die Teuerung nennen, die die
Wienerinnen und Wiener in ihrem Alltag beschaftigt und
damit Teilhabechancen aktiv einschrénkt. Denn es ist eine
Binsenweisheit und zugleich aber auch soziologisch um-
fassend erwiesen: Je weniger Ressourcen die Menschen
haben, desto seltener nehmen sie an politischen Ent-
scheidungsprozessen teil. Daher muss man an dieser
Stelle sagen - und auch ich méchte das von diesem Ort
aus tun: Gerade heute, wo Demokratien zunehmend unter
Druck geraten, sollten wir unsere Kraft, unsere Konzent-
ration und unsere Kreativitat der Frage widmen, wie wir
dieser Entwicklung entgegentreten konnen. Meines Er-
achtens ist das Rezept gegen die schleichende Aushéh-
lung demokratischer Prinzipien relativ einfach zusammen-
gefasst: Mehr Demokratie, taglich Demokratie leben und
sie immer und immer wieder mit neuem Leben fillen.
Denn das Gegenteil von Benachteiligung sind nicht Privi-
legien, sondern Beteiligung.

Das wollen wir in den néchsten Monaten ganz beson-
ders in unserer Rolle als Stadt tun. Meiner Meinung nach
haben gerade Stédte das Potenzial, die Mdglichkeit und
die Pflicht, einer auBerordentlich starken Kraft der Beteili-
gung in unserer sich neu ordnenden Welt - sagen wir es
einmal neutral - zum Durchbruch zu helfen, weil Stadte
nahe bei den Menschen sind und Menschen wiederum in
den Stadten zusammenkommen. Daher sind Stadte seit
Jahrzehnten und Jahrhunderten Innovationsraume und
ein Versuchslabor fur Neues und angesichts sich veran-
dernder Rahmenbedingungen der ideale Ort, um neue
Wege der Mitbestimmung zu erproben.

Also lang ausgefuhrt und kurz zusammengefasst: Wir
haben als Stadt gute Rahmenbedingungen. Wir haben in
Wien gerade in den letzten Monaten und Jahren auch
sehr, sehr viele Beispiele von vielen, vielen Initiativen in
der Stadtverwaltung, aber auch in der Zivilgesellschaft,
die dafur sprechen, dass wir diesen Auftrag in Wien sehr
ernst nehmen. Es ist daher eine Auszeichnung, dass wir
diesen Titel haben, zugleich aber eben auch ein Auftrag,
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neben den vielen Beteiligungsmdglichkeiten mehr zu
schaffen.

Ich darf auch das kurz zusammenfassen: In den
nachsten Monaten geht es darum, ein umfassendes Pro-
gramm nicht nur zu organisieren, sondern auch mit Leben
zu erfillen, das im Wesentlichen auf drei Saulen basiert.
Erstens sollen Dialoge gefiihrt werden. Es soll und wird
unterschiedlichste internationale Formate geben, bei de-
nen wir Partner und Partnerinnen aus ganz Europa einla-
den, gemeinsam mit der Initiative European Capital of De-
mocracy Menschen nach Wien zu bringen, damit auch wir
neue Perspektiven kennen lernen und neue Ideen entwi-
ckelt werden.

Zweitens geht es natirlich darum, Demokratie zu erle-
ben. Das soll heiRen, die vielfaltigen Initiativen, die es in
Wien gibt, auszubauen und das Demokratiejahr zu nut-
zen, um auch zu zeigen, welche Moglichkeiten es in Wien
gibt. Ich mdchte an der Stelle sagen: Demokratieenga-
gierte sind in Wien uberall. Allein der Prozess im Pro-
gramm hat gezeigt: In den wenigen Monaten der Vorbe-
reitung haben sich schon (ber 150 Dienststellen der
Stadt, NGOs, Vereine und Einzelpersonen gemeldet, sich
eingebracht und damit dazu beigetragen, dass das Pro-
gramm auf Grund der Flle schon jetzt vielleicht ein biss-
chen unubersichtlich, aber jedenfalls gefillt ist. Das ist
aber erst der Start.

Last but noch least geht es nattrlich darum, die Betei-
ligung weiter zu férdern. Das heif3t, wir wollen als Demo-
kratiehauptstadt auch aufzeigen, in wie vielen Bereichen
Alltagsbeteiligung und Teilhabe mdglich sind und wo wir
daher den Auftrag auch annehmen wollen, diese Beteili-
gung auszubauen. Darum geht es uns - vielleicht auch mit
einem ganz spezifischen Schwerpunkt, der Wien aus-
macht, wie ich finde.

Wir wollen ein Ort sein, der besonders einen Aspekt in
den Vordergrund stellt: Laut sein fiir die Leisen, also jenen
eine Stimme zu verschaffen, die gemeinhin zu wenig ge-
hort werden. Menschen, die am Rand der Gesellschaft
stehen, die weniger Ressourcen und vielleicht auch weni-
ger Zeit haben, sich einzubringen, sind besonders Men-
schen, die wir empowern wollen, um einen wesentlichen
Beitrag in der Stadt zu leisten. Kurz zusammengefasst:
Viel Sinn und viel Grund fiir Aktivitat.

Auf der Website der Europaischen Demokratiehaupt-
stadt kann man ein vielfaltiges Programm finden. Dort gibt
es einen Uberblick iiber die Veranstaltungen der kom-
menden Monate und vielleicht ein paar Highlights, die gro-
Rer sind als die vielen kleinen und vielféltigen Veranstal-
tungen.

Es gibt beispielsweise im Februar die Save De-
mocracy Convention im Rathaus. Dabei geht es um Da-
ten- und Informationssicherheit, um Fake News, und um
vieles mehr. Es gibt das International Forum Against Lo-
neliness, also um Strategien und auch eine bessere Be-
wusstseinsschaffung fur den Umgang mit und die Praven-
tion von Einsamkeit und damit auch um ein riicksichtsvol-
les Zusammenleben in einer Demokratie.

Mit Beteiligungsprozessen und der Frage, wie sie in-
stitutionalisiert werden kénnen, befasst sich die European

Cities Conference. Die Arbeiterkammer Wien organisiert
am 3. Dezember eine grof3e Stadttagung zum Thema De-
mokratie und politische Mitbestimmung.

Das zu ein paar wenigen Highlights, aber wie gesagt:
Vereine, Organisationen und auch Sie alle sind in lhren
Netzwerken aufgerufen, Teil zu werden, nicht nur dabei
zu sein, sondern auch Angebote beizusteuern. Das kon-
nen Veranstaltungen, Workshops, Feste und Kursange-
bote sein. Alle werden dabei vom Biro flr Mitwirkung der
Stadt Wien unterstitzt, das das Demokratiejahr umsetzt.

Last but not least darf ich hier vielleicht noch kurz fur
alle, die gestern nicht dabei sein konnten, berichten: Der
Auftakt der Demokratiewerkstatt, der gestern im Reaktor -
so heil3t ein wunderbarer Veranstaltungsraum in Wien -
stattgefunden hat, war wirklich ein wunderbares und kraft-
volles Zeichen einer Community, die schon da ist und ge-
willt ist, wirklich etwas zu tun und im néchsten Jahr zu-
sammenzuarbeiten. Ich finde, es war auch ein Zeichen,
das Mut fir das gemacht hat, was im n&chsten Jahr
kommt. Ich méchte die Gelegenheit nutzen, um allen, die
daran beteiligt waren und dies noch sein werden, herzlich
zu danken. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Die 1.
Zusatzfrage wird von Herrn GR Dipl.-Ing. Al-Rawi gestellt.
Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi (SPO): Danke, Herr
Stadtrat, fur die ganz beeindruckende Vorstellung. Was
da wirklich geleistet worden ist und welche Ideen dahin-
terstecken! Wie hat sich die Stadt Wien auf all diese Dinge
vorbereitet?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Ich merke
gerade selber, dass ich das teilweise schon beantwortet
habe. Nachdem ich oft das Feedback bekomme, dass ich
zwar schnell, aber lang rede, mache ich es nun sehr kurz:
Die Zeit von Februar bis jetzt war verhéltnismagig kurz,
konnte aber intensiv genutzt werden, namentlich vor allem
fur sehr, sehr viele Netzwerktreffen, die erméglicht haben,
dass wir sehr breit und sehr schnell Giber die Stadt hinaus
wirken konnten.

Wie gesagt, haben da 150 Vertretungen aus der Stadt,
aus Vereinen und aus NGOs zusammengefunden. Auch
zivilgesellschaftliche Organisationen haben sich einge-
bracht und dabei einen Rahmen fiir Zweierlei aufgeschla-
gen, wirde ich sagen: Einmal ganz besonders fur die Be-
durfnisse, also fir jene Bereiche, bei denen es gilt, beson-
ders hinzuschauen. Da ging es den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern vom Biro fir Mitwirkung besonders darum,
mit Menschen zu reden, die fir Menschen arbeiten, die es
sich nicht richten kénnen, sondern in aller Regel unsere
Unterstiitzung brauchen, und dann eben darum, die vie-
len, vielen Arbeiten, die es jetzt schon gibt, vorwegzuneh-
men und einzubauen.

Jetzt ist es so, dass alle diese Anregungen zusam-
mengefasst werden konnten, dass schon sehr, sehr viele
Beitragseinmeldungen gekommen sind, Dinge neu entwi-
ckelt worden sind und ein Programmkalender fertig ist.
Den findet man unter ,www.wien.gv.at/demokratiehaupt-
stadt®. Ich lade Sie ein, draufzuschauen und vielleicht die
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eine oder andere Erweiterung dieses Programmjahres an-
zuregen. Das wird ein wachsender und lebender Kalender
sein. Man kann also vermutlich fast jeden Tag etwas
Neues darauf finden.

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Danke schon. Die 2.
Zusatzfrage wird von Herrn GR Ing. Guggenbichler ge-
stellt. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Herr Stadt-
rat! Sie hatten ja auch im Vorfeld ein Hearing, bevor wir
dieses Demokratiejahr begonnen haben. Wir haben dort
ja auch relativ ausfiihrlich dariiber gesprochen, dass wir
nicht nur im NGO-Bereich ein Demokratiedefizit haben,
welches Sie jetzt mehr oder weniger geortet haben.

Wir haben auch insofern ein Demokratiedefizit, als
nicht jede Stimme hier gleich viel wert ist und im Wiener
Gemeinderat nicht jedes Mandat mit gleich vielen Stim-
men abgewogen werden kann.

Wir haben insofern ein Demokratiedefizit, als wir eine
Untersuchungskommission zur Wien Energie hatten und
keine Frage zur Firma Wien Energie stellen durften. Wir
haben den systemischen Webfehler, dass wir als Gemein-
derat den ganzen ausgelagerten Betrieb in keiner Art und
Weise hinterfragen dirfen, was in diesem Haus schon seit
Jahrzehnten bekannt ist und auch schon von Bgm Héaupl
erwahnt wurde.

Es geht in diesem Jahr ja nicht nur um Demokratie, es
geht auch um Transparenz. Sie wissen es auch ganz ge-
nau. Sie haben eine sehr ausfuhrliche Aufzahlung lhrer
Aktivitaten gegeben.

Welche Aktivitaten haben Sie daflr gesetzt, dass je-
des Mandat und jede Stimme in diesem Haus gleich viel
wert sind? Welche Aktivitaten haben Sie gesetzt, um den
systemischen Webfehler zu beheben und somit mehr
Transparenz in dieser Stadt zu schaffen? Welche Aktivi-
taten haben Sie geschaffen, damit man in einer Untersu-
chungskommission zu einem ausgelagerten Unterneh-
men auch das ausgelagerte Unternehmen befragen
kann?

Dann hatte ich noch etwas anderes: Welche Aktivita-
ten haben Sie geschaffen, damit es auch Konsequenzen
gibt, wenn man als Untersuchungskommission den Ma-
gistrat befragt und keine Antworten bekommt?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Ein wesent-
licher Bestandteil von Demokratie ist, dass es unter-
schiedliche Zugénge zur Realitédt und damit auch unter-
schiedliche Positionierungen gibt. Wie Sie sich vielleicht
vorstellen kénnen, habe ich bei dem einen oder anderen,
was das Wahlrecht oder die Reprasentation der Bevolke-
rung hier im Haus betrifft, eine andere Meinung. Das ist ja
auch richtig, wichtig und gut so. Es ware absurd, wenn wir
alle hier vom Gleichen ausgehen wirden.

Was mir aber wichtig ist - das zeigt auch das beson-
dere Engagement von Ihnen, den Abgeordneten, in die-
sem Haus -, ist, dass diese Regeln, die wir uns selber ge-
ben, um die Bevdlkerung zu verstehen und zu représen-
tieren, auch immer wieder Gegenstand von Diskussionen
und von einem genaueren Draufschauen sind.

Wir haben ja in diesem Haus gerade in der letzten Pe-
riode auch mehrere Beispiele daftir gehabt, wie wir an die-
sen Regeln geschraubt haben und dariiber nachgedacht
haben, was man verandern kann. Teilweise haben wir hier
auch schon Reformen beschlossen. Ich denke an die Aus-
einandersetzungen zur Untersuchungskommission, aber
beispielsweise auch an die Reform des Petitionsaus-
schusses. Wir haben ein Petitionsrecht, das Europa-weit
einzigartig ist und das auch die Realitt im Petitionsaus-
schuss wirklich stark verandert hat. Es gibt deutlich mehr
Petitionen und auch deutlich mehr Auseinandersetzungen
und Offentlichkeit dazu. Das Thema Transparenz ist ja ge-
kommen.

Um das zusammenzufassen: Ich glaube, das ist eine
Diskussion, die so nie endet, die aber auch hier im Haus,
glaube ich, sehr intensiv gefuihrt wird. Nicht zuletzt sind ja
auch Sie ein Bestandteil dieser Diskussion. Ich freue mich
auf die vielen, vielen Diskussionen, die wir da noch haben.

Nachdem aber von dir das Wort des Webfehlers in den
Mund genommen worden ist, ist es mir in dem Zusam-
menhang aber schon wichtig zu sagen: Osterreich ist ver-
fassungsrechtlich eine sehr, sehr detailliert geordnete De-
mokratie, was unsere Spielregeln betrifft, also beispiels-
weise das Wahlrecht als eine sehr zentrale Spielregel der
reprasentativen Demokratie. Da ist es definitiv so, dass
nicht nur ausgeschlossen werden kann, dass die Repra-
sentation der unterschiedlichen Mehrheiten beim stim-
menden Wahlvolk in den Landtagen oder auch im Natio-
nalrat nicht gegeben ist, sondern mehr noch: Diese ist
bestmdglich organisiert. Diese Organisation kann man so
und so machen. Was man aber sagen kann: Im Bundes-
landervergleich ist Wien hier nicht nur reprasentativ, son-
dern hat - ganz besonders, was Kontrollrechte betrifft -
ganz sicher eine Vorreiterrolle.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Die 3.
Zusatzfrage wird von Herrn GR Weber gestellt. Bitte, Herr
Gemeinderat.

GR Thomas Weber (NEOS): Einen schdnen guten
Morgen, Herr Stadtrat! Vielen Dank fur die Ausfihrungen.
In der Tat war das ja gestern ein groR3artiger Kick-off. Ich
war selber dort. Sie haben es auch schon erwéhnt: Com-
munity, Vereine und NGOs, die sich mit dem Thema De-
mokratie beschéaftigen. Wie kann man sich denn bei die-
ser Initiative einklinken? Wie kann man bei der Initiative
mitmachen?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Auch da
mdchte ich einfach nur noch einmal ganz kurz ergénzen,
was ich vorher schon erwdhnt habe. Wie gesagt, gibt es
ein umfassendes Programmangebot im Veranstaltungs-
kalender. Zuerst einmal lade ich alle ein, sich ein Bild tber
die Angebote zu verschaffen, sich dann aber auch selber
zu Uberlegen, ob man das eine oder andere Event oder
Angebot dazu beitragen kann. Dazu reicht es ganz ein-
fach, mit dem verantwortlichen Biro fir Mitwirkung telefo-
nisch oder per E-Mail Kontakt aufzunehmen oder seinen
Beitrag oder sein Interesse direkt Uber die Homepage
Uber den Link zu melden.
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Wir bemiihen uns, in den nachsten Wochen auch noch
ein Angebot zu schaffen, das zuséatzlich kleinere Initiati-
ven unterstiitzen kann - wenn man so will, ein Foérderpro-
gramm fur Demokratieprojekte. Ich werde dann nattrlich
hier im Haus dazu berichten. Wir méchten im néchsten
Jahr eine zusétzliche Erleichterung oder ein zuséatzliches
Angebot zur Unterstiitzung von Initiativen schaffen.

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Danke schon. Die 4.
Zusatzfrage wird von GR Dr. Kickert gestellt. Bitte, Frau
Gemeinderatin.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Guten Morgen,
Herr Stadtrat! Danke fur die bisherigen Beantwortungen.
Ich komme wie mein Kollege Weber wieder auf das De-
mokratiehauptstadtjahr zuriick. Sie haben das ausfuhrli-
che Programm, das man sich jedenfalls anschauen kann,
ja schon erwéhnt. Darf ich vor meiner Frage bitte einen
Wunsch aussprechen?

Im Moment besteht das Programm groRtenteils aus
laufenden Projekten. Alles, was eine Beteiligung ist, sind
Projekte der Lokalen Agenda 21 oder der Klimateams.
Dann gibt es noch gute Angebote der Volkshilfe, der VHS
und - nicht zu vergessen - wienXtra. Man kann auch an
der Erdffnungsfeier der Argentinierstral3e teilnehmen.

Ich wirde mir wiinschen, dass es im Rahmen der De-
mokratiehauptstadt originar neue Projekte gibt. Daran
knUpft sich meine Frage an: Beim gestrigen Eréffnungs-
abend, der wirklich spektakular war - es war eine Freude,
daran teilgenommen zu haben -, wurde auch ein Projekt-
topf erwdhnt. Ich glaube, das haben Sie jetzt am Ende der
vorigen Antwort angesprochen.

Wie hoch wird dieser Topf dotiert sein? Wie werden
die Kriterien allfalliger Férdermdglichkeiten sein, bezie-
hungsweise wann werden diese Kriterien entwickelt sein
und uns zur Kenntnis gebracht werden?

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Erstens ein-
mal vielen Dank fur das Uberwiegend positive Feedback.
Was die Ubersichtlichkeit und den Wunsch nach Neuem
betrifft, nehme ich das sehr, sehr gern mit und gebe das
auch so an das Team weiter.

Dazu kann ich vielleicht noch sagen: Es ist schon ex-
plizit auch unser Wunsch, dass die vielen Initiativen, die
da sind, und die Mdglichkeiten mit zu tun, die da sind,
ganz besonders jetzt in diesem Demokratiejahr Beach-
tung finden und - wenn man so will - ins Rampenlicht kom-
men und daher auch mit der Klammer des Demokratiejah-
res mitten in die o6ffentliche Aufmerksamkeit geschoben
werden.

Denn es geht ja auch darum, diese Dinge international
zu zeigen und auszutauschen. Was Wien ausmacht, wird
immer Bestandteil des Demokratiejahrs sein. Das muss
es ja. Es ware ja vollig absurd, den vielen auch von dir
genannten Initiativen auszurichten, sie wiirden keine De-
mokratiearbeit machen, wo sie doch eigentlich Bestandteil
von dem sind, worauf wir jetzt schon stolz sein kdnnen.
Das soll nicht hei3en, dass dies das Neue einschrankt, im
Gegenteil. Ich habe es eh schon gesagt: Es wird sehr viel
Neues geben, oder es gibt sehr viel Neues. Ich kann gut

mitnehmen, dass man das auch noch ein bisschen starker
zeigt und kommuniziert.

Zur Frage der Projektunterstiitzung: Ich bin selber ein
ungeduldiger Mensch, aber versuche, so redlich wie ir-
gendwie mdglich zu sein, wenn es um die Berichte in die-
sem Haus geht. Natirlich brauchen wir hier auch gemein-
same Beschlussfassungen. Die haben wir noch nicht.

Mein Ziel ist es - ich mdchte das jetzt auch an dieser
Stelle offen ankiindigen -, eine solche Beschlussfassung
in den n&chsten Wochen vorzuschlagen, damit wir sagen
kénnen: Mit Jahresbeginn steht ein Topf zur Verfligung,
den man mit anderen Kleinprojekten vergleichen kann, die
wir beispielsweise im Kulturbereich, im Bildungsbereich,
aber auch bei uns im Klima- und Umweltbereich fir Pro-
jekte haben, bei denen man dann nicht sagen muss: Man
macht Demokratiearbeit, und es ist etwas mit Jugend, da-
mit man dann bei der MA 13 einreichen kann, oder man
macht Projektarbeit, und es ist etwas mit Kultur, damit
man dann bei der MA 7 einreichen kann. Sondern man
macht einen originalen originaren Beitrag zu diesem De-
mokratiejahr, und fiir diese Projekte gibt es eine nieder-
schwellige Unterstutzung.

Damit zum zweiten Teil deiner Frage: Niederschwel-
ligkeit ist uns da wichtig. Es ware absurd, das Jahr sozu-
sagen daflr zu verwenden, einen Genehmigungsprozess
in Gang zu setzen, bei dem dann am Schluss ein paar 100
oder ein paar 1.000 EUR fur eine kleinere Veranstaltung
herauskommen.

Das Ziel ist also, mdglichst schnell und zeitnah einen
Vorschlag fur diesen Fordertopf vorzulegen, damit mit
Jahresbeginn schon die Arbeit starten kann. Ich werde
dariiber im néchsten Ausschuss berichten kénnen.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Die 5.
und letzte Zusatzfrage wird von Herrn GR Dr. Wdlbitsch
gestellt. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Dr. Markus Woélbitsch, MIM (OVP): Eine habe ich
noch, sehr geehrter Herr Stadtrat. Wir sind diesem Projekt
der Demokratiehauptstadt ja eher kritisch gegentiberge-
standen, vor allem, was die Abwicklung betrifft. Die gest-
rige Veranstaltung hat uns zum Teil auch recht gegeben.

Ein groRBes Thema war das Thema Auslanderwahl-
recht. Die Befiuirchtung, dass diese Veranstaltung auch
dazu genutzt wird, um sozusagen linke Forderungen vo-
ranzutreiben, hat sich diesbeziglich leider bewahrheitet.
Ich finde das auch vom Gedanken sehr spannend. Wer
jetzt Gber solche Dinge nachdenkt, hat, glaube ich, auch
das Wahlergebnis der Nationalratswahl nicht verstanden.
Denn statt zu sagen, man nimmt die Sorgen der Bevdlke-
rung ernst - gerade bei den Themen Integration und Mig-
ration -, sagt man jetzt, man erweitert einfach den Wéah-
lerkreis. Dann wird das richtige Ergebnis - zumindest aus
Sicht gewisser Stromungen und Parteien - schon wieder
herauskommen. Ein sehr interessanter Ansatz zur Demo-
kratie, aber darum geht es in meiner Frage gar nicht. (StR
Peter Kraus, BSc: Das ist ein bisschen paranoid!)

Die Oppositionsrechte wurden schon angesprochen:
Ein sehr wesentlicher Teil, wenn man Uber eine funktio-
nierende Demokratie spricht. Die Missstande hat Kollege
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Guggenbichler schon angesprochen. Deswegen spare ich
mir das heute in meiner Frage.

Ich habe aber eine andere Frage, die mich sehr be-
schéftigt. Wir haben das schon einmal thematisiert. Kol-
lege Hacker, der ein sehr wesentliches Element der De-
mokratie, namlich das Interpellationsrecht, also das
Recht, Fragen an Regierungsmitglieder zu stellen, aus
unserer Sicht mit FRen tritt, ist ja heute auch hier. (Amtsf.
StR Peter Hacker - erheitert: Geh bitte!) Ein neues High-
light, das wir haben, ist eine Anfrage zum Thema Digitali-
sierung im WIGEV, die seit mittlerweile neun Monaten
nicht beantwortet wurde. Zwei Monate wiirden dem Herrn
Stadtrat zur Verfigung stehen. Wir haben auf Anfragen
immer wieder entweder explizite Nichtantworten oder Ver-
weise auf irgendwelche Berichte bekommen, in denen die
Zahlen, die wir eigentlich wissen wollten, nicht drinnenste-
hen.

Daher meine Frage an Sie als zusténdiger Stadtrat fur
Demokratie: Werden Sie in lhrer Rolle, die Sie haben, und
mit dem Bekenntnis zur Demokratie, das Sie gerade ab-
gelegt haben, auf Ihre Regierungskollegen einwirken, da-
mit die Rechte und vor allem die Oppositionsrechte, die
wir schon haben, in dieser Stadt entsprechend respektiert
werden? (Heiterkeit bei Amtsf. StR Peter Hacker.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Gestatten
Sie mir zuerst die personliche Anmerkung, dass ich das
Wabhlergebnis der Nationalratswahl in Wien nicht als Er-
schiitterung der Weltoffenheit und der Fortschrittlichkeit in
dieser Stadt verstehe, besonders auch das Wahlergebnis
fir die OVP. Es liegt aber sicherlich in der Natur der Sa-
che, dass man das unterschiedlich einschatzen kann.
(Heiterkeit und Beifall bei der SPO. - GR Dr. Markus
Wolbitsch, MIM: Das ist nicht das Problem!)

Um aber diese Frage zu beantworten: Ich habe es
nicht aufs Tapet gebracht. Zur Frage bezuglich der Inter-
pellation: Es ist mir wirklich ein Anliegen, das auch an die-
ser Stelle zu sagen. Ich stehe da jetzt quasi in Vertretung
aller Regierungsmitglieder. Es ist eine richtig, richtig, rich-
tig groRe Aufgabe, die richtig, richtig, richtig viel Zeit und
sehr, sehr viel Man- und Womenpower in unseren Biiros
und Abteilungen erfordert, die Fragen, die an uns gestellt
werden - und es sind wochentlich hunderte Fragen -, best-
mdglich zu beantworten. (GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM:
Das ist Uberall so!)

Ich kann dazu nur sagen: Das ist selbstversténdlich.
Es ist richtig und wichtig, denn es ist ein zentraler Gegen-
stand einer parlamentarischen Demokratie und der ihr in-
newohnenden Kontrollrechte. Das ist also jetzt von meiner
Sicht Uberhaupt kein Hinterfragen, sondern ein mehrfa-
ches Unterstreichen genau dieses Rechtes und damit
auch der Notwendigkeit, das Beste zu geben, die Fragen
zu beantworten und die Informationen zu liefern. Sie kon-
nen sich sicher sein: Das tun wir mit aller verfiigbaren
Kraft und allen unseren Ressourcen.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke, Herr Stadt-
rat, fir die Beantwortung der 4. Anfrage.

Ich darf Gaste des FPO-Rathausklubs recht herzlich
auf der Galerie begriien. - Herzlich willkommen im Wie-
ner Rathaus! (Allgemeiner Beifall.) Wir sind gerade in der
Fragestunde.

Die 5. Anfrage (FSP-1529147-2024-KFP/GM) wurde
von Herrn GR Seidl gestellt und ist an den Herrn Amtsfiih-
renden Stadtrat der Geschaftsgruppe fir Soziales, Ge-
sundheit und Sport gerichtet. Sie betrifft den Trabrenn-
sport Krieau. ("Der Trabrennsport hat in Wien lange Tra-
dition und mit der Krieau in der Leopoldstadt eine Uber
lange Jahre hervorragende Heimstéatte. Diese ist nun nicht
nur durch bauliche MaRRnahmen flachenméaRig reduziert
worden, sondern auch in die Jahre gekommen. Denkmal-
geschitzte Teile eben dieser Heimstatte des Trabrenn-
sportes erschweren weitere Adaptierungen. Sie, sehr ge-
ehrter Herr Stadtrat, waren im Jahr 2023 beim Derby vor
Ort anwesend und haben in einem TV-Interview Losun-
gen fur Adaptierungen angekundigt. Bis dato sind noch
keine Vorschlage bekannt. Gibt es schon Ideen seitens
Ilhres Biros, wie hier Adaptierungen aussehen kénnen?")

Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Schénen guten Morgen!
Keine Sorge, ich habe keine lange Rede vorbereitet. Die
Frage kann ich auch sehr kurz beantworten, denn Sie fra-
gen mich, ob es seitens meines Biiros Ideen gibt, wie die
Adaptierungen am Trabrennverein ausschauen kdnnten.
Das kann ich mit einem Satz beantworten.

Erstens: Nein, es gibt keine Ideen. Zweitens: Es wird
auch keine geben. Die Frage ist auch ganz klar. Ich kann
auch gern erlautern, warum das so ist. Der Trabrennver-
ein in der Krieau ist keine Sportstatte der Stadt Wien. Die
Aufgaben der Stadt Wien sind reine Kontrollaufgaben -
natirlich nach dem Sportstattenschutzgesetz. Die Anlage
steht unter dem Schutz des Sportstattenschutzgesetzes.
Das wird sich auch nicht &ndern. Damit sind Auflagen ver-
bunden, die der Betreiber und der Verantwortliche zu er-
fullen haben. Dazu gehdren zum Beispiel die Sicherstel-
lung der Erhaltung und die Sicherstellung des Funktionie-
rens der Sportstatte.

In dem Zusammenhang sind wir nattrlich involviert,
dass die Unterbringung von Pferden dort nicht mehr am
Stand der Zeit ist und daher die denkmalgeschiitzten Ge-
baude adaptiert werden mussen. Da sind wir natirlich in-
volviert. In der Funktion als Sportstattenschutzgesetz-Ver-
antwortliche in der MA 51 ist es aber nicht unsere Auf-
gabe, Ideenbringer zu sein. Ich sehe das auch nicht als
unsere Aufgabe.

Da gibt es einen Besitzer des Grundstiickes, der ist
das seit 2016. Das kann man im Grundbuch nachlesen.
Die Firma heif3t Value One. Es gibt einen Verein, der Trab-
rennverein Krieau heil3t. Die beiden sind verantwortlich fir
die Entwicklung und Weiterentwicklung dieser Sportstatte.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke, Herr Stadt-
rat. Die 1. Zusatzfrage wird von Herrn GR Seidl gestellt.
Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Danke, sehr geehrter Herr
Stadtrat, fiir die Beantwortung. Sie haben natirlich voll-
kommen recht. Ich habe mir gestern extra noch einmal
das Interview angehort, das Sie dem Fernsehsender im
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letzten Jahr im Zuge des Derbys gegeben haben. Damals
ist darin sehr wohl dariiber gesprochen worden, dass Sie
andenken, Adaptierungen vorzunehmen. Sei es drum.

Jetzt meine Frage dazu: Kénnen Sie garantieren, dass
gerade dieser Sport, der fir sehr viele Personen sehr
wichtig und interessant ist - er gefallt mir selbst -, weiterhin
eine Heimstatte in Wien haben wird?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Also, wie gesagt: Es ist
durch den Akt des Verkaufes sichergestellt - das steht im
Kaufvertag drinnen -, dass dort weiter eine Trabrennbahn
zur Verflgung stehen muss und dass diese auch vom
Grundbesitzer sicherzustellen ist. Das ist Teil des Kauf-
vertrages der Stadt Wien aus dem Jahr 2016.

Ich war damals bekannterweise noch nicht Stadtrat.
Ich kann jetzt nicht Uber Details referieren, aber ich weif3,
dass es den Kaufvertrag gibt. Daher hat der Grundeigen-
timer auf Grund des Kaufvertrages auch verpflichtend ge-
geniber uns, der Stadt, sicherzustellen, dass dort eine
Trabrennbahn als genehmigte Sportstatte zur Verfligung
stehen muss. Jedenfalls werden wir aus meiner Sicht, aus
der Sicht der MA 51, den Sportstattenschutz dort ganz si-
cherlich nicht aufheben, wofiir und unter welchem Argu-
ment auch immer.

Faktum ist naturlich, dass wir alle miteinander keine
Garantie haben kdnnen, dass dieser Verein, der im Au-
genblick der Betreiber der Rennbahn ist, auf ewige Zeiten
existieren wird. Das kann niemand von uns beeinflussen.
Wenn die also beschlieRen, sie schlieBen den Verein,
dann muss der Grundeigentimer dafir sorgen, dass ein
neuer Verein diese Trabrennbahn betreibt. Ich sage das
nur, weil Ihre Frage ist, ob man das garantieren kann.
Also, man kann die Existenz des Betriebs durch den Ver-
ein nicht garantieren. Ich sehe aber im Augenblick einen
sehr aktiven Verein. Ich freue mich auch sehr. Es hat auch
Spal? gemacht, dort voriges Jahr, als ich das Interview ge-
geben habe, zuzuschauen. Das war auch damals mein
Kenntnisstand, als mich die Vereinsverantwortlichen infor-
miert haben.

Ich weil3, dass im Augenblick ein Prozess im Laufen
ist, der im Einklang mit dem Denkmalschutz auch eine
Weiterentwicklung vor allem der Unterbringung der Pferde
und auch einer kleinen Veranstaltungshalle vorsieht und
der im Finale ist, sodass wir da bald Fertigstellungen im
Sinne des Denkmalschutzes sehen werden. Das glaube
ich, hoffe ich und hére ich. Mehr weil3 ich dartber auch
nicht.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Die 2.
Zusatzfrage wird von Herrn GR Arsenovic gestellt. Bitte,
Herr Gemeinderat.

GR Johann Arsenovic (GRUNE): Guten Morgen, Herr
Stadtrat! Ich verstehe naturlich, dass das bei Sportstéatten,
die nicht uns gehéren, schwierig ist. Wir haben das ja, wie
ich glaube, auch im FuRball zum Beispiel mit dem Post-
platz. Von daher wiirde ich mir wiinschen, dass wir unsere
Platze behalten und an niemanden verkaufen, so wie das
in der Vergangenheit passiert ist.

Was mich aber jetzt abseits der Sportstatte und der
Immobilie interessiert - es geht ja auch um die Sportart:

Kdnnen Sie mir sagen, ob es da von der Stadt Wien Ideen
gibt, wie wir zumindest den Sport an sich unterstiitzen
kénnen?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Ja, ich glaube, das ist nattir-
lich wichtig. Ich mag diese Sportart eigentlich, wenn ich
sie anschaue. Ich finde ja auch ganz interessant, welche
eigenen Kulturmechanismen da existieren, die man an
wenigen anderen Sportveranstaltungsstétten finden kann.
Deshalb bin ich auch hingegangen und gehe dort auch
gern hin. Ich kann nur Werbung dafiir machen und lade
auch alle ein, ebenfalls Werbung dafiir zu machen. Es ist
eine Sportart, die auch in unserer Stadt wirklich groRe Tra-
dition hat. Ich erlebe im Augenblick einen sehr aktiven
Verein und bin, ehrlich gesagt, durchaus zuversichtlich,
dass dieser Verein weitere Aktivitaten setzen wird, damit
diese Sportart auch wieder starker ins Bewusstsein der
Bevolkerung kommt und mehr Zuschauer hinkommen, als
das im Augenblick der Fall ist.

Das Wichtigste ist im Augenblick naturlich der Fokus
auf moderne Stallungen, weil moderne Stallungen auch
wiederum die Grundlage dafir sind, dass die Besitzer von
sehr teuren Pferden Uiberhaupt bereit sind, wieder zu Pfer-
desportveranstaltungen zu kommen.

Wie ich gerade vorhin schon beantwortet habe, ist
mein Kenntnisstand, dass sie dort in der Planung im Fi-
nale sind und die letzten behérdlichen Bewilligungen vor
der Tur stehen. Wie ich hore, soll das alles jetzt schon auf
gutem Wege sein. Mehr kann ich leider dazu nicht beitra-
gen. Also, der Grund gehdrt nicht uns, wie Sie richtig sa-
gen. Ich kann nur berichten, was ich weil3. Mehr nicht.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke, Herr Stadt-
rat. Die 3. Zusatzfrage wird von Frau Mag. Arnoldner ge-
stellt. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Mag. Bernadette Arnoldner (OVP): Schénen
guten Morgen! Es ist wirklich schwer, jetzt auch noch eine
zusatzliche Zusatzfrage zu stellen. Vorweg: Ich habe
letzte Woche auf einer Konferenz von Ideen gehort, wo-
nach Uber einen Start-up-Campus im Viertel Zwei eben in
der Krieau bei der Trabrennbahn gesprochen worden ist.
Sie haben vorhin auch erwéhnt, dass sie im weitesten
Sinne in die Planung involviert sind.

Kénnen Sie vielleicht trotzdem noch zuséatzliche Infor-
mationen geben, was lhr Wissensstand dazu ist und wie
es dort in Zukunft neben dem Trabrennsport, der ja wichtig
ist, wie wir verstanden haben, aussehen wird, aber auch
dazu, was sonst noch vor Ort passiert? - Danke.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Es gibt ja Stallungen nord-
lich der Anlage. Dort ist im Augenblick offensichtlich ein
Phantasiewettbewerb, den ich nicht im Detail kenne, dass
dort keine Stallungen mehr sein sollen. Es ist geplant, die
Stallungen in den Siiden der Anlage zu verlegen. Dort ist
nach meinem Kenntnisstand jetzt gerade die Bewilligung
im Finale, im Norden soll eine Entwicklung sein. Von ei-
nem Start-up habe ich nichts gewusst. Ich habe gehort,
dass Gastronomie kommen soll. Also, ich weil3 es wirklich
nicht. Es tut mir wirklich leid.
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Ich nehme auch keinen Einfluss darauf, also ich habe
auch keinen Einfluss darauf. Das ist ein privater Grundbe-
sitzer, der nicht den Stadtrat anruft und fragt: Was hattest
du gern? Es tut mir also leid. Ich kann es wirklich nicht
beantworten. Ich wiirde es gern tun.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Danke, Herr Stadt-
rat, fir die Beantwortung der 5. Anfrage. Die Fragestunde
ist somit beendet.

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Die Sozialde-
mokratische Fraktion des Wiener Landtags und Gemein-
derats hat eine Aktuelle Stunde mit dem Thema ,,,16 Tage
gegen Gewalt an Frauen' Wien - Stadt der Frauen: stark,
sicher, selbstbewusst” verlangt. Das Verlangen wurde ge-
man 8§ 39 Abs. 2 der Geschéftsordnung ordnungsgemarn
beantragt.

Ich bitte die Erstrednerin, Frau GRin Marina Hanke,
die Aktuelle Stunde zu eré6ffnen, wobei ich bemerke, dass
ihre Redezeit mit zehn Minuten begrenzt ist. Bitte, Frau
Gemeinderatin.

GRin Marina Hanke, BA (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Werte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zu-
hérer und Zuhdérerinnen!

Seit einigen Wochen wird oft nach Frankreich geblickt,
wo der Prozess rund um Giséle Pelicot alle, die sich damit
beschaftigen, aufwiihit. Giséle Pelicot soll Giber Jahre von
ihrem Mann unter Drogen gesetzt worden sein. Er lud an-
dere Manner ein, die betdubte Frau zu vergewaltigen.
Diese Woche haben die 50 Angeklagten, die Tater, aus-
gesagt. Ich mdchte ein paar dieser Aussagen vorlesen.

,lch war wie fremdgesteuert. Ich habe nicht gewusst,
dass ich vergewaltige. Sie hat sich ja nur schlafend ge-
stellt und war gar nicht betdubt. Nachdem ihr Ehemann
mir seine Erlaubnis gegeben hat, dachte ich mir, dass sie
zugestimmt hat. Ich wusste nicht, was Konsens ist und
dass ich das brauche.”

Diese Aussagen sind Zeugnis einer Welt, in der Ge-
walt gegen Frauen normalisiert ist, in der Manner viel zu
oft keine Konsequenzen zu spilren haben. Eine Welt, in
der Gewalt gegen Frauen normalisiert ist, ist eine Welt, in
der Donald Trump, verurteilt wegen sexuellen Miss-
brauchs und Korperverletzung - es gibt viele weitere An-
klagen -, wieder zum Préasidenten der USA geworden ist.
Die FPO hat ihm gratuliert. (GR Maximilian Krauss, MA:
Er ist Uberhaupt nicht dafur verurteilt! Da geht es um et-
was vollig anderes! Sie beweisen schon im ersten Satz,
dass Sie keine Ahnung haben!) Es ist eine Welt, in der der
neue Verteidigungsminister, wie wir seit wenigen Tagen
wissen, nach Vorwiirfen des sexuellen Ubergriffs Schwei-
gegeld gezahlt hat, in der der neue Justizminister der USA
jahrelange Ermittlungen wegen ,Sex trafficking®, also
Menschenhandel zum Zweck des sexuellen Missbrauchs,
erlebt hat. (StR Dominik Nepp, MA: Was ist mit dem Sohn
von Biden?)

Was hat das mit Wien zu tun, kann man in einer glo-
balisierten Welt fragen. Das hat uns die Journalistin Co-
rinna Milborn vor Kurzem in einem Video berichtet. Nick
Fuentes, ein rechtsextremer Influencer, hat nach den
Wahlen in den USA gepostet: ,Dein Korper, meine Ent-
scheidung fir immer.“ Das hat ein junger Mann in einer

Wiener U-Bahn zu einer jungen Frau gesagt. Es sind
diese Worte, die ganz viele Frauen aus der ganzen Welt
in den letzten Tagen und Wochen zugeschickt bekom-
men. Es ist aber noch mehr: Wer im Internet ist und durch
die Timeline scrollt, der muss lesen: Wieder eine Frau im
Iran gefoltert und ermordet. Frau in Polen wegen restrikti-
ver Abtreibungsrechte gestorben. Frauen in Afghanistan
durfen nicht mehr miteinander sprechen. Ubermorgen
sind Vergewaltigungen legal - Fake News, die im April auf
TikTok gestreut worden sind.

Thomas Gottschalk sagt, er hat nie Frauen belastigt,
die das nicht wollten. Deutsche Band stellt sich hinter Fo-
tografen, der Nacktbilder gegen Géastelisteplatze ge-
tauscht hat. Jede dritte Frau von Gewalt betroffen. Erneu-
ter Femizid in Osterreich. Wieso sollte man eine Frau neh-
men, die keine Jungfrau ist? Sie ist gebraucht, second-
hand, sagt der Influencer Andrew Tate, und 100.000
schauen sich das an. Oder erst gestern: Fotoausstellung
zur hauslichen Gewalt in Wien zerstort.

Das begegnet jungen Frauen jeden Tag mitunter meh-
rere Stunden lang: Gewalt, Retraditionalisierung und das
Erleben, dass die Tater davonkommen - in einer Welt, in
der Gewalt gegen Frauen normalisiert ist, in der Frauen,
die ihre Geschichten erzahlen, zum Schweigen gebracht
werden sollen, und in der Frauen sogar, wenn sie ermor-
det werden, noch die Schuld dafur gegeben wird. - Sie hat
ihn eifersiichtig gemacht. Er wusste nicht weiter. Sie hat
nicht gemacht, was er wollte. Deswegen wurde er zum
Mdrder. - Das und vieles andere sind Schlagzeilen, die wir
lesen, wenn Frauen ermordet werden, weil sie Frauen
sind.

Gewalt gegen Frauen ist ein komplexes System. Sie
kennt - ich habe jetzt zuerst lber junge Frauen gespro-
chen - auch kein Alter. Wahrend die Aufmerksamkeit oft
auf jungere Betroffene gerichtet ist, bleibt die Gewalt ge-
gen é&ltere Frauen zum Beispiel haufig im Verborgenen.
Gerade sie aber sind in vielerlei Hinsicht besonders ge-
fahrdet, sei es durch hausliche Gewalt, Vernachlassigung,
finanzielle Abh&ngigkeit, Angst vor dem Alleinsein oder
psychische Ubergriffe durch Partner, Kinder oder Ange-
horige.

Aus diesen und aus vielen anderen Griinden gibt es
jedes Jahr die internationale Kampagne der ,16 Tage ge-
gen Gewalt an Frauen und Madchen*. Ich bin froh, in einer
Stadt zu leben, in der Gewalt gegen Frauen nicht nur 16
Tage im Jahr problematisiert wird und in der nicht nur 16
Tage im Jahr gegen Gewalt gegen Frauen vorgegangen
wird, sondern in der Gewaltschutz jeden Tag oberste Pri-
oritat hat, mit einer Vizeblrgermeisterin und Frauenstadt-
ratin Kathrin Gadl, die den Kampf gegen Gewalt an
Frauen als genau das positioniert: als oberste Prioritat.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Ich bin froh, in einer Stadt zu leben, in der es seit mitt-
lerweile Jahrzehnten einen 24-Stunden-Frauennotruf gibt,
an den sich von Gewalt betroffene Frauen und Angeho-
rige wenden kdnnen, in der er es 5 Frauenh&user gibt, die
auch nach der Istanbul-Konvention genug Platze fir von
Gewalt betroffene Frauen zur Verfiigung stellen, in der es
viele Vereine gibt, die mit von Gewalt betroffenen Frauen
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- auch in unterschiedlichen Gewaltformen - arbeiten, in
der es beispielsweise auch - ich habe vorhin viel Uber den
digitalen Raum gesprochen - eine Cybercrime-Hotline
gibt, an die sich von Cybergewalt betroffene Frauen wen-
den kénnen, und in der eine Kompetenzstelle Cyberge-
walt seit mittlerweile auch schon vielen Jahren Frauen, die
von Cybergewalt betroffen sind, in der Beweissicherung,
aber auch im Wiederherstellen der Geréte unterstitzt.

Ich bin froh, in einer Stadt zu leben, in der Gewaltpra-
vention nicht nur im frauenpolitischen Ressort angesiedelt
ist, sondern ressortiibergreifend immer wieder zum
Thema gemacht wird, in der es beispielsweise ein grolRes,
starkes Netz der Jugendarbeit gibt, in der all das themati-
siert, aufgearbeitet, besprochen und angeschaut wird, wo-
von ich vorhin erzahlt habe und was jungen Menschen im
Internet jeden Tag begegnet, zum Beispiel auch mit dem
Projekt ,Respekt: Gemeinsam starker” an Schulen, das
thematisiert, wie wir junge Menschen, junge Frauen er-
machtigen und empowern kdnnen, aber wie wir vor allem
auch mit jungen Méannern daran arbeiten kdnnen, dass
Respekt und Zusammenhalt und vor allem ein gewalt-
freies Leben zentral sind.

Ich bin froh, in einer Stadt zu leben, in der wir in den
letzten Monaten und Jahren die Mittel fur Burschen-, aber
vor allem auch fir Mannerarbeit immer wieder laufend er-
hoéht haben, weil wir wissen, dass genau das der Bereich
ist, wo wir ansetzen missen. Wir wollen, dass Gewalt ge-
gen Frauen erst gar nicht passiert. Da mussen wir bei de-
nen ansetzen, die Gewalt gegen Frauen ausiiben. Das
sind Ménner, unabhéngig von ihrem Alter, von ihrem Ein-
kommen und von ihrer Herkunft.

Wir missen bei den Mannern ansetzen, die Frauen
vorschreiben wollen, was sie zu tun haben, die Frauen
kontrollieren wollen und sie in Abhangigkeitsverhaltnissen
halten. Wir miissen bei all jenen ansetzen, die Frauen er-
klaren wollen, dass es eh okay ist, wenn man einfach zu
Hause bleibt und kein eigenes Einkommen hat, weil dort
ja alles schon ist. Was das dann fur weitere Verlaufe und
fur Gewaltbetroffenheit heif3t, wissen wir auch.

Wir mussen bei denen ansetzen, die Tater werden o-
der potenziell Tater werden kdnnten, denn - da méchte ich
zum Anfang meiner Rede zuriickkommen und noch ein-
mal Giséle Pelicot aus Frankreich zitieren ,die Scham
muss die Seite wechseln. Die Scham liegt nicht bei den
von Gewalt Betroffenen. Gewalt gegen Frauen muss hin-
aus aus der Tabuzone. Die Scham muss die Seite wech-
seln. Schamen missen sich diejenigen, die Tater sind.” -
Vielen Dank. (Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Fir weitere
Wortmeldungen bringe ich in Erinnerung, dass sich die
Damen und Herren des Gemeinderates nur ein Mal zu
Wort melden durfen und die Redezeit mit funf Minuten be-
grenzt ist. Als nachste Rednerin ist Frau GRin Mag. Nitt-
mann gemeldet. Bitte schon.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrte Frau Stadtratin! Sehr geehrte
Damen und Herren Kollegen! Ein herzliches Willkommen
an die Géste auf der Galerie!

Wir sind jetzt in einem ganz wichtigen Thema. Die
SPO hat eine Aktuelle Stunde einberufen, und zwar zu
dem Thema ,Wien - Stadt der Frauen: stark, sicher,
selbstbewusst®. Anlass ist, wie die Kollegin gesagt hat,
dass wir am Beginn der Initiative ,16 Tage gegen Gewalt
an Frauen“ stehen. Ja, meine Damen und Herren, es ist
genau das, was wir wollen. Wir wollen Wien als eine Stadt,
in der Frauen ohne Angst sicher und selbstbestimmt leben
kénnen. Wenn wir ehrlich sind - da sehe ich es nicht ganz
so wie die Frau Kollegin -, sind wir von dem Ziel weit ent-
fernt.

Gewalt gegen Frauen ist ein drangendes Problem. Die
Zahlen sind alarmierend. Bis heute im Jahr 2024 wurden
in Osterreich bereits 24 Frauen Opfer eines Femizids,
dazu kommen 39 weitere Félle schwerster Gewalt. Diese
Zahlen sprechen fiir sich. Diese Zahlen stehen flr uner-
messliches Leid und sind ein Spiegelbild dessen, was in
unserer Stadt schieflauft. Frauen flhlen sich unsicher. Es
ist nicht nur ein Geflihl, sondern es ist bittere Realitat.

Wir haben eine Verantwortung, diese schrecklichen
Verbrechen nicht nur zu verurteilen, sondern endlich ent-
schlossen zu handeln. Ich erinnere mich noch sehr gut an
die Zeiten, als ich vor mehr als 30 Jahren nach Wien ge-
kommen bin. Damals war Wien eine sichere Stadt, eine
Stadt, in der man sich ohne Sorgen bei Tag und bei Nacht
bewegen konnte. Das hat sich heute drastisch geéndert.
(Beifall bei der FPQ.) Die Frage, wer dafiir verantwortlich
ist, muss man auch ganz klar beantworten: Das ist die
SPO mit ihrer verfehlten Politik.

Wir wissen, Gewalt hat viele Facetten: Es gibt hausli-
che Gewalt, die nattrlich und bedauerlicherweise in allen
Gesellschaftsschichten vorkommt. Wir missen gegen
diese entschlossen kdmpfen. Wir miissen uns aber auch
den Realitaten stellen: Die Sicherheitslage in Wien hat
sich in den letzten Jahren dramatisch verschlechtert. Da
tragt die SPO eine direkte Verantwortung. (Beifall bei der
FPO.) Die unkontrollierte Zuwanderung junger Manner
aus Kulturen, in denen Frauen als minderwertig angese-
hen werden, hat zu einer solchen erheblichen Steigerung
der Gewaltkriminalitét beigetragen. Diese Manner bringen
patriarchale und frauenfeindliche Werte mit, die mit den
Grundsétzen unserer Gesellschaft nicht vereinbar sind.

Die Gewalt eskaliert. Denken wir an die Vorfalle in Fa-
voriten rund um den Reumannplatz: Gruppen junger Man-
ner liefern sich 6ffentliche Ausschreitungen, bei denen
Frauen und M&dchen nicht nur verbal, sondern auch kor-
perlich belastigt werden. Gruppenvergewaltigungen - ein
Phanomen, das es bisher in Wien in der Form nicht gab.
Der 6ffentliche Raum, der fir alle zuganglich und sicher
sein sollte, wird durch Gewalt, Bedrohungen und frauen-
feindliches Verhalten in Beschlag genommen.

Es kann nicht sein, dass solche Zustéande in Wien zur
Normalitat werden. Diese Gewaltakte sind ein direktes
Resultat der SPO-Politik, die iiber Jahre hinweg Parallel-
gesellschaften entstehen lief3, anstatt klare Regeln durch-
zusetzen. Die SPO hat es in ihrer Migrationspolitik verab-
saumt, klare Grenzen zu ziehen. Stattdessen zieht sie mit
hohen Sozialleistungen insbesondere der Mindestsiche-
rung Menschen aus aller Welt an. Diese unkontrollierte
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Politik fiihrt nicht nur zu einer Uberlastung unseres Sozi-
alsystems, sondern auch dazu, dass sich Frauen in dieser
Stadt zunehmend unsicher fihlen.

Was sind die Losungsanséatze? Die Stadt Wien richtet
Schutzraume ein. Der Ausbau von Schutzraumen flr
Frauen, wie das die SPO propagiert, ist sicherlich notwen-
dig, um den Opfern von Gewalt kurzfristig zu helfen, aber
Schutzrdume bekampfen Symptome und nicht die Ursa-
chen. In einer Stadt, die ihre Verpflichtung, Frauen zu
schitzen, ernst nimmt, waren solche Schutzraume in die-
sem Ausmalf gar nicht notwendig. Doch solange Wien
weiterhin unkontrolliert Zuwanderer anzieht, die unsere
Werte ablehnen, wird sich daran nichts andern.

Wir brauchen eine klare Wende, ein Ende der unkon-
trollierten Migration - nur Menschen, die unsere Gesetze
und Werte respektieren, sollen hier dauerhafte Perspekti-
ven erhalten - und konsequente Abschiebungen. Gewalt
gegen Frauen darf keine Straftat ohne Konsequenzen
sein. Tater, die Frauen Gewalt antun, gehéren aus unse-
rer Gesellschaft entfernt. (Beifall bei der FPO.)

Wir von der FPO stehen firr eine Politik, die Ursachen
von Gewalt bekampft, anstatt sich auf symbolische MafR3-
nahmen zu verlassen. Wien braucht eine umfassende
Strategie, eine strikte Kontrolle der Migration, eine Nullto-
leranz gegeniliber Gewalt und eine Starkung der Praven-
tion. Die Stadtregierung muss endlich Verantwortung
Ubernehmen. Es reicht nicht, mit schénen Worten und PR-
Kampagnen von Sicherheit zu sprechen. Die Realitét
sieht anders aus. Diese Realitat spiren die Frauen in
Wien tagtéglich.

Sehr geehrte Damen und Herren, das Ziel der ,16
Tage gegen Gewalt an Frauen® ist es, eine Diskussion an-
zustoRen. Doch Reden allein reicht nicht. Die Sicherheit
der Frauen muss tatséachlich endlich oberste Prioritat in
dieser Stadt werden. Wien muss eine Stadt sein, in der
Frauen tatsachlich stark, sicher und selbstbewusst leben
kénnen. Das wird nur durch konsequentes Handeln moég-
lich sein. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als nachste
Rednerin ist GRin Mag. Bakos zu Wort gemeldet. Ich er-
teile es ihr. Bitte.

GRin Mag. Dolores Bakos, BA (NEOS): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Werte Zuseherinnen und Zuseher hier vor Ort und via Li-
vestream!

Am 25. November, also in wenigen Tagen, begehen
wir weltweit den Internationalen Tag gegen Gewalt an
Frauen, mit dem weltweit auf etwas aufmerksam gemacht
wird, das vielen, vielen Frauen widerfahrt, namlich Gewalt
in welcher Form auch immer, ob das physisch, sexuell,
psychisch oder 6konomisch ist. Dabei reden wir noch im-
mer davon, dass es jede funfte Frau ist. In Wahrheit aber
reden wir von einer ganz, ganz groBen Dunkelziffer, die
das, namlich Gewalt gegen Frauen, am eigenen Leib er-
leben mussen.

Ich habe mir Uberlegt, was ich in dieser Aktuelle
Stunde thematisieren oder als Message hierlassen
mochte. Wir haben dieses Thema namlich - das vielleicht
auch an die Zuseherinnen und Zuseher gerichtet - hier in

diesem Haus schon sehr oft gehabt. Etwas, was mich am
allermeisten belastet und beschéftigt, ist, dass wir als Ge-
sellschaft - zumindest ist das mein Eindruck - immer mehr
abstumpfen, wenn es um dieses Thema geht. Es wird im-
mer normaler. Angesichts der Berichte wird immer mehr
bagatellisiert, was Gewalt an Frauen angeht. Ich habe das
Gefiihl, dass wir als Gesellschaft als Ganzes abstumpfen
und man eigentlich immer wieder nur hért, dass man ja
sowieso nichts dagegen machen kann. Es gibt ja auch
Mord an Ménnern. Was kann man dementsprechend
schon groR3 tun?

Genau das mdchte ich thematisieren. Denn solche
Gewalttaten - wenn etwas von meiner Rede hangen blei-
ben soll, dann definitiv das - sind niemals ein Zufall. Es
passiert nicht zufallig jeder funften Frau, dass sie Gewalt
erlebt, sondern diese Gewalttaten haben System. Sie ha-
ben Struktur. Deshalb - das ist auch der groRe Appell -
muss Gewalt gegen Frauen immer auch als System und
auch als Struktur bekdmpft werden, ganz gleich, welche
Herkunft ein Tater hat. Auch das méchte ich thematisie-
ren.

Es ist eines wichtig zu sagen: Wer bei der Analyse von
Gewalt gegen Frauen einen Faktor wie den Migrationshin-
tergrund aus einer massiv patriarchalen Gesellschaft
leugnet, der tut der Sache absolut nichts Gutes. Das muss
man ehrlich so sagen. Das gehort bei der Analyse schlicht
dazu.

Gleichzeitig ist mir aber genauso wichtig zu betonen:
Wer Gewalt gegen Frauen, wer das Thema Femizide fur
seine Hetze, seine Auslanderfeindlichkeit und seine
Agenda verwendet, um politisches Kleingeld zu schlagen,
wer also den Fall grof3 thematisiert und hier laut auf-
schreit, wenn es um einen auslandischen Tater geht, aber
nicht dasselbe tut und den Mund nicht aufbekommt, wenn
es um einen autochthonen Osterreicher geht, sondern -
um es jetzt einmal salopp zu formulieren - nur dann auf-
schreit und das nur dann thematisiert, wenn es um einen
Ausléander geht, der ist unredlich und tut der Sache abso-
lut nichts Gutes. (Beifall bei NEOS, SPO und GRUNEN. -
StR Dominik Nepp, MA: Hetze? Geh bitte! So ein Blod-
sinn! - GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Sie blenden ...
Das ist Ihr Problem!)

Ich mdchte hier noch einmal betonen, was das fir ein
riesiger Skandal ist. Stellen Sie sich vor, es wiirde darum
gehen, dass Manner ermordet werden und wir fast jeden
Tag davon lesen, dass eine Frau einen Mann ermordet
hat! Was ware dann in unserer Gesellschaft los? Wer also
nicht in jedem einzelnen Fall, wenn es um Gewalt gegen
Frauen geht, anklagt, thematisiert und aufschreit, der ist
schlicht unredlich. (Beifall bei NEOS, SPO und GRU-
NEN.)

All diese Félle haben eines gemeinsam: Es geht nam-
lich einfach nur um internalisierten und oftmals nicht be-
wusst hergetragenen, sondern internalisierten Frauen-
hass, Frauenverachtung und Besitzdenken. Wenn ich fir
etwas pladieren will, dann ist es, dass wir wirklich gemein-
sam und Uber Geschlechter- und Parteigrenzen hinweg
aufstehen.
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Das versuchen wir ja auch. Das versucht die Frauen-
stadtratin und Frau Vizeburgermeisterin ja auch - ich er-
wahne das auch deshalb, weil wir diese Woche ja auch
einen Jour fixe hatten, bei dem auch alle Frauenspreche-
rinnen anwesend waren: Dass wir gemeinsam gegen Ge-
walt an Frauen aufstehen und dass das im Ubrigen auch
Manner tun. Denn das macht es flr Betroffene natirlich
viel einfacher, sich Unterstiitzung zu suchen und zu holen,
wenn es in der Gesellschaft auch von der Politik dieses
starke Signal gibt: Wir stehen gemeinsam ein.

Ich hatte noch sehr viel zu sagen. Ich sehe aber, dass
mein Licht schon rot blinkt. Ich mdchte nur noch eines sa-
gen: Lassen wir Gewalt auf gar keinen Fall zu etwas Nor-
malem werden! Lassen wir niemals zu, dass man irgend-
wann sagt, das passiert halt, und dass das normalisiert
wird! Lassen wir niemals zu, dass wir da abstumpfen!

Denn man kann etwas tun. Ich werde das dann in mei-
ner ndchsten Rede auch noch einmal thematisieren, wenn
es um den Schwerpunkt geht. Denn wir kdnnen etwas tun,
indem wir namlich den grof3en Schlussel ins Schloss ste-
cken und ihn herumdrehen, wenn es namlich um die
Gleichstellung zwischen Frauen und Mannern geht. Das
tun wir nicht nur am 25. November und an den ,16 Tagen
gegen Gewalt”, sondern auch an allen anderen Tagen des
Jahres. Das ist das Allerwichtigste. - Vielen Dank. (Beifall
bei NEOS, SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als nachste
Rednerin ist GRin Spielmann zu Wort gemeldet. Bitte.

GRin Viktoria Spielmann, BA (GRUNE): Liebe Frau
VBgm.in Gadl! Liebe Zuschauerlnnen auf der Galerie!

Wir haben heute schon einiges dazu gehort. Die ,16
Tage gegen Gewalt an Frauen® stehen an. Am Montag ist
der Internationale Tag gegen Gewalt an Frauen. Ich
mochte meine Rede heute mit den Worten von Giséle Pe-
licot eréffnen: ,Die Scham muss die Seite wechseln. Nicht
wir sollten uns schamen, sondern sie.“ Giséle Pelicot - wir
haben das heute schon von meiner Kollegin Marina
Hanke gehért - wurde von ihrem Mann jahrelang betaubt,
vergewaltigt, gefilmt und sogar anderen Mannern zur Ver-
gewaltigung angeboten. Das muss man sich einmal vor-
stellen. Insgesamt 50 Manner stehen in Frankreich mitt-
lerweile vor Gericht. Der Mensch, dem man am meisten
vertraut, wird zum Tater dieser unvorstellbaren Grausam-
keiten. - Doch Gisele Pelicot schweigt nicht. Sie spricht
offentlich Gber das, was ihr da angetan wurde. Sie fuhrt
ganz bewusst einen 6ffentlichen Prozess, um dem ,victim
blaming“ und der Tater-Opfer-Umkehr etwas entgegenzu-
stellen.

Ich weil3 nicht, wie es lhnen geht, aber ich habe diesen
Prozess sehr aufmerksam beobachtet. Ich muss wirklich
sagen: Ich verneige mich vor dieser Frau und vor dieser
unfassbaren Starke und bin echt dankbar, dass sie Be-
troffenen von sexualisierter Gewalt so eine wichtige
Stimme gibt. Daflr sollten wir wirklich vollen Respekt aus-
sprechen, liebe Kolleginnen. (Beifall bei GRUNEN, SPO
und NEOS.)

Warum spreche ich lber Giséle Pelicot? Zum einen
eben, weil die ,16 Tage gegen Gewalt an Frauen® anste-
hen, aber auch, weil dieser Fall sehr gut zeigt, dass das

Private politisch ist und dass vor allem eben das eigene
Zuhause ganz, ganz oft der geféhrlichste Ort fur Frauen
ist. Diese Gewalt betrifft uns alle, egal, ob sie eine direkte
oder eine indirekte Auswirkung hat. Dieses Problem ist
weitaus groRer, als wir wahrhaben wollen. Denn in Oster-
reich ist jede dritte Frau von kdrperlicher und sexualisier-
ter Gewalt betroffen. Das muss man sich vorstellen: jede
dritte Frau. Wir kdnnen Ubrigens davon ausgehen, dass
die Dunkelziffer hoher ist. Wenn wir uns anschauen, wie
hoch die Verurteilungsrate bei Vergewaltigungen ist -
namlich nur 7 Prozent -, dann ist das wirklich erschre-
ckend niedrig.

Die Tater sind in den allermeisten Féllen Ubrigens
keine Unbekannten. Denn noch immer haben wir dieses
Bild, dass es oft Unbekannte sind, die Frauen Uberfallen.
Nein, es sind meistens den Frauen nahestehende Méan-
ner, zum Beispiel Véater, Eheméanner, ehemalige Partner
oder eben auch mannliche Bekannte. Ich weif3 aus mei-
nem engsten eigenen Umfeld, wie unfassbar schwierig es
ist, aus so einer Gewaltspirale auszusteigen.

Wenn uns das Beispiel von Giséle Pelicot eines zeigt,
dann, dass jede Frau, die es schafft, diese Gewaltspirale
zu durchbrechen, unterstitzt werden muss. Es ist unsere
Aufgabe als Politikerlnnen, auch diese politischen und ge-
setzlichen Rahmenbedingungen zu schaffen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen. Das missen wir jeden Tag und auf
jeder Ebene machen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich mdchte nur kurz ein paar Punkte anschneiden, die
ich in der Weiterentwicklung beim Thema Gewaltschutz
sowohl auf Bundesebene als auch in Wien wichtig finde.
Ganz wichtig finde ich zum Beispiel, die bestehenden ge-
setzlichen Licken zu schlieRen. Zum Beispiel ist das Ver-
senden von ,dickpics® leider immer noch nicht strafbar. Ich
finde es sehr furchtbar, dass das immer noch so ist. Wir
mussen das unbedingt &ndern.

Wir brauchen auch ganz dringend einen Paradigmen-
wechsel im Strafgesetzbuch, wenn es darum geht, Verge-
waltigung strafbar zu machen, néamlich eine Weiterent-
wicklung des ,Nein heifdt Nein“-Prinzips zu einem ,Nur Ja
heilt Ja“-Prinzip, damit endlich klar ist, dass sexuelle
Handlungen nur stattfinden kénnen, wenn es eine aus-
driickliche Zustimmung gibt, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Wir brauchen zudem auch einen weiteren Ausbau von
Gewaltschutzeinrichtungen. Ich weil3, da hat sich schon
sehr viel getan - auch durch die Beteiligung der GRUNEN
auf Bundesebene. Naturlich ist es aber wichtig, dass wir
moglichst jeden Gewaltfall verhindern und auch diesbe-
zuglich mehr Investitionen in den Gewaltschutz bringen.
Ganz, ganz wichtig sind tibrigens auch mehr Mittel fir die
Pravention und die opferschutzorientierte Taterarbeit.

Zum Schluss méchte ich noch sagen: Gewalt gegen
Frauen ist kein individuelles Problem. Es ist ein strukturel-
les Problem. Jede Frau, die Gewalt erlebt, ist eine zu viel.
Wir mussen alles in unserer Macht Stehende tun, damit
keine Frau mehr Angst vor Gewalt haben muss. - Vielen
Dank. (Beifall bei GRUNEN, SPO und NEOS.)
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Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als nachste
Rednerin ist Frau GRin Dr. Greco zu Wort gemeldet. Bitte
schon.

GRin Dr. Katarzyna Greco, MIEM (OVP): Sehr geehr-
ter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Frau Stadtréatin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen!

Meine Vorrednerinnen haben jetzt schon vieles gesagt
und viele traurige Fakten und auch die eine oder andere
Initiative aufgezahlt. Vieles wird gemacht. Vielmehr mis-
sen wir noch gemeinsam tun. Anlasslich der ,16 Tage ge-
gen Gewalt an Frauen® setzen wir auch in dieser Aktuellen
Stunde gemeinsam ein Zeichen der Solidaritat. Ich freue
mich sehr, hier und heute auch im Namen unserer Frau-
ensprecherin, meiner lieben Kollegin Sabine Keri, die sich
schon seit vielen Jahren ganz dezidiert und vehement ge-
gen Gewalt an Frauen einsetzt, sprechen zu dirfen. (Bei-
fall bei der OVP und von VBgm.in Kathrin Gaal.)

Schon seit 1999 rufen die Vereinten Nationen jedes
Jahr das Event ,,Orange the World*“, wie es genannt wird,
aus. Esist aber viel mehr als ein Event. Es ist ganz wichtig
und ganz dringend. Es geht um die Opfer, aber es geht
auch um die Téater. Da mussen wir dezidiert hinschauen.
Das werden wir auch machen. Dieses Beleuchten der Ge-
baude in Orange ist auch wichtig, denn es ist eine zusatz-
liche Moglichkeit, diese Thematik in die Welt hinauszutra-
gen und darauf aufmerksam zu machen. Ich freue mich
sehr, dass wir heuer das erste Mal auch hier vor dem Wie-
ner Rathaus die orange Fahne hissen, um diese Solidari-
tat mehrfach zu bestérken. Denn Gewalt an Frauen und
Madchen ist leider ein allgegenwartiges Problem. Alle
zwei Minuten geschieht eine Gewalttat an einer Frau.
Wahrend wir hier stehen, passieren sie. Wenn man sich
Uberlegt, wie viele das sind, so sind es viel zu viele. Es
wurde bereits angesprochen: Es ist strukturelle Gewalt, es
ist sexualisierte Gewalt, kdrperliche Gewalt und psychi-
sche Gewalt. Diese vielen Dimensionen hier einzufangen,
ist eine Aufgabe, die wir erledigen.

Denn es kann nicht sein, dass wir in Osterreich 26
Femizide - allein 11 davon in Wien -, 39 mutmalfliche
Mordversuche - 17 davon in Wien - und 4.284 Betretungs-
und Annédherungsverbote haben. Da muss agiert werden.
Wir missen diese Gewaltspirale gemeinsam durchbre-
chen.

In Wien und Osterreich wurde bereits einiges erreicht,
ganz klar. Wir haben einiges gehort: Die Budgets wurden
erhoht. Wir haben die regelmafige Zusammenarbeit der
Frauensprecherinnen. Auch dieser Uberparteiliche Schul-
terschluss ist dringend nétig. Wir haben eine flachende-
ckende Einfiihrung der Selbstbehauptungskurse, und vie-
les mehr auf Wiener und auch auf Bundesebene bereits
gemacht. Wir durfen uns aber nicht ausruhen, denn Ge-
waltverbrechen gegen Frauen und Madchen sind kein Ka-
valiersdelikt. Sie sind ein absolutes No-go. Da gilt es an-
zusetzen. (Beifall bei OVP, SPO, NEOS und GRUNEN.)

Wir miissen bei den Jiingsten ansetzen. Wir miissen
in den Schulen und bei den Kleinen ansetzen. Die Préa-
ventionsarbeit ist ganz wichtig, nicht nur bei den Madchen,
sondern auch bei den Burschen. Es kann nicht sein, dass

Gewalt ein Ausdruck von Ménnlichkeit ist. Es mussen
Lehrerinnen und Lehrer sowie Padagoginnen und Pada-
gogen in ihrer Aufmerksamkeit unterstitzt werden: Was
ist eine Gewalttat? Wie kann sie erkannt werden? Wie
kann dagegen vorgegangen werden? Das alles gehort in
die Programme. Das alles gehoért vehement und gemein-
sam eingefihrt. Denn nur dann kénnen wir gemeinsam
schauen, dass diese Taten abnehmen und hoffentlich ir-
gendwann Geschichte sind.

Um das machen zu kdnnen - darauf wird meine Kolle-
gin noch genauer eingehen -, gilt es, nicht nur auf die
Frauen und M&dchen, auf die Opfer, zu schauen. Wir
missen uns auch ganz genau anschauen, wer die Tater
sind. Wir haben es bemerkt: Es sind Manner. Es sind aber
auch immer jingere Manner. Woher kommen die? Was
bewegt sie? Was befahigt sie Giberhaupt dazu, diese Ta-
ten zu begehen? Wir missen auch der Realitéat ins Auge
schauen und erkennen, dass es immer mehr gewalttatige
Madchenbanden gibt und auch Madchen und Frauen Ag-
gressionen aussprechen.

In dieser Hinsicht ist eines klar: Gewaltschutz und So-
lidaritét gegenliber den Opfern beginnt nicht am 25. No-
vember und endet nicht am 10. Dezember. Es ist ein ge-
meinsamer Akt, den wir hier 365 Tage im Jahr angehen
missen.

Zum Abschluss mdéchte ich noch sagen: Jede Frau,
die dieser Gewaltspirale entfliehen kann, ist nicht nur ein
Opfer. Sie ist auch eine Heldin. - Vielen Dank. (Beifall bei
OVP, SPO, NEOS und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als nachster
Redner ist StR Nepp zu Wort gemeldet. Bitte.

StR Dominik Nepp, MA: Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sie haben
ja heute in der Friih Abzeichen verteilt, diese weil3en
Schleifen als Zeichen gegen Gewalt an Frauen. Wenn
man sich aber gerade die Entwicklung seit 2015 anschaut,
dann ist das eigentlich das falsche Abzeichen. Denn wenn
man das richtige Abzeichen gegen Gewalt an Frauen tra-
gen wollte, dann wéare das ein geschlossener Grenzbal-
ken. Grenzbalken runter, Sicherheit rauf: Das wére die
letzten Jahre viel notwendiger gewesen, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Denn gerade seit 2015 erleben wir ja eine Gewaltwelle
gegen Frauen. Das behaupte ja nicht nur ich. Das gibt jeg-
liche Statistik her. Darum finde ich es besonders schade,
dass sich gerade von den GRUNEN, aber auch von der
SPO niemand traut, hier die Wahrheit zu sagen: dass die-
ser eklatante Ansprung der Gewalt gegen Frauen in den
letzten Jahren - bei Mord, Vergewaltigung und schwerer
Korperverletzung - ja darauf zuriickzufuihren ist, dass Sie
nicht geschaut haben, welche Menschen 2015 hier herge-
kommen sind. Es sind Menschen hier hergekommen, bei
denen die Frau nichts wert ist. Die lehnen eine Frau in der
Gesellschaft ab. Die lehnen Gleichberechtigung ab. Sie
haben es nicht geschafft, genau zu schauen, wer her-
kommt und wer Teil der Gesellschaft werden will und wer
nicht. (Widerspruch von GRin Mag. Berivan Aslan.)
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Menschen, die unsere Werte nicht akzeptieren, mus-
sen das Land verlassen. Da muss man auch den Mut ha-
ben und die Wahrheit sagen, meine sehr geehrten Damen
und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Die Einzigen, die das kurz erwdhnt haben, waren die
NEOS, um dann gleich wieder in eine gewisse Emp6rung
zurlickzufallen und zu sagen: Na ja, aber ihr betont immer
nur die Auslander, und die inlandischen Frauenmorde
sind uns wurscht. - Das weise ich scharf zurlick. (GRin
Mag. Dolores Bakos, BA: Wir sind halt keine Populisten
wie ihr! Euch ist das wurscht!) Ich sage Ihnen aber eines
- wir kbénnen uns darauf einigen: Sperren wir die dsterrei-
chischen Staatsbirger ein, aber schieben wir die auslan-
dischen ab! Das ware die richtige MalRBnahme. Dafiir sind
Sie aber wieder einmal zu feige. (Beifall bei der FPO.)

Die Zahlen sind ja eklatant gestiegen, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren. Ich habe sie hier mitgebracht.
Seit 2015 schiefl3en die Zahlen in die Hohe. Wir haben in
Wien schon jetzt die Anzahl an Frauenmorden zu ver-
zeichnen, die es 2023 gegeben hat. Es ist also schon wie-
der ein deutlicher Anstieg zum Vorjahr. (GRin Viktoria
Spielmann, BA: 2017 war ...) Das Traurige ist ja: Es geht
nicht nur um Frauenmorde. Selbst unsere Kinder sind ja
nicht sicher. Ich erinnere nur an dieses 12-jahrige Mad-
chen, das monatelang von einer Auslanderbande verge-
waltigt wurde. Alle die hat man hier damals noch mit Ted-
dybéaren hereingeklatscht, als Sie am Bahnhof gestanden
sind und gesagt haben: Kommen Sie alle her! (GRin Mag.
Berivan Aslan: Schamen Sie sich!) Ich habe bis heute hin-
sichtlich der politischen Verantwortung, die Bgm Ludwig
trégt, noch nicht ein Wort der Entschuldigung gegeniber
diesem armen Madchen gehoért. Auch das ist eine
Schande. (Beifall bei der FPO.)

Ich sage lhnen noch etwas, warum Sie einerseits so
heuchlerisch agieren, aber auch total unglaubwirdig sind
beim Thema Frauenschutz und der Verteidigung von
Frauenrechten: Sie kdnnen ja nicht einmal eine Einigkeit
in lhren linken Fraktionen herbeifuhren, was denn Uber-
haupt eine Frau ist. Was ist eine Frau bei Ihnen? Ist es
eine biologische Frau oder ist es ein Transmann, eine
Transfrau? Wen wollen Sie denn jetzt eigentlich schut-
zen? (GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Menschen!) Wen
wollen Sie schiitzen? Die biologische Frau? Wo man zu-
erst jahrelang auf Gleichbehandlung gepocht hat und zu
Recht auch Frauenrechte erstritten hat, um eine Gleich-
stellung herbeizufuhren!

Wollten Sie diese biologischen Frauen schiitzen oder
irgendwelche Manner, die in ihrem Wahn behaupten, sie
waren jetzt Frauen? Die durfen dann auch in die Frauen-
raume und in die Frauentoiletten hinein. Wollen Sie die
schitzen oder die biologischen Frauen? - Solange Sie das
nicht beantworten konnen ... (Zwischenrufe bei den GRU-
NEN.) Solange Sie diese Frage nicht beantworten kén-
nen, sind Sie unglaubwirdig! (Beifall bei der FPO und von
GR Wolfgang Kieslich.)

Wie ist das mit den Frauenhausern? Erklaren Sie mir
nur, wie das ist mit den Frauenhdusern, wo biologische
Frauen Schutz finden. Darf da jetzt auch ein Mann hinein,

der behauptet, eine Frau zu sein, wo die Frauen dort ei-
gentlich Schutz suchen wollen vor Mannern? Was ist,
wenn der gewalttatige Mann sagt: Ui, ich definiere mich
jetzt als Frau, ich mdchte rein, ich bin jetzt eine Frau. Ist
das okay? (Ruf bei den GRUNEN: Das ist menschenver-
achtend!) Nein, menschenverachtend agieren Sie, wenn
Sie die Biologie leugnen und Manner zu Frauen machen
wollen, was komplett krank ist. (Beifall bei der FPO und
von GR Wolfgang Kieslich.)

Ich werde gegen diesen Genderwahn ankdmpfen und
gegen diese Verriicktheiten, die Sie standig propagieren.
Ich habe zwei Tdchter, und ich sage Ihnen eines: Ich
mdchte, dass meine zwei Tochter, die biologische Frauen
sind, auch wie sie selbst wollen, als Frauen aufwachsen
und nicht Angst haben mussen, im Schwimmbad von ir-
gendeinem perversen Mann, der sich als Frau fuhlt, in
Umkleidekabinen beléstigt zu werden. Ich mochte, dass
meine Kinder auf Frauentoiletten gehen, ohne dass sie
dort ein Mann erwartet. Also hdren Sie auf mit dieser Heu-
chelei des Frauenschutzes, wenn Sie nicht einmal sagen
kénnen, was eine Frau ist! (Beifall bei der FPO und von
GR Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als nachster
Redner hat sich GR Mag. Konrad gemeldet. Bitte, Sie sind
am Wort.

GR Mag. (FH) Jorg Konrad (NEOS): Sehr geehrte
Herr Vorsitzender, sehr geehrte Frau Stadtrétin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen!

Wir haben es heute schon o6fters gehért, wir begehen
am Montag, dem 25. November, wieder den Internationa-
len Tag gegen Gewalt an Frauen. Leider haben uns auch
die letzten Jahre in Osterreich vor Augen gefiihrt, dass
das Thema Gewalt an Frauen in Nahbeziehungen nach
wie vor ein Problem mit dramatischen Folgen ist. 26 Femi-
zide, 2 Frauenmorde, 51 Mordversuche beziehungsweise
Falle schwerer Gewalt haben die autonomen Frauenh&u-
ser 2023 in Osterreich dokumentiert. Auch heuer wurden
bereits 23 Femizide veribt.

Die Berichte, die ebenfalls auf der Homepage der au-
tonomen Frauenhduser dokumentiert sind, lesen sich
sehr oft ganz &hnlich. Der bei Weitem Uberwiegende An-
teil dieser schrecklichen Taten wird durch Partner, Ex-
Partner, Bekannte oder Familienmitglieder veribt. Diese
Gewalt von Mannern gegen Frauen gibt es in allen sozia-
len Schichten, Nationen, Familienverhaltnissen und Be-
rufsgruppen. Es ist daher schade, dass beide FPO-Red-
ner und -Rednerinnen dieses Thema fir ihre Agenda
missbrauchen. Es ist eine menschenunwiirdige Agitation,
die Sie hier gerade betrieben haben, Herr Kollege Nepp.
(Beifall bei NEOS, SPO und GRUNEN.)

Ausgangspunkt dieser Gewalt an Frau - ich habe das
im letzten Gemeinderat schon betont - istin den allermeis-
ten Féllen eine Art toxische Mannlichkeit, bei der an Gber-
holten patriarchalen Rollenvorstellungen festgehalten
wird, Frauen abgewertet und zu Objekten degradiert wer-
den. Gewalt an Frauen durfen wir in unserer Gesellschaft
nicht hinnehmen, sehr geehrte Damen und Herren. Ich bin
daher froh, dass Wien auf3erst engagiert MalRnahmen er-
greift, um diesem Horror etwas entgegenzusetzen. Wir
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tun das aus voller Uberzeugung und mit einer ganzen
Reihe an MaRnahmen, die heute hier auch schon zum Teil
angesprochen worden sind.

Mir ist es besonders wichtig, bei den Mé&nnern selbst
anzusetzen und in unserer Gesellschaft an einem gewalt-
freien, partnerschaftlichen Mannerbild zu arbeiten. Daher
war es wichtig und richtig, dass wir im letzten Gemeinde-
rat die Mittel fir die M&nnerberatung Wien verdoppelt ha-
ben. Denn sie leistet psychologische, psychotherapeuti-
sche, soziale und juristische Hilfe und setzt vor allem bei
der Gewaltpravention an. Mit dem Wiener Antigewaltpro-
gramm fuhrt sie ein opferorientiertes Taterprogramm
durch und versucht, eine nachhaltige Verhaltensverande-
rung von gewalttatigen Mannern zu erreichen.

Als Zeichen unserer Unterstiitzung fur ein gewalt-
freies, partnerschaftliches Mannlichkeitsbild tragen viele
von uns méannlichen Abgeordneten heute den White Rib-
bon. Es ist uns klar, dass es bestimmt noch ein weiter
Weg ist, bis wir eine Gesellschaft haben mit einem durch-
gangig gewaltfreien Mannlichkeitsbild, aber als ménnliche
Politiker wollen wir eine glasklare Haltung zum Ausdruck
bringen und versprechen damit auch, alles daran zu set-
zen, diesem Ziel entgegenzukommen, echte nachhaltige
Fortschritte zu erzielen und das selbstverstandlich auch
Uber die ,16 Tage gegen Gewalt an Frauen® hinaus. Vie-
len Dank. (Beifall bei NEOS, SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Ellensohn, und ich erteile es ihm. Bitte, Herr
Gemeinderat.

GR David Ellensohn (GRUNE): Gewalt gegen Frauen
ist ein Problem fur die Frauen, aber das Problem sind in
der Frage die Manner. Wie unterschiedlich Manner sein
kénnen, haben Sie an den zwei Vorrednern gesehen. Es
gibt den empathielosen Rechtsextremen und es gibt den
Herrn Konrad (Ruf bei der FPO: Ach ...) von den NEOS,
der hier sehr deutliche Worte gesprochen hat in der Frage.
Ich erklare es auch gleich ... (Zwischenruf bei der FPO -
Beifall bei den GRUNEN.) Ich erklare das gleich: Das
erste Frauenhaus in Wien ... (Zwischenruf bei der FPO.)
Das erste Frauenhaus in Wien wurde wann eroffnet?
(GRin Martina Ludwig-Faymann: 1978!) Wann wurde es
eroffnet? Am 1. November 1978. Wie hat da ungefahr die
Bevdlkerungsstruktur ausschaut? Weil es immer um Reli-
gionen, Zuwanderung, et cetera geht. Es tut mir wahnsin-
nig leid, aber es war von der Mehrheitsreligion her eine
sehr christlich gepréagte. Der muslimische Zuwanderungs-
anteil war, ich weil3 nicht, 2 oder 3 Prozent oder so ahn-
lich. Das Frauenhaus hat man aber nicht aus Jux und Tol-
lerei 1978 gemacht, sondern zu einem Zeitpunkt, wo Ver-
gewaltigung in der Ehe erst knapp vorher, glaube ich, ab-
geschafft wurde.

Das ist das Milieu, in dem unsere Vater und Grol3vater
nach dem Krieg aufgewachsen sind! Ein Milieu, in dem
Vergewaltigung in der Ehe kein Verbrechen war, in dem
man tatsachlich 1978 erst endlich ein erstes Frauenhaus,
1980 dann schon das zweite Frauenhaus aufgestellt hat.
Jetzt so zu tun, als ob Gewalt gegen Frauen frisch einge-
schwemmt wird von irgendwo (GR Ing. Udo Guggenbich-
ler, MSc: Zusatzlich!), ist einfach falsch. Wer das macht,

macht nicht die Arbeit fiir die Frauen und flir die Manner,
die gegen Gewalt sind, sondern macht genau das Gegen-
teil - weil es euch wurscht ist, weil es der FPO und ande-
ren nicht um Lésungen in der Frage geht, sondern nur um
die Hetzerei. (Beifall bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

Das Problem sind die Manner. Schauen wir es uns ein-
mal an. (Ruf bei der FPO: Verurteilt ...) Manner erndhren
sich schlechter, gehen weniger zum Arzt, sind dement-
sprechend leider nicht schneller gesund, kénnten vermut-
lich den Abstand zu den Frauen, wann sie sterben, ein
bisschen verkirzen und da aufholen.

Die Gefangnisse sind voll mit Mannern. (GR Maximi-
lian Krauss, MA: Vor allem mit Auslandern!) Zahlen: Aktu-
ell, am 1. November, sind laut Innenministerium im Ge-
fangnis 6 Prozent Frauen und 94 Prozent Manner. Also
missen wir doch dringend dariiber reden, wie wir das an-
dern kdnnen - fur uns (StR Dominik Nepp: Woher wissen
Sie das, ob von den 6 Prozent alles Frauen sind oder nicht
doch Méanner?), fur die S6hne, fur die Enkel. Die Gefang-
nisse sind namlich voll. (GR Ing. Udo Guggenbichler,
MSc: Woher urspriinglich?) Ja, auch mit Menschen chne
Osterreichischen Pass, aber auch mit Leuten mit dsterrei-
chischem. Der Unterschied ist nicht im Wesentlichen der
Pass, sondern das Geschlecht. Es sind 94 Prozent Méan-
ner im Gefangnis und nur 6 Prozent Frauen.

Stellen wir uns einmal eine Welt vor, in der Manner so
gewalttatig und so kriminell sind wie Frauen. Dann hatten
wir wie viele weniger im Gefangnis? Tausende Leute, die
nicht ins Gefangnis wandern, tausende Opfer, die es nicht
braucht! Also haben wir irgendein Problem mit unserem
Rollenverstandnis. Wie wachsen wir auf? Wie wachsen
Manner auf? Wir haben gestern bei uns intern einen
Schnelluberfall gekriegt mit der Frage: Wie oft weinst du?
Da merkst du, wie alle Manner, die man bei uns fragt, sa-
gen: Moment, was ist das fur eine Frage? Da kommen
dann unterschiedliche Antworten - beim Ful3ballspiel o-
der: Man sollte vielleicht éfter ... Aber wir wachsen einfach
anders auf. Sehr, sehr friih werden wir in Rollen hineinge-
drangt, ob uns die gefallen oder nicht, und dann sind wir,
wie wir sind.

Wir wachsen alle gemeinsam in dieser Gesellschaft
auf mit dieser Art von Gewalt, das fangt an bei bléden Wit-
zen, das fangt damit an, dass Manner, wenn sie hetero-
sexuell sind, jetzt behaupten, sie wissen nicht mehr, wie
sie Anbahnungen mit einer Frau machen sollen. Wie be-
scheuert kann ein Mann Uberhaupt sein, dass er nicht
wei3, wie das funktioniert? (Beifall bei GRUNEN und
NEQOS sowie von GRin Martina Ludwig-Faymann.) Als ob
man das nicht wissen wiirde, was geht und was nicht geht
und was erlaubt ist!

So. Was wir auf jeden Fall brauchen, ist mehr - und
zum Glick gibt es Uberall mehr: Es gibt mehr Geld fir die
Mannerberatung, es gibt seit letztem Jahr ein finftes
Frauenhaus, die Arbeit von Martina Ludwig-Faymann
rund um die Frauenh&user kann man nicht genug wirdi-
gen, das ist alles sehr, sehr wichtig. (Beifall bei der SPO.)

Sehr, sehr wichtig ist mir auch, dass sich gerade bei
dem Thema auch Manner engagieren. Wir wollen ja nicht,
dass unsere S6hne dann so werden, wie manche Manner
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sind in diesem Land. Ich bin froh, dass sich auf Bundes-
ebene bei der Gruppe Gewalt gegen Frauen der Herr
Stocker, der Herr Kucher, der Herr Hoyos und der Herr
Shetty dafiir engagieren. Ich hoffe, dass auch Frauen in
der Gruppe mitarbeiten, aber es ist schén, dass auch
Manner sich einmal des Themas dort annehmen.

Ich schlieBe mit dem Satz, der mehrfach gesagt
wurde, der mich sehr beeindruckt hat: Frauen sollten sich
nicht schamen missen, wenn sie Opfer werden. Es gehort
ganz anders: Die Scham muss die Seite wechseln. (Beifall
bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Lieber Kollege
Ellensohn, fur die Aussage ,empathieloser Rechtsextre-
mer“ gegenuber StR Nepp erteile ich dir einen Ordnungs-
ruf. (GRin Viktoria Spielmann, BA: Mei bitte gar schon! -
Beifall bei der FPO.)

Als néchste Rednerin hat sich Frau StRin Mag. Jung-
nickel zu Wort gemeldet. Bitte.

StRin Mag. Isabelle Jungnickel: Sehr geehrter Herr
Burgermeister, sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr ge-
ehrte Damen und Herren!

Gewalt gegen Frauen - wir haben das hier schon ofter
diskutiert, es kann nicht oft genug sein, und leider wird es
noch ofter der Fall sein missen. Ich beginne auch heute
wieder damit: Wirde ich eine Umfrage machen und alle
Frauen, die hier im Raum sitzen, fragen, wie viele von
ihnen schon betroffen waren von psychischer oder physi-
scher Gewalt oder Diskriminierung, wenn ich alle Damen,
Herren, Manner, Frauen in diesem Raum fragen wirde,
wie viele von ihnen schon Gewalt an Frauen beobachtet
und gesehen haben und wie viele a) weggeschaut und b)
hingeschaut haben, dann wird das Ergebnis ganz klar
sein: Gewalt gegen Frauen gibt es Uberall, immer und in
allen Schichten.

Kollegin Hanke und Spielmann und Kollege Ellensohn
- Sie sind eingegangen auf Frankreich, auf das Internet,
auf damals - aber es ist verdammt noch einmal hier in die-
sem Raum auch und dessen missen wir uns bewusst
sein. (GRin Viktoria Spielmann, BA: Das habe ich ja ge-
sagt!) Es ist hier im Raum.

Der Titel der Aktuellen Stunde ,Wien - Stadt der
Frauen: stark, sicher, selbstbewusst* ist gut, das hilft, aber
es reicht nicht. Es reicht nicht, denn die Tater - das haben
wir heute auch schon gehdrt - sind die Manner. Da mis-
sen wir uns nicht andern.

Das heil3t aber auch, auch wenn die Politik viel macht,
es ist eine Aufgabe jedes Einzelnen. Jeder Einzelne tragt
Verantwortung. Wenn es in der Stadt, in Osterreich, in
dem Raum Gewalt gibt, muss hingeschaut werden von je-
dem Einzelnen. Es darf nicht die Ausrede geben: Frauen-
hauser, Pravention ... Nein, jeder Einzelne tragt Verant-
wortung. Da muss sich die Gesellschaft &ndern, und es
muss viel mehr Zivilcourage geben. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Der Bund macht viel - dieses Jahr ein Budget von 33,6
Millionen. Auch die Stadt macht viel - dieses Jahr ein
Budget von 14,5 Millionen. Klar kann man evaluieren, ver-
siegt das Geld, kommt alles richtig an? Aber das istimmer
ein Problem in der Politik. Fakt ist: Wir sind ein Land der

Femizide. Es gibt mehr Frauenmorde als Mannermorde in
Osterreich. Fakt ist: Wien ist eine der lebenswertesten
Stadte, und trotzdem ist es fiir Frauen ein geféhrliches
Pflaster. Nirgends in Osterreich ist es gefahrlicher als in
Wien, denn 42 Prozent der Femizide finden in Wien statt,
und das ist ja nur die Spitze des Eisbergs, das heil3t, da-
runter ist die Vorgeschichte von Gewalt.

Wer ist betroffen? Frauen zwischen 20 und 50 Jahren.
Das sind Frauen, die mitten im Leben stehen, die eigent-
lich stark, sicher und selbstbewusst sein sollen. Das ist
sehr perfide, denn Frauen genau in diesem Alter haben
meist auch Kinder zu Hause und sind deshalb besonders
vulnerabel, das dirfen wir nie vergessen. Wenn wir jetzt
einen Blick auf die Statistiken werfen, wird das ein heil3es
Thema: 30 Prozent der Opfer von Gewalt sind Frauen aus
Drittstaaten, 33 Prozent der Tater, der Gefahrder sind Biir-
ger aus Drittstaaten. Ja, da durfen wir nicht wegschauen,
der Import von Gewalt und Diskriminierung ist absolut in-
akzeptabel! (Beifall bei der OVP.)

Es ist eine Zumutung fir uns, unsere Gesellschaft, un-
sere Frauen, aber es ist auch fur die Frauen aus den Dritt-
staaten eine absolute Zumutung. Frauen aus Drittstaaten
haben verdammt viel hinter sich gelassen, und das Ein-
zige, das sie sicher nicht mitnehmen wollen, ist Gewalt
und Diskriminierung, selbst wenn sie ein Leben ohne nie
erfahren haben. (Beifall bei der OVP und von GR Georg
Niedermuhlbichler.) In dem Zusammenhang missen wir
kulturelle Aspekte mitbertcksichtige. Ich bin froh, in einer
globalisierten Welt zu leben, wo es verschiedenste Kultu-
ren gibt und sie auch miteinander vermischt werden. Wir
haben auch nicht das Recht darauf, auf andere Kulturen
mit dem Finger zu zeigen und zu sagen, die sind primitiv,
die sind schlecht, die sind gut. In dem Zusammenhang
mdchte ich nur in den Raum stellen, dass Afghanistan das
Frauenrecht vor den USA gehabt hat. Also sind wir vor-
sichtig, wenn wir mit dem nackten Finger auf andere zei-
gen. Aber wir haben schon das Recht, zu sagen, was wir
wollen, und das missen wir viel, viel starker tun. (Beifall
bei der OVP.) Denn Import von Gewalt darf nicht stattfin-
den, fur keinen von uns.

Die Zeit von funf Minuten ist eigentlich bei dem Thema
fast eine Zumutung. Zusammenfassend mdéchte ich nur
sagen, bei Gewalt gegen Frauen darf es in dieser Stadt
keine Toleranz geben, und ich hoffe, da ziehen wir alle an
einem Faden. (Beifall bei OVP und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als nachster
Redner hat sich GR Niedermuhlbichler gemeldet. Bitte.

GR Georg Niedermiihlbichler (SPO): Herr Vorsitzen-
der, Herr Burgermeister, Frau Vizeblrgermeisterin, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Bevor ich mit meiner vorbereiteten Rede beginne,
mdchte ich auf den Kollegen Nepp kurz antworten, weil er
gemeint hat, wir wissen nicht, welche Menschen oder wel-
che Frauen wir schiitzen wollen. Ich weil3 sehr genau,
dass wir alle Menschen schitzen wollen, die von Gewalt
betroffen sind. Leider sind in unserer Gesellschaft deutlich
mehr Frauen von Gewalt betroffen, und daher sind diese
»,16 Tage gegen Gewalt gegen Frauen“ so wichtig. Das
nur zu Beginn als Klarstellung, dass es um Menschen
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geht und um Gewaltschutz fur alle, die von Gewalt betrof-
fen sind. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Wenn wir Uber Gewalt an Frauen sprechen, stehen
viele vor einer entscheidenden Frage: Wie gehen wir da-
mit um? Fir manche ist Vergeltung die erste Antwort.
Schnelle Strafen fur Tater, hartere Gesetze, mehr Repres-
sion. Doch so berechtigt die Wut und der Wunsch nach
Gerechtigkeit auch sind, dirfen wir eines nicht vergessen:
Strafen alleine I6sen das Problem nicht. Natirlich brau-
chen wir Gesetze, die Opfer schiitzen, und Gerichte, die
Tater zur Rechenschaft ziehen. Doch Vergeltung ge-
schieht erst, wenn die Gewalt bereits stattgefunden hat.
Sie hilft nicht, Gewalt zu verhindern. Sie greift zu kurz,
wenn wir keine MaRnahmen ergreifen, um die Gewalt von
Grund auf zu bekdmpfen. Harte alleine schafft oft eine Ge-
sellschaft der Angst, nicht des Respekts. Ein Klima der
Angst macht Menschen nicht automatisch zu besseren
Menschen. Respekt, Gleichberechtigung und Verstandnis
erwachsen nicht aus Strafe, sie erwachsen aus Bildung,
Aufklarung und einer Kultur der gegenseitigen Achtung.
(Beifall bei der SPO.)

Wir missen die Wurzeln der Gewalt bekampfen, nicht
nur ihre Symptome. Das heif3t, jungen Menschen mussen
wir vermitteln, dass Gewalt nie eine Lésung ist. Buben und
Madchen sollen lernen, Konflikte ohne Aggression zu 16-
sen, die eigenen Geflihle auszudriicken und die Grenzen
anderer zu respektieren. Frauen und Mé&dchen muissen
gestarkt werden. Selbstbewusste, wirtschaftlich unabhén-
gige Frauen sind weniger von Gewalt betroffen. Das heif3t,
wir brauchen besseren Zugang fiir Bildung gerade fir
Frauen, bessere berufliche Chancen gerade fir Frauen
und auch entsprechende Forderungen.

Méanner, meine sehr geehrten Damen und Herren,
mussen Teil der Lsung sein. Althergebrachte Rollenbil-
der missen hinterfragt werden, Manner in Krisensituatio-
nen brauchen Beratung. Daher ist es ganz wichtig, dass
es die Mannerberatung in Wien gibt, und ich mdchte mich
nicht nur bei der Frau Vizebirgermeisterin bedanken,
sondern auch bei GRin Martina Ludwig-Faymann, dass
die Mittel fiir eben diese Mannerberatung deutlich erhdht
wurden. - Ein ganz wichtiger Schritt! (Beifall bei SPO,
GRUNEN und NEOS.)

Gewalt entsteht auch durch Schweigen. Wer weg-
sieht, tragt dazu bei, dass Gewalt bestehen bleibt. Wir
brauchen eine Gesellschaft, die Zivilcourage zeigt, die
Opfern glaubt und ihnen den Ricken starkt. Deshalb ist
der Frauennotruf der Stadt Wien und dessen Bewerbung
so extrem wichtig.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, einseitige
MaRRnahmen wie reine Vergeltung spalten. Prévention
vereint, weil sie alle einbezieht: Opfer, mdgliche Tater und
die gesamte Gesellschaft. Es geht darum, Raume fiir Di-
alog und Verstandnis zu schaffen, anstatt die Fronten zu
verharten.

Gewalt ist ein gesellschaftliches Problem, deshalb
kénnen wir es nur gemeinsam lésen. Die ,16 Tage gegen
Gewalt an Frauen® sind eine Chance, unsere Blicke zu
weiten. Lassen Sie uns nicht in der Spirale von Gewalt
und Gegengewalt verharren. Lassen Sie uns mutig in eine

Zukunft schauen, in der wir die Ursachen von Gewalt be-
kampfen, anstatt nur auf ihre Folgen zu reagieren. Eine
gerechte Gesellschaft entsteht nicht durch Vergeltung,
sondern durch Pravention, Mitgefuihl und Solidaritat. Le-
ben wir diese Werte gemeinsam, denn wir in Wien halten
zusammen. Vielen Dank. (Beifall bei SPO, GRUNEN und
NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die Aktuelle
Stunde ist beendet.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen,
gebe ich gemaR 8§ 15 Abs. 2 der Geschéftsordnung be-
kannt, dass von Gemeinderatsmitgliedern des OVP-Klubs
der Bundeshauptstadt Wien acht, des GRUNEN-KIubs im
Rathaus zwei, des Klubs der Wiener Freiheitlichen drei,
des Klubs der Wiener Freiheitlichen gemeinsam mit GR
Wolfgang Kieslich vier schriftiche Anfragen eingelangt
sind.

Von den Gemeinderaten Margulies, Ellensohn, Se-
quenz, Stark, Kickert und Arsenovic wurde eine Anfrage
an den Herren Amtsfiihrenden Stadtrat der Gehalts-
gruppe fir Finanzen, Wirtschaft, Arbeit, Internationales
und Wiener Stadtwerke betreffend ,Wahrnehmungen der
Eigentiimerinteressen der Stadt Wien, Ungereimtheiten
beim U-Bahn-Bau“ gerichtet. Das Verlangen auf dringli-
che Behandlung dieser Anfrage wurde von der notwendi-
gen Anzahl von Gemeinderatsmitgliedern unterzeichnet.
Gemalf § 36 Abs. 5 der Geschéaftsordnung wird die Beant-
wortung der Dringlichen Anfrage vor Schluss der 6ffentli-
chen Sitzung erfolgen. Ist diese um 16 Uhr noch nicht be-
endet, wird die Gemeinderatssitzung zur tagesordnungs-
maRigen Behandlung der Dringlichen Anfrage unterbro-
chen.

Vor Sitzungsbeginn sind von Gemeinderatsmitglie-
dern des OVP-Klubs der Bundeshauptstadt Wien neun
und des Klubs der Wiener Freiheitlichen zwei Antrége ein-
gelangt. Den Fraktionen wurden die Antrége schriftlich be-
kannt gegeben. Die Zuweisungen erfolgen wie beantragt.

Frau Mag. Pia Wieninger hat mit Ablauf von 23. Okto-
ber 2024 und Frau Mag. Nicole Berger-Krotsch mit Ablauf
von 31. Oktober 2024 auf die Austibung ihres Mandats im
Gemeinderat der Stadt Wien verzichtet. Ebenso hat Herr
GR Mag. Michael Aichinger mit Ablauf von 31. Oktober
auf sein im Kreiswahlvorschlag der SPO fiir den Wahlkreis
Favoriten zugewiesenes Mandat verzichtet. Der Herr Bir-
germeister hat geméaR 8§ 92 der Wiener Gemeinderats-
wahlordnung auf die dadurch frei werdenden Mandate die
in Betracht kommenden Ersatzmitglieder in den Gemein-
derat berufen. Im Wahlvorschlag der SPO, Bgm Dr. Mi-
chael Ludwig, wurde fur das frei gewordene Mandat im
Wahlkreis Donaustadt Frau Cornelia Sucher, fiir das frei
gewordene Mandat im Stadtwahlvorschlag nach Verzicht
der vorgereihten Ersatzbewerberinnen Herr Mag. Michael
Aichinger und fiir das frei gewordene Mandat im Wahl-
kreis Favoriten nach Verzicht einer vorgereihten Ersatz-
werberin Herr Dr. Sascha Obrecht in den Gemeinderat be-
rufen.

Gemal § 19 der Wiener Stadtverfassung sind die Ge-
meinderatsmitglieder anzugeloben. Ich bitte die Schrift-
fuhrerin, Frau GRin llse Fitzbauer, die Gelébnisformel zu
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verlesen und die neuen Gemeinderatsmitglieder, auf mei-
nen Aufruf hin das Gelébnis mit den Worten ,Ich gelobe.*
zu leisten. Ich bitte um Verlesung der Gel6bnisformel.

(Die Anwesenden erheben sich von ihren Sitzplatzen.)

Schriftfihrerin GRin llse Eitzbauer: ,Ich gelobe der
Republik Osterreich und der Stadt Wien unverbriichliche
Treue, stete und volle Beachtung der Gesetze sowie ge-
wissenhafte Erfullung meiner Pflichten.”

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau GRin
Cornelia Sucher!

GRin Cornelia Sucher (SPO): Ich gelobe.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr GR Mag.
Michael Aichinger!

GR Mag. Michael Aichinger (SPO): Ich gelobe.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr GR Dr.
Sascha Obrecht!

GR Dr. Sascha Obrecht (SPO): Ich gelobe.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die Angelo-
bung ist damit vollzogen. Herzlich willkommen im Wiener
Gemeinderat! (Allgemeiner Beifall.)

Wir fahren nun fort. Die Antrédge des Stadtsenats zu
den Postnummern 3, 4, 5, 14, 16, 17, 21, 26, 27, 28, 30,
31, 32, 33, 34, 38, 39, 40, 42, 43, 44 und 45 gelten geman
§ 26 der Wiener Stadtverfassung als bekannt gegeben.
Bis zu Beginn dieser Sitzung hat kein Mitglied des Ge-
meinderates zu diesen Geschéftsstiicken die Verhaltung
verlangt. Ich erklére daher gemaf § 26 der Wiener Stadt-
verfassung diese als angenommen und stelle fest, dass
die im Sinne des § 25 der Wiener Stadtverfassung erfor-
derliche Anzahl von Mitgliedern des Gemeinderates ge-
geben ist.

In der Prasidialkonferenz wurde nach entsprechender
Beratung die Posthummer 18 zum Schwerpunkt-Verhand-
lungsgegenstand erklart und gleichzeitig folgende Umrei-
hung der Tagesordnung vorgeschlagen: Postnummern 1,
18, 19, 20, 7, 8, 9, 12, 10, 11, 13, 25, 29, 35, 36, 37, 41,
22, 23, 24, 2, 6 und 15. Die Postnummern werden daher
in dieser Reihenfolge verhandelt.

Wir kommen nun zur Postnummer 1. Sie betrifft die
Wahl eines Mitgliedes der Gemeinderétlichen Personal-
kommission.

Bevor wir Uber den vorliegenden Wahlvorschlag ab-
stimmen, ist tiber die Art der Abstimmung zu entscheiden.
Gemall § 27 Abs.2 der Wiener Stadtverfassung sind
Wahlen mittels Stimmzettel vorzunehmen, wenn der Ge-
meinderat nicht mit Zweidrittelmehrheit anderes be-
schlie3t. Ich schlage vor, diese Wahl durch Erheben der
Hand vorzunehmen. Bitte um ein Zeichen, wer damit ein-
verstanden ist. - Die Zustimmung erfolgt einstimmig.
Danke.

Damit kommen wir zur Wahl. Frau Mag. Pia Wieninger
ist durch ihren Mandatsverzicht als Mitglied - Dienstgeber-
vertreterin - aus der Gemeinderéatlichen Personalkommis-
sion ausgeschieden. Der entsprechende Wahlvorschlag
des Klubs der Sozialdemokratischen Fraktion des Wiener
Landtages und Gemeinderates lautet auf Herrn GR Dr.
Sascha Obrecht. Zugeordnetes Ersatzmitglied ist Herr GR

Dr. Kurt Stiirzenbecher. Ich bitte um ein Zeichen, wer da-
mit einverstanden ist. - Die Zustimmung erfolgt einstim-
mig.

Es gelangt nunmehr Postnummer 18 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft die Genehmigung eines
Rahmenbetrages fiir die Kleinprojekteférderung fiir das
Jahr 2025. Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Kar-
ner-Kremser, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Waltraud Karner-Kremser,
MAS: Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Nittmann,
und ich erteile es ihr. Bitte, Frau Gemeinderéatin.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender, werte Kollegen!

Wir bleiben beim Thema der Aktuellen Stunde. Wir be-
finden uns mitten in den ,16 Tagen gegen Gewalt an
Frauen®. Wir haben es schon besprochen, die Initiative
macht darauf aufmerksam, dass Gewalt gegen Frauen in
ihren Formen nicht nur ein individuelles, sondern ein ge-
sellschaftliches Problem ist. Es ist wichtig, dass wir dieses
Thema nicht nur wahrend dieser 16 Tage diskutieren, son-
dern ganzjahrig in den Mittelpunkt riicken und auch ent-
sprechende MalRhahmen setzen.

Der heutige Tagesordnungspunkt, die Postnummer
18, betrifft die Forderung von Kleinprojekten. Ich werde
mich aber nicht zu diesem Thema auslassen, sondern
mdchte die Gelegenheit nutzen, ein grundlegendes
Thema, das weit Uber einzelne Forderprojekte hinaus-
geht, anzusprechen, und zwar den Schutz von Frauen vor
Gewalt und vor allem die Férderung von Gleichberechti-
gung. Denn wir sind der Ansicht, dass das der wesentliche
Schlissel dazu ist.

Nur, wer durch Gleichberechtigung und wirtschaftliche
Unabhéangigkeit gestarkt ist, kann als Frau ein selbstbe-
stimmtes und freies Leben fihren. Genau darauf missen
wir den Fokus legen. Wir missen die Gleichberechtigung
von Mannern und Frauen als zentrales Anliegen und
Gleichberechtigung nicht als Frauenthema sehen. Es ist
namlich kein Frauenthema. Es ist ein Thema, das uns alle
betrifft: Frauen, Manner, Madchen, Buben gleicherma-
Ben. Nur in einer Gesellschatft, in der Frauen und Méanner
gleichberechtigt sind, kdnnen wir langfristig erfolgreich
und gerecht zusammenleben.

Diese Gleichberechtigung bedeutet mehr als nur glei-
che Rechte auf dem Papier, sie muss in der Lebensrealitat
von Mannern und Frauen sichtbar werden. Dazu gehdéren
Chancengleichheit im Berufsleben, finanzielle Unabhan-
gigkeit und die Mdglichkeit, ein selbstbestimmtes Leben
zu fUhren. Gerade da haben wir noch viel zu tun. Viele
Frauen in Osterreich und vor allem in Wien sind wirtschaft-
lich von ihren Partnern abhangig, und diese Abhangigkeit
ist oft ein zentraler Grund, warum Frauen in gewalttatigen
Beziehungen verharren. Der Weg aus der Gewaltspirale
fihrt auch Uber eine eigene wirtschaftliche Sicherheit, und
diese wiederum beginnt mit einer guten Ausbildung.

Bildung ist die Grundlage fir wirtschaftliche Unabhan-
gigkeit. Eine fundierte Ausbildung ist der erste Schritt zur
finanziellen Selbststandigkeit. Bereits in den Schulen
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mussen wir sicherstellen, dass Madchen und Buben die
gleichen Chancen haben, ihre Talente zu entfalten. Es
darf keine geschlechterspezifischen Barrieren geben,
wenn es um die Berufswahl geht. Bildungsinitiativen, die
Madchen fur die MINT-Berufe begeistern, sind entschei-
dend, um ihnen langfristig die gleichen beruflichen M6g-
lichkeiten wie Buben zu erdéffnen.

Doch Bildung alleine reicht auch nicht. Frauen brau-
chen Rahmenbedingungen, die es ihnen ermdglichen,
das Gelernte in der Berufswelt umzusetzen. In Osterreich
arbeiten noch immer 40 Prozent der Frauen in Teilzeit.
Das schrankt nicht nur die aktuellen Einkommensmaoglich-
keiten ein, sondern fuhrt langfristig zur Altersarmut. Wir
brauchen daher den Ausbau von Kinderbetreuungsplat-
zen, um Frauen die Rickkehr in die Vollzeitbeschéftigung
zu erleichtern, sofern sie es wiinschen und in der Familie
so vorsehen. Wir brauchen flexible Arbeitszeitmodelle, die
es Frauen und Mannern ermdglichen, Beruf und Familie
zu vereinen, und wir brauchen ein automatisches Pensi-
ons-Splitting, damit Frauen auch bei Teilzeitarbeit finanzi-
ell abgesichert sind und ihre Leistungen in der Familie ent-
sprechend gewirdigt werden.

Ein weiterer Schlussel zur wirtschaftlichen Unabhan-
gigkeit ist die finanzielle Bildung. Denn nur, wer versteht,
wie Finanzen, Vermdgensaufbau, Altersvorsorge funktio-
nieren, kann langfristig eigenstandig wirtschaften. Wir set-
zen uns daher dafir ein, dass Finanzbildung ein fester Be-
standteil des Schulunterrichtes wird, mit besonderem Fo-
kus darauf, Madchen und junge Frauen in dieser Kompe-
tenz zu starken, und dass Beratungsstellen fir Frauen in-
soweit ausgebaut werden, dass sie sie dabei unterstt-
zen, ihre finanzielle Unabhangigkeit zu erreichen. Frauen
missen lernen, ihre Finanzen selbst in die Hand zu neh-
men, sei es, um sich aus der Abhangigkeit zu lésen oder
auch, um ein selbstbestimmtes Leben zu fihren.

Mit viel Engagement haben wir alle gemeinsam in den
letzten Jahren bei der Gleichstellung von Frauen durch-
aus Fortschritte erzielt, doch diese Errungenschaften sind
heute in Gefahr. Ich kann es lhnen nicht ersparen, es
kommt immer wieder - durch den Zuzug von Menschen
aus Kulturen, in denen ein rickstandiges Frauenbild vor-
herrscht, entsteht in Wien zunehmend eine Parallelgesell-
schaft. Diese Parallelstruktur fordert patriarchale Denk-
muster, in denen Frauen als minderwertig betrachtet und
oft keine Chance auf Selbstbestimmung haben. Wir mis-
sen anerkennen und sehen, dass in diesen Kulturen
Frauen frih verheiratet und wirtschaftlich abhéngig ge-
macht werden, ihnen der Zugang zur Bildung und Er-
werbsarbeit verwehrt wird und Gewalt und Unterdriickung
oft als normal angesehen werden. - Alles Themen, gegen
die wir vehement aufzutreten haben. Wir dirfen daher
nicht zulassen, dass solche Denkweisen unsere Errun-
genschaften gefahrden. Unsere Werte wie Gleichberech-
tigung, Freiheit und Selbststandigkeit missen fir alle
Menschen gelten, die in unserem Land leben.

Es braucht klare MalRnahmen, um patriarchale Struk-
turen und Parallelgesellschaften zu bekampfen. Integrati-
onsprogramme missen verpflichtend gemacht werden,
explizit Frauen starken und durchaus auch an finanzielle

Anspriiche gekoppelt werden. Organisationen und Ver-
eine, die frauenfeindliche Strukturen férdern, diirfen keine
offentlichen Gelder erhalten, Bildungs- und Aufklarungs-
kampagnen miissen vermitteln, dass in Osterreich Frauen
die gleichen Rechte und Chancen wie Manner haben.
Diese MaRRnahmen sind nicht nur ein Schutz unserer
Werte, sondern eine klare Botschaft an alle Frauen und
Madchen in dieser Stadt: lhr habt ein Recht auf Freiheit,
Gleichberechtigung und Selbstbestimmung.

Gleichberechtigung ist keine Aufgabe, die nur uns
Frauen betrifft. Manner spielen in diesem Thema eine
ganz zentrale Rolle. Sie miissen sich aktiv an der Forde-
rung von Gleichberechtigung beteiligen, sich von traditio-
nellen Rollenbildern I6sen und Frauen als gleichwertige
Partnerinnen betrachten. Nur, wenn Manner Verantwor-
tung Ubernehmen und sich aktiv fur Gleichberechtigung
einsetzen, kdnnen wir echte Fortschritte erzielen.

Sehr geehrte Damen und Herren, die Bek&mpfung von
Gewalt gegen Frauen und die Forderung von Gleichbe-
rechtigung sind keine isolierten Themen. Sie betreffen un-
sere gesamte Gesellschaft. Wir mussen daher die Bildung
finanzieller Unabhéngigkeit férdern, Parallelstrukturen
konsequent bekampfen und Manner aktiv in den Gleich-
stellungsprozess einbinden. Wir dirfen weder einen Milli-
meter im Kampf gegen Gewalt noch in der Férderung von
Gleichberechtigung abriicken. Lassen Sie uns sicherstel-
len, dass jede Frau, jedes Madchen in unserer Stadt si-
cher, frei und selbstbestimmt leben kdnnen. (Beifall bei
der FPO))

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Mag. Bakos, und ich erteile es ihr. Bitte,
Frau Gemeinderatin.

GRin Mag. Dolores Bakos, BA (NEOS): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender, werte Frau Stadtratin, werte Kollegin-
nen und Kollegen!

Woriliber sprechen wir heute bei diesem Schwer-
punkt? Wir sprechen uber die Kleinprojekteférderung mit
dem Titel ,Meine Stadt. Meine Stimme. Mehr Teilhabe.
Demokratiehauptstadt Wien fur Frauen.” Das ist das
Motto, unter das wir den Kleinprojektetopf stellen. Worum
geht es? Es geht um partizipative Innovationen und Pro-
jekte, die auf die Bedurfnisse, Ideen, Anliegen von
Frauen, von Wienerinnen eingehen, die eine Beteiligung
im unmittelbaren Lebensumfeld von Frauen erméglichen
und damit Frauen in dieser Stadt, die ja die Halfte der Be-
volkerung ausmachen, zu Partnerinnen der Demokratie
machen und eben auch zur Hauptstadt der Frauen.

Mit diesem Foérderschwerpunkt sollen niederschwel-
lige und kostenfreie Projekte unterstiitzt werden, die aktiv
Madchen und Frauen einbinden und ihnen die Mdglichkeit
geben, sich in die Gestaltung ihrer Lebensrealitaten ein-
zubringen. Ganz besonders erwiinscht ist - und das freut
mich naturlich als Jugendsprecherin -, dass es vor allen
Dingen Projekte sind, die Madchen aktivieren, sich mit vie-
len Themen auseinanderzusetzen. Was sind das fir Pro-
jekte? Das sind zum Beispiel wirtschaftliche Alphabetisie-
rungskurse fir ukrainische Gefliichtete. Es sind Madchen-
schachtage dabei, aber genauso auch Vortrage zum Bei-
spiel zum Thema Frauengesundheit.
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Dieses Motto ,Meine Stadt. Meine Stimme. Mehr Teil-
habe“ gibt es aber in dieser Stadt nicht erst, seit wir euro-
paische Demokratiehauptstadt sind, dieses Motto leben
wir schon seit wirklich sehr langer Zeit. Wir bauen auf ak-
tive Mitgestaltung und eine lebendige Demokratie schon
sehr, sehr lange. Denken wir nur an die grof3te Frauenbe-
fragung, die es in dieser Stadt gegeben hat, mit mehr als
15.000 Frauen, die mitgemacht haben und Uber 77.000
Antworten und Anliegen, Ideen und Wiinsche mitgegeben
haben. Wir horen den Wienerinnen nicht erst zu, seitdem
wir europdische Demokratiehauptstadt sind, sondern seit
sehr, sehr langer Zeit.

Wir setzen natirlich auch um, und ich glaube, darum
geht es auch in Wahrheit. Ich méchte einige Dinge auf-
zéhlen, die basierend auf der groRen Frauenbefragung
umgesetzt worden sind, weil es uns ganz wichtig ist in die-
ser Stadt, dass wir auf die Bedurfnisse und Anliegen von
Frauen eingehen. Weil es heute schon erwahnt wurde -
zum Beispiel das 5. Wiener Frauenhaus, das Ende 2022
ertffnet wurde, wo wir jetzt insgesamt tiber 200 Platze ha-
ben fir von Gewalt betroffene Frauen und Kinder. Ein be-
stehendes Frauenhaus - das war auch ein grof3es Anlie-
gen von Frauen in dieser Stadt - wurde in ein Frauenhaus
umgewandelt, das aktiv vorgesehen ist fiir junge Frauen,
fur Madchen, weil das eine ganz sensible Zielgruppe ist
und weil es da ganz eigene Bediirfnisse gibt und wir nicht
nur Zuflucht, sondern vor allen Dingen auch Unterstiit-
zung in diesen sensiblen Jahren geben wollen auf dem
Weg in die Selbststandigkeit.

Die Frauenbefragung hat aber auch ergeben, dass
Gewaltschutz naturlich Uber Frauenh&user hinausgeht,
etwa beim Thema Cybergewalt. Das ist ein sehr aktuelles
Phanomen, ein sehr groRes Ubel in dieser Gesellschaft,
wo wir auch gesehen haben, dass es ganz wichtig ist, eine
groRRe Informationsoffensive gegen Cybergewalt zu star-
ten. Das haben wir im letzten Jahr gemacht.

Das Thema Madchen und junge Frauen begleitet uns
auch in anderen Bereichen, zum Beispiel beim Thema
konsumfreie Zonen, wo sich junge Frauen niederschwellig
austauschen kdnnen. Das haben wir aufgegriffen und
eine eigene Madchenzone in Favoriten ertffnet, wo es
nicht um Segregation geht, sondern darum, einen Raum
zu schaffen, wo man sich zum Beispiel in einem intimen
Kreis unterhalten kann, sich beraten lassen und sich aus-
tauschen kann.

Wir haben uns aber auch das Thema Frauengesund-
heit angeschaut. Wo gibt es noch Lucken in dieser Stadt?
- Wir haben das FEM Med am Reumannplatz eroffnet, ha-
ben dort ein medizinisches Frauengesundheitszentrum
geschaffen. Wir haben es erst vor Kurzem mit allen Frau-
ensprecherinnen besucht, wo wir sehen, dass wir an He-
beln sozusagen geschraubt haben, die ganz wichtig sind,
weil dort wirklich sehr viele Frauen einen Ansprechpart-
ner, eine Ansprechpartnerin gefunden haben, um sich zu-
rechtzufinden in Wien, wenn es um Frauengesundheits-
themen geht, und wir haben auch eine Drehscheibe fiir
Gendermedizin eroffnet.

Wenn wir beim Thema Frauengesundheit bleiben -
und das liegt mir ganz besonders am Herzen, weil das

auch Thema war in der Frauenbefragung -, wir haben die
Rote Box auf ganz Wien ausgeweitet, ein Projekt der
Stadt Wien in Kooperation mit Bipa, mit dem wir sozidko-
nomisch benachteiligte Frauen und Madchen, die von Ar-
mut betroffen sind, unterstiitzen wollen, wenn es um Peri-
odenprodukte geht. Ein sehr, sehr wichtiges Projekt.

Wir haben aber darliber hinaus sehr vieles andere
mehr gemacht. Wir haben heute schon tber Geschlech-
terrollen und das Aufbrechen von Geschlechterrollen ge-
sprochen. Wir haben das Projekt ,Respekt: Gemeinsam
starker” - das haben die beiden Vizebirgermeisterlnnen
sehr vorangetrieben - weiter ausgebaut, um Abwertungen
auf Grund von Geschlecht, sexueller Orientierung, Reli-
gion, Antisemitismus, und vielem weiteren mehr zu be-
kampfen und Gewaltpravention, Konfliktmanagement und
Empathiefahigkeit zu lernen.

Aber weil ich in der Aktuellen Stunde gesagt habe,
was ist der grof3e Schliissel, ganz grundsatzlich? Das ist
nattrlich etwas, wo alles, was ich gerade aufgezahlt habe,
subsumiert werden kann. Weil erwahnt wurde, was man
gegen Gewalt an Frauen tun kann - der groRe Schlussel
ist vor allen Dingen einfach, Gleichstellung zu betreiben.
Deshalb freut es mich insbesondere, wenn wir Uber 6ko-
nomische Gleichstellung sprechen, dass die WAFF-Sti-
pendien ausgebaut wurden, auch mit dem grof3en Ziel, die
Erhdhung des Frauenanteils in technischen Berufen tber
diese Stipendien zu erhéhen und dort hinzuschauen, wo
der Frauenanteil unter 50 Prozent liegt. (Beifall bei den
NEOS und von GRin Martina Ludwig-Faymann.)

Wir tun also sehr, sehr viel, und ich halte es fiir ganz
wichtig, dass wir uns jetzt auch in diesem Kleinprojekte-
topf anschauen: Wo gibt es Liicken? Ich bin da wirklich
sehr zuversichtlich, dass wir Projekte fordern, die wichtig
sind fur diese Stadt und wir auch nochmals aufzeigen, wie
wichtig es ist, dass wir Frauen, Madchen in ihrer Selbst-
bestimmtheit und Unabhé&ngigkeit férdern. Deshalb ersu-
che ich fur dieses Poststick, aber auch fir viele weitere
mehr, die auf diese Gleichstellung einzahlen, um ihre Zu-
stimmung. Vielen Dank. (Beifall bei NEOS, SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Spielmann, und ich erteile es ihr. Bitte.

GRin Viktoria Spielmann, BA (GRUNE): Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, lieber Herr Vorsitzender, liebe Frau
Vizebirgermeisterin und Stadtréatin!

Das heutige Thema beim Schwerpunkt ist Frauenpoli-
tik, und das freut mich enorm. Gerade jetzt - wir haben das
schon in der Aktuellen Stunde gehért - sind Frauenrechte
global unter Beschuss, und die ,16 Tage gegen Gewalt an
Frauen“ nahen mit dem 25.11. Insofern ist es immer wich-
tig, sich klar zu positionieren. Ich mdchte auf ein paar in-
haltliche Punkte und vor allen Dingen auf Zahlen zum
Thema Frauenpolitik eingehen, die fir Wien wichtig sind,
bevor ich zum vorliegenden Poststiick 18 etwas sage.

Erstens: Wir haben es heute in der Aktuellen Stunde
schon gehért, wir sind im Moment mit einem enormen an-
tifeministischen Backlash konfrontiert, der sich ja nicht nur
in Osterreich mit einem enormen Rechtsruck zeigt, son-
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dern in ganz Europa und vor allen Dingen durch die Wie-
derwahl von Donald Trump. Wir haben das heute schon
gehdrt in der Aktuellen Stunde: Corinna Milborn hat ein
Video gepostet, in dem sie dartber erzahlt, dass sich zwei
Schulerlnnen in der U-Bahn unterhalten und der eine
Schiler zur Schilerin sagt: ,Your body, my choice, fore-
ver.“ Das heil3t: ,Dein Korper, meine Entscheidung.” Da
fragt man sich schon, wie kommt so ein Satz zu den jun-
gen Menschen? Da gibt es eine einfache Erklarung, nam-
lich dass der rechtsextreme Influencer Nick Fuentes nach
der Wahl Donald Trump'‘s eben getwittert hat: ,Your body,
my choice, forever.“ Damit spielt er auf die feministische
Parole ,My body, my choice.“ an, bei der es um die Selbst-
bestimmung der Frauen Uber ihren eigenen Korper geht,
darum, dafiir zu k&dmpfen. Er pervertiert es, dreht es um,
sodass die Manner quasi jetzt das Recht tber die Frauen
haben. Er hat kurz darauf auch ein sehr wildes Video ge-
postet mit sehr viel Frauenhass. Ich kann allen nur emp-
fehlen, das trotzdem einmal anzuschauen, weil es wirklich
klar macht, was da los ist. In diesem Video sagt er eben:
»Your body, my choice, and men will win again. There will
never be a female president ever. It's over. Glass ceiling.
Dude, it's a ceiling made of fucking bricks, and you will
never break it, we will keep you down forever.“ Da sieht
man einfach, wie furchtbar dieser Frauenhass ist und wie
der Uber das Internet, Uber Hass im Netz verbreitet wird.

Dass solche extrem frauenfeindlichen Aussagen auch
in einer Wiener U-Bahn zu héren sind, zeigt, dass wir wirk-
lich auf allen Ebenen gegen diesen antifeministischen
Backlash ankampfen miissen. Und nein, verdammt noch
einmal, unsere Korper gehdren uns allein, und wir werden
nicht zulassen, dass unsere hart erkdmpften Rechte ab-
geschafft werden, liebe Kolleginnen und Kollegen. (Beifall
bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

Zweitens mdchte ich ein bisschen etwas Uber die so-
ziale Lage der Frauen in Wien und in Osterreich sagen,
denn fur ein selbstbestimmtes Leben ohne Gewalt und in
Freiheit braucht es natirlich auch die ékonomische Si-
cherheit und Absicherung, das wissen wir. Jede zweite
Frau in Osterreich ist Teilzeit beschéftigt - tibrigens nicht
immer, weil sie das selbstbestimmt so wollen, sondern
weil sie auf Grund von Pflegetéatigkeiten oder auf Grund
unbezahlter Care-Arbeit die Arbeitszeit unbezahlt verkur-
zen mussen. 49 Prozent der Beziehenden der Wiener
Mindestsicherung sind Frauen, wovon vor allen Dingen
leider auch Kinder betroffen sind.

Heute gab es schon eine Aktion von der Volkshilfe Os-
terreich vor dem Parlament zum Thema Kindergrundsi-
cherung. Ich glaube, da miissen wir in Zukunft wirklich hin-
schauen, damit diese Kindergrundsicherung endlich
durchgeht. Es ist gut fiir die Frauen, es ist gut fir die Kin-
der, es ist gut fiir Osterreich. Wir brauchen diese Investiti-
onen ganz, ganz dringend, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vor allen Dingen sind aber auch Pensionistinnen mit
kleinem i von Armut betroffen. Der Gender-Pension-Gap
liegt in Osterreich bei 40,9 Prozent. Jetzt ist mir natiirlich
bewusst, dass der Gender-Pension-Gap in Wien sehr viel
geringer ist als im gesamtosterreichischen Durchschnitt,

aber nichtsdestotrotz duirfen wir uns da auch nicht zurtick-
lehnen in Wien.

Wir haben den Wiener Equal Pay Day am 22.11. - da
wird dann meine Kollegin Barbara Huemer noch genauer
darauf eingehen -, auch da sind wir im Vergleich zum Bun-
desdurchschnitt in Wien besser, aber wie gesagt: Wir
brauchen jede Initiative, um die Situation zu verbessern,
weil es nach wie vor eine der grof3ten Ungerechtigkeiten
ist, dass Frauen so viel weniger verdienen fiir die gleiche
Arbeit.

Die Arbeitslosenquote von Frauen liegt sowohl in Wien
als auch in Osterreich unter der von Mannern, trotzdem
bekommen Frauen weniger Arbeitslosengeld und Not-
standshilfe, denn Notstandshilfe und Arbeitslosengeld
werden auf der Grundlage dessen, was vorher an Einkom-
men erzielt worden ist, bemessen, das heildt, Frauen krie-
gen auch da weniger Sozialleistungen. Da zeigt sich ein
Mal mehr, dass Arbeitsmarktpolitik und Sozialpolitik im-
mer auch Frauenpolitik ist. Jede Investition ist da super,
weil wir ja auch einen Fachkraftemangel haben. Wie wére
es, wenn wir einfach ein bisschen mehr darauf achten
wirden, dass auch Frauen den Fachkraftemangel aus-
gleichen kdnnen? Da brauchen wir wirklich noch einiges
an Anschubfinanzierung, liebe Kolleginnen und Kollegen.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Der dritte Punkt ist: Montag - wir haben es schon ge-
hort - ist der Internationale Tag gegen Gewalt an Frauen.
Wir haben in der Aktuellen Stunde schon ausfiihrlich dar-
Uber geredet, aber ich méchte es noch einmal erwahnen,
weil ich es sehr wichtig finde: Jede dritte Frau ist von kor-
perlicher und sexualisierter Gewalt betroffen, und jede
vierte Frau ist von sexueller Belastigung am Arbeitsplatz
betroffen, und im Schnitt alle zwei Monate wird eine Frau
von einem ihr nahestehenden Mann ermordet. Diese Zah-
len zeigen doch sehr eindriicklich, dass es im Bereich Ge-
waltschutz und Gewaltpravention trotzdem noch einiges
zu tun gibt, auch in Wien.

Ich mdchte das herausgreifen, weil ich es eine schone
Initiative fand - wir haben letztes Jahr zum Thema
Techno-MeToo sehr viel dartiber diskutiert, wie wir Veran-
staltungen sicherer machen kénnen, und ich freue mich,
dass das mittlerweile gelungen ist. Wir haben damals im
Landtag einen Antrag eingebracht, dass Gewaltschutz in
das Wiener Veranstaltungsgesetz hineinkommt. Es ist su-
per, dass es diesen Druck von der Community gab, von
Techno-MeToo, der IG Club Kultur und von uns, dass das
jetzt Realitat geworden ist. Danke vor allen Dingen auch
Kathrin Gaél und Jirgen Czernohorszky fiir diese Initia-
tive. Wir sind da dabei und sind froh, dass Veranstaltun-
gen in Wien bald sicherer werden, danke. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Ich mdchte noch ein paar Satze zu dem vorliegenden
Akt sagen. Es geht um die Bewilligung der Mittel fir die
Kleinprojekte, um die Férderung der MA 57 mit einem
Rahmenbetrag von 140.000 EUR. Da ist es immer wieder
einmal gut, sich anzuschauen, was eigentlich Ziel und
Zweck dieser Forderrichtlinie ist. Da zitiere ich: ,Madchen
und Frauen, die noch immer auf Grund ihres Geschlech-
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tes in vielen Bereichen des téglichen Lebens und in ver-
schiedenster Form benachteiligt werden, gilt es zu unter-
stutzen. Dieser historische und gesellschaftlich bedingte
Nachteil soll durch gezielte Férderung ausgeglichen wer-
den. Die Angebote und Projekte der geforderten Vereine
und Organisationen leisten einen wichtigen Beitrag zu
Chancengleichheit, Schutz vor Gewalt und Existenzsiche-
rung und dazu, dass Frauen sicher, unabhéngig, selbst-
bestimmt und diskriminierungsfrei in Wien leben kénnen.*

Naturlich stimmen wir diesem Akt zu, weil wir die un-
erlassliche Arbeit der Vereine und der feministischen Initi-
ativen sehr wichtig finden und auch wissen, dass die ganz
massiv dazu beitragen, dass die feministische Politik in
Wien sichtbarer wird. Genau, weil diese Arbeit so wichtig
ist, bringen wir auch diesen Antrag auf substanzielle Er-
héhung und Aufstockung der Mittel fir diesen Forderpro-
jektetopf heute ein.

Wir haben das im Ausschuss auch schon besprochen
- es gab letztes Jahr 71 gestellte Antrage, bewilligt wurden
aber nur 37 Antrage, das sind 52 Prozent. Man bekommt
pro Projekt maximal 5.000 EUR, das heif3t, 37 Antrage
mal 5.000 ergeben schon diesen Anteil. Deswegen ist es
uns wichtig, dass wir das jetzt substanziell erhéhen, weil
eben nur 52 Prozent bewilligt werden konnten.

Ja, es ist prinzipiell sehr gut, dass dieser Projekttopf
immer bekannter wird, deswegen ware es fir uns ganz,
ganz wichtig, ihn jetzt zu erh6hen. Das wére ein wichtiges
Zeichen der Wertschatzung gegeniiber der feministischen
Zivilgesellschaft. Daher stimmen Sie bitte unserem Antrag
zu, vielen Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Ludwig-Faymann, und ich erteile es ihr.
Bitte.

GRin Martina Ludwig-Faymann (SPO): All das, was
Wien macht, auch was den Kleinprojekteférdertopf betrifft,
das kann ich so jetzt aus meiner Rede streichen, weil vor
allem Kollegin Bakos schon sehr eindrucksvoll und toll ge-
schildert hat, was denn alles passiert und wie es passiert.

Ich mochte vielleicht nur ganz kurz zur Vicky Spiel-
mann sagen: Es ist ja nicht so, dass die Projekte vor allem
aus inhaltlichen Grinden abgelehnt wurden, ich glaube,
das haben wir im Ausschuss eh auch schon besprochen.
In den allermeisten Fallen sind es formale Grinde, warum
die Projekte, die alle eingereicht werden, nicht geférdert
werden kdnnen. Da musste man sich vielleicht auch ein-
mal auseinandersetzen, wie man Vereine oder Projekte
unterstutzen kann in der Beratung oder was weif3 ich. Viel-
leicht kénnen wir das ein anderes Mal besprechen. Aber
das ist nicht der Grund.

Wir sind jetzt auf einem Niveau wie vor Corona, und
wenn die MA 57 sagt, da gibt es einfach wirklich so viel
mehr Projekte, die auch den inhaltlichen Kriterien entspre-
chen, dann, bin ich mir bei der Kathrin Gaal sicher, wird
man auch einen Weg finden, um weitere wesentliche,
wichtige Projekte auch noch zu unterstitzen. Also daran
soll es nicht liegen. Aber derzeit ist es nicht so und des-
halb ist die Férdersummer auch so, wie sie ist. Sie wurde
ja ohnedies vor ein paar Jahren erhéht.

Warum es den Kleinprojektefordertopf gibt, und so
weiter, das wurde alles schon gesagt. Aber lassen Sie
mich, nachdem es ja doch ein Schwerpunktthema ist,
noch auf ein paar andere Dinge eingehen, die mir heute
wichtig sind, dass sie von meinem Redebeitrag heriiber-
kommen.

Ich méchte kurz zur Kollegin Nittmann etwas sagen.
Wir hatten vorgestern, glaube ich, unser Zusammentref-
fen der Frauensprecherinnen, auch mit der Frau Vizebir-
germeisterin, was ich sehr, sehr gut fand. Ich wiirde mich
freuen, wenn wir das jetzt wieder 6fters machen kdnnten.
Dort wie auch heute haben Sie in lhrer Rede sehr vieles
gesagt, dem ich absolut zustimmen kann, auch in der
Analyse davon, was es denn vor allem bei jungen Mad-
chen, bei Frauen zu tun gibt, um sie in ihrer Selbststén-
digkeit zu unterstiitzen, und dass letztendlich, wenn sie
eine bessere Qualifikation und einen Job haben, in dem
sie vielleicht auch einmal ein bisschen mehr Geld verdie-
nen, als es in den ublichen Frauenberufen so der Fall ist,
ihre Chancen steigen, sich aus Gewaltspiralen zu be-
freien. Ich glaube, da gibt es - wenn ich so durch die Rei-
hen schaue - ganz wesentliche Bereiche, wo wir uns alle
finden wirden.

Was mich schon manchmal tberrascht, oder Uberra-
schen tut es mich nicht mehr, nachdem ich doch schon
ein paar Jahrchen hier bin, aber wo ich mir oft denke,
Rede und Wirklichkeit klaffen auseinander, ist, wenn dann
die Stadt Wien Projekte fordert, die genau in diese Rich-
tung gehen - und das tut sie seit vielen Jahrzehnten -, lhre
Partei leider oft diesen Projekten nicht zustimmt. Da
denke ich mir, das miissen Sie aber mit sich und mit lhren
Kollegen ausmachen - ich kann es nicht oft genug erwéh-
nen, Sie sind ja leider die einzige Frau hier im Saal, von
wegen Frauenforderung in der FPO. Aber ich glaube,
wenn es um diese Themen geht - und da haben Sie auch
heute einen wertvollen Beitrag geleistet in machen Aus-
sagen, finde ich -, werden wir uns schon finden. Da tun wir
einiges, und so, wie ich das vorgestern vernommen habe,
gibt es da auch den Willen dazu, und das finde ich sehr
gut.

Wenn man von Backlash in Osterreich redet, muss ich
allerdings schon sagen - und das tut mir immer leid, auch
bei Ihnen -, Sie fiihren das aus und dann ist der einzige
Schluss, den Sie ziehen, dass daran die Zuwanderung
schuld ist - an allem namlich. Manchmal denke ich mir
schon, an allem, was in dieser Stadt passiert, ist letztend-
lich die Zuwanderung schuld. Auch das ist nicht neu, auch
das kenne ich schon von vielen Jahren hier drin.

Wenn Sie von Backlash reden - und niemand hier be-
streitet, dass es diesen Backlash, was Frauenrechte und
so betrifft, gibt -, dann muss ich Ihnen leider schon mittei-
len, dass dieser Backlash nicht nur in Osterreich spurbar
wird, sondern auf der ganzen Welt. Ein Beispiel wurde
schon angesprochen: Dass - was flir uns Europaerinnen
und Européer fast unméglich, aber eben doch nicht ganz
unmdglich ist - zum zweiten Mal ein Trump zum amerika-
nischen Prasidenten gewahlt wurde, der in ganz klaren
frauenfeindlichen Aussagen - alles andere, was wir alles
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rund um diesen Kandidaten wissen, méchte ich hier jetzt
gar nicht wiederholen.

Ja, das ist auch ein Backlash fiir Frauen, fur die Aner-
kennung und fir die Gleichberechtigung von Frauen. Da
missen wir uns die Frage stellen: Warum ist das so? Es
ist aber in Osterreich nicht wegen der Zuwanderung so,
sondern es ist in den USA so. Wenn es in Russland wie-
der moglich wurde, dass héausliche Gewalt bagatellisiert
wird und dort strafrechtlich nicht mehr den Stellenwert hat,
den sie schon einmal hatte, dann ist das leider so passiert.
Dann gibt es diesen Backlash auch in Russland - wobei
ich nicht weil3, ob Backlash dort das richtige Wort ist.

Auf der ganzen Welt ist es aber leider so. Wenn man
dann in den Iran oder in andere Teile der Welt schaut,
dann erleben wir auch dort dasselbe. Das heif3t, was ich
Ihnen vor Augen fuhren will: Ja, es stimmt, es gibt den
Backlash, aber den gibt es uiberall. Es ist nicht nur in Os-
terreich so, weil wir in Osterreich so eine Zuwanderung
haben - obwohl wir die gar nicht in dem Ausmaf haben
wie in anderen Gegenden der Welt -, sondern das ist auf
der ganzen Welt so. Da miissen wir uns auch aus frauen-
politischer Sicht die Frage stellen, warum das so ist. (Zwi-
schenruf von GR Mag. Dietbert Kowarik.)

Weil jetzt die Manner der FPO wieder lauter werden,
ist mir eingefallen, dass ich zu Herrn Nepp auch noch sa-
gen wollte: Ja, die Geféngnisse sind in erster Linie voller
Manner - und zwar auch nicht nur in Osterreich, sondern
es ist leider auf der ganzen Welt so, dass die Gefangnisse
vor allem voller Manner sind. Sie haben dazwischenge-
schrien: Ja, aber die Auslénder sitzen in Gefangnissen. -
Ja, auf der ganzen Welt sitzen die auslandischen Manner
in Gefangnissen, Herr Kollege. (GR Ing. Udo Guggenbich-
ler, MSc: Und wie viele ...) Mit Ihrer Argumentation kom-
men Sie da irgendwie vielleicht noch ... Ich weil} es nicht.
Es sind Uberall auf der ganzen Welt Auslander. Es sind
aber auslandische Méanner, die auf der ganzen Welt auch
im Ausland im Gefangnis sitzen. (Heiterkeit bei der Red-
nerin. - GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc - erheitert: Jeder
ist irgendwo Auslander!) Ich sehe aber schon an Ihrem
Lacheln - das macht mich sicher -, dass Sie eh ganz ge-
nau wissen, dass es nur politisches Kleingeld ist, was Sie
hier irgendwie zu gewinnen versuchen, und Sie sich in |h-
rer Argumentation ja selber gar nicht ernst nehmen koén-
nen. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Nein!)

Ich wirde nur bitten, dass wir bei unseren Kolleginnen
und Kollegen, die international unterwegs sind, und auch
- von Wien ausgehend - in unseren internationalen Part-
nerschaften sehr wohl darauf achten, dass tatséchlich
spurbar ist, dass Frauenrechte auf der ganzen Welt der-
zeit wieder sehr, sehr in Gefahr sind beziehungsweise
wieder zuruickgestuft werden. Da missen wir auch ge-
meinsam aufstehen und dagegen aktiv werden.

Was mir in meiner Wortmeldung hier auch noch wich-
tig ist: Ich glaube schon, dass es in Osterreich derzeit da-
ran fehlt, dass vor allem die engagierten und aktiven
Frauen Uber Parteigrenzen hinweg gemeinsam initiativ
werden und Initiativen setzen. Diesbeziiglich war meines
Erachtens und von meinem Gespur her schon einmal
mehr da. Es gab auch Frauenvolksbegehren. Vor allem

das erste Frauenvolksbegehren, bei dem sich fast Uber
alle Parteigrenzen hinweg Frauen engagiert haben, war ja
ein sehr erfolgreiches.

Was ich mir immer so sehr wiinschen wiirde, ist, dass
Fraueninitiativen wirklich alle Frauen aus allen Parteien
mit einbeziehen und mit einschliefen und dass wir hier
aktiv und initiativ werden. Ich kann mich noch erinnern,
dass es das auch hier in diesem Saal gab. Das gab es
nicht nur in Regierungsparteien, sondern ich kann mich
auch - um nur eine Kollegin aus lhren Reihen als Beispiel
Zu nennen - an eine Maria Rauch-Kallat erinnern, die auch
einmal Teil dieses Hauses war und die da auch immer
sehr, sehr mutig war. (GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM: Ja!)

Da richte ich mein Wort jetzt tatséchlich an alle Frauen
in diesem Raum. Denn, wenn man versucht, fir Frauen
aktiv zu werden und sich Uber Parteigrenzen hinweg zu
engagieren, dann bedeutet das in den allermeisten Féllen
auch, dass man sich auch in der eigenen Partei nicht bei
allen beliebt macht, dass man nicht anerkannt, geliebt und
hofiert wird, wie man sich das vielleicht auch winschen
wirde. (GR Dr. Markus Woélbitsch, MIM: Das stimmt, ja!)
Frauenpolitik hat immer schon bedeutet, dass man eben
nicht nur brav sein darf, sondern dass man gemeinsam
aufstehen muss und manchmal auch etwas gegen alle
Manner im Saal sagen muss, was den meisten oder vielen
Mannern ... Es hat sich gebessert. Das muss ich zuge-
ben. Friher war das auch in diesem Raum arger. Es hat
sich gebessert, aber dieses Problem hat sich nicht aufge-
|ost.

Ich rufe alle Kolleginnen dazu auf, dass wir wieder ein
Stiickchen mutiger werden, gemeinsam ein Stiickchen
aktiver und engagierter werden und gemeinsam aufste-
hen - oft auch gegen die mannliche Mehrheitsmeinung in
den Parteien - und gemeinsam Initiativen setzen und ge-
meinsam Druck machen. Denn eines kénnen Sie mir glau-
ben: Ohne Druck hat sich noch nie etwas bewegt, und
zwar in keiner Partei, egal, in welcher Partei. Da schaue
ich in alle Richtungen in diesem Saal. (Heiterkeit bei GR
Dr. Markus Wdlbitsch, MIM.)

Druck von uns Frauen - und zwar je breiter, desto bes-
ser - ist notwendig, um fur Frauen in diesem Land, fur
Frauenrechte und fiir Gleichberechtigung etwas weiterzu-
bringen. Wenn dieser Schwerpunkt heute fiir mich hof-
fentlich auch noch ein Ergebnis haben sollte, dann ist es,
dass wir alle gemeinsam aufstehen - natiirlich auch mit
der Unterstitzung der ménnlichen Kollegen. Das ist aber
eh klar. Vielleicht sind wir da im Jahr 2024 auch schon ein
Stiick weiter.

Nehmen wir uns Frauen wie Johanna Dohnal zum
Vorbild, die es tatséchlich auch in der eigenen SPO nicht
so einfach hatte, die nicht geliebt wurde und die sehr mu-
tig sein musste! Nehmen wir uns diese zum Vorbild! Ich
bin mir aber sicher, es gibt in fast allen Parteien Vorbilder,
die wir uns nehmen kénnen. Seien wir mutig! Machen wir
Druck, und erheben wir uns gemeinsam fir die Gleichbe-
rechtigung von Frauen und fir das friedvolle Leben von
Frauen in unserer Stadt! - Herzlichen Dank. (Beifall bei
SPO, NEOS, OVP und GRUNEN sowie von GRin Mag.
Ulrike Nittmann und GR Wolfgang Kieslich.)
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Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchste Rednerin ist GRin Dipl.-Ing. Arapovi¢ zu Wort
gemeldet. Bitte.

GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢ (NEOS): Frau Vorsit-
zende! Werte Berichterstatterin! Liebe Schriftflihrerinnen!
Werte Vizeburgermeisterin! Liebe Kollegin Ludwig-Fa-
ymann! Wie man sieht: Druck wirkt, denn es ist eine reine
Frauenrunde hier vorn.

Wir haben heute schon viel zu Frauenthemen gehort.
Wir haben auch viel dariiber gehort, was es braucht, wo
es noch wirklich schwerwiegende Themen gibt, wo wir
noch ganz, ganz viele Hebel ansetzen missen und wo
noch Druck auszuliben ist. Deswegen habe ich auch tiber-
legt, wie ich meine heutige Rede anlege.

Ich komme eigentlich selten dazu, tber dieses Thema
zu reden. Wir haben eine wunderbare Frauensprecherin.
Da habe ich mir gedacht: Ich setze sie eigentlich anders
an. Ich setze sie so an, dass ich sage und behaupte, dass
wir Frauen nicht zu etwas gemacht werden miissen. Son-
dern wir sind es. Frauen missen nicht stark gemacht wer-
den, sie missen nicht beschitzt werden, sie miissen nicht
empowert werden. Wir sind bereits stark, wir sind bereits
selbststandig, und wir sind voller Power. Was uns fehlt,
sind keine Eigenschaften. Es sind keine Fahigkeiten, die
uns fehlen. Was uns fehlt, sind Raume, die wir wirklich
selbstverstandlich betreten kdnnen, und Chancen und
Mdoglichkeiten ohne Vorbehalte. (Beifall bei NEOS, SPO
und GRUNEN.)

Es braucht nicht einmal, dass uns Hindernisse aus
dem Weg geraumt werden. Das schaffen wir schon allein.
Es genilgt, wenn uns keine in den Weg gelegt werden,
wahrend Manner durch Seilschaft und Netzwerke gesttzt
werden. Zu lang haben wir zugeschaut, und zu lang wur-
den wir auch aktiv verhindert. Zu lang schon wurden uns
die Turen verschlossen gehalten, die andere selbstver-
standlich durchschreiten konnten. Zu lang wurde uns zu
wenig zugetraut, wahrend Mannern Uber vertraute Verbin-
dungen die besten Chancen zugespielt wurden.

Wien ist eine Stadt, die die Chancen 6ffnet. Es dauert
noch, bis es so weit ist. Es dauert noch, bis all diese Turen
genauso selbstverstandlich fur uns offen sind. Deswegen
ist es auch notwendig, dass wir in Wien Raume schaffen,
in denen Frauen und Madchen ihre Potenziale entdecken,
entwickeln und entfalten kénnen. Da setzen wir ganz,
ganz viele kleine Zeichen, aber auch GroRRes, mit dem wir
es bewirken.

Ich nenne jetzt als Beispiel den Wiener Tochtertag. Er
findet zum 23. Mal statt. Das ist wirklich keine Selbstver-
standlichkeit. Das heif3t, vor 23 Jahren hat man damit be-
gonnen. Es ist einfach unglaublich, sich vor 23 Jahren dar-
Uiber bewusst zu werden, was das heif3t und wie wichtig
das ist. Uber 5.000 Madchen haben voriges Jahr oder
noch dieses Jahr teilgenommen und konnten in Berufe,
die als typische Mannerdoméanen gelten, hineinblicken
und Technik, Digitalisierung, Wissenschaft und Handwerk
entdecken. Der Téchtertag zeigt: Ihr konnt alles werden,
was ihr wollt. Es gibt keine Tiren, die fur euch geschlos-
sen bleiben sollten.

Das zeigt uns allen, wie wichtig es ist, diese Erfahrun-
gen wirklich friih zu machen. Ich kann das auch aus mei-
ner Sicht als Mutter sagen. Meine Tochter ist seit ihrem
zehnten Lebensjahr bei diesen Tdchtertagen. Im ersten
Schuljahr in der Unterstufe war sie dort das einzige Mad-
chen aus der Klasse. Im néchsten Jahr hat ihr Klassen-
vorstand das so stark unterstiitzt, dass alle Madchen an
diesem Toéchtertag teilgenommen haben. Ich finde das
wirklich wichtig. Ganz wichtig finde ich, dass ich erwarte,
dass meine Enkel diese Tage nicht mehr brauchen wer-
den.

So leid es mir tut, Frau Vizeburgermeisterin, aber ich
hoffe wirklich instandig, dass wir irgendwann einmal so
weit sind, dass es solche Empowerments einfach nicht
mehr braucht und es einfach eine Selbstverstéandlichkeit
ist. Das ist wirklich mein Anspruch. (Beifall bei den NEOS
und von GRin Dr. Jennifer Kickert.)

Es braucht aber auch eine Buhne. Es geht nicht nur
darum, dass es diese Turen gibt und man hineinkommt,
sondern es braucht auch diese Buhne. Es braucht aber
auch andere Buhnen. Das macht die Stadt Wien auch.

Ich muss sagen, in meiner letzten Rede zur Digitalisie-
rung habe ich den Hedy-Lamarr-Preis erwéhnt. Der wurde
inzwischen auch an Laura Koesten verliehen, die fur alles
steht, was Frauen in der digitalen Welt leisten kénnen. Sie
hat einen Berufswechsel von der Physiotherapie zur Infor-
matik gemacht und zeigt, dass es fir Innovation auch in
diesem Bereich einfach Mut und Vielfalt braucht. Wirklich
meine herzlichste Gratulation auch an dieser Stelle! (Bei-
fall bei NEOS und SPO sowie von GRin Dr. Jennifer Ki-
ckert.)

Mit diesem Preis ist es jetzt wirklich eine klare Bot-
schaft, die ausgesendet wird: Digitalisierung ist keine
Mannerdomane und sollte keine M@nnerdoméne sein. Sie
ist auch eine Bihne fur Vielfalt. Frauen mussen dort
gleichberechtigt gesehen werden und mitgestalten. Daher
ist die Gleichstellung aller Menschen auch wirklich mein
innigster Wunsch und das, was mich antreibt.

Jetzt haben wir sehr stark Uber die Frauen gespro-
chen, aber auch wenn wir andere Gruppen ausgrenzen
und nicht mitnehmen, sind es Frauen, die sehr schnell in
Gefahr geraten, zu den anderen dazuzuzahlen, obwohl
wir eigentlich die Halfte der Bevdlkerung ausmachen.

Daher ist Gleichstellung fir mich auch keine abstrakte
Forderung. Sie ist unsere Aufgabe, die wir alle gemein-
sam meistern missen. Denn es ist unser Anspruch, mit-
zumachen, mitzuentscheiden und mitzugestalten. Eine
Gesellschaft, in der Gleichstellung gelebt wird, ist nicht nur
gerechter, sie ist auch kreativer, innovativer und starker.
Denn nur, wenn jeder Mensch gleichermal3en teilhaben
kann, kdnnen wir eine Zukunft bauen wie ein Haus mit of-
fenen Tiren: stabil, einladend, freundlich, hell, voller Le-
ben und Zuversicht. Eine Utopie? - Nur, wenn wir nicht an
die Gleichstellung glauben. - Danke schén. (Beifall bei
NEOS, SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachste Rednerin ist GRin Mag. Huemer zu Wort ge-
meldet. Bitte.
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GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Frau Vizebirgermeiste-
rinl Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte
auch alle begrif3en, die via Livestream zusehen.

Jede einzelne Frau, jedes einzelne Madchen, das Op-
fer von Gewalt wird, ist eines zu viel. Das haben wir heute
schon mehrfach diskutiert. Ich méchte es auch noch ein-
mal betonen, weil es wirklich ganz, ganz wichtig ist, dass
wir uns ganz besonders als Politikerinnen dieser Tatsache
stellen. Naturlich geht es hier aber um eine gesamtgesell-
schaftliche Verantwortung, der wir uns nicht entziehen
durfen und auch nicht wollen.

Von der Aktuellen Stunde, bei der das Thema Gewalt
an Frauen sehr breit diskutiert wurde, sind wir jetzt im frau-
enpolitischen Schwerpunktthema gelandet. Viele MalR-
nahmen der Stadt Wien wurden hier auch schon aufge-
zeigt. Ich glaube nicht, dass das Gleichstellungsthema ein
reines Glaubensthema ist, sondern es ist absolut ein
Thema, das Taten, Mut und auch wirklich couragierte Po-
litikerinnen und Politiker erfordert.

Ich finde sehr gut, was die Stadt Wien im Bereich von
Gewaltschutz, Opferschutz und auch opferorientierter Té-
terarbeit leistet. Wir missen die strukturellen Gewaltfor-
men aufbrechen. Uns allen ist klar: Das ist nicht einfach
eine Kur, sondern das ist einfach unsere Pflicht. Da
braucht es ganz breite MafRnahmen, ein breites Pro-
gramm, das auch wirklich gut finanziert ist, und jeden Ein-
zelnen und jede Einzelne von uns.

Ich mdchte hier noch einmal ganz explizit die Manner
ansprechen. Viele von Ihnen hier tragen heute das White
Ribbon. Es ist ein Symbol, das bei jenen, die es tragen,
bekréftigt, dass sie gegen Mannergewalt in Beziehungen
eintreten. Es gibt Fraktionen oder jedenfalls eine Fraktion,
die FPO, die dieses Symbol verweigert. - Vielleicht ist es
sogar ein ganz ehrliches Zeichen, dass Sie nicht einmal
dafur einstehen, dass sich Manner der Mannergewalt stel-
len sollen. Ja, es ist, ehrlich gesagt, jedenfalls auch ein
bisschen traurig.

Ich glaube namlich, dass es ganz besonders wichtig
ist, dass sich Manner ihrer Privilegien einfach bewusst
werden mussen. Ich weif3, dass uns Privilegien - auch ich
gehdre zur privilegierten Gruppe - selten bewusst sind,
wenn sie uns selbst betreffen. Genau das aber ist auch
die Herausforderung, die es braucht, um tberhaupt ein-
mal zu verstehen, womit Menschen, die weniger Privile-
gien haben, konfrontiert sind. Es ist also ein Appell, bei-
spielsweise die eigenen Privilegien zu reflektieren.

Was erlebe ich in Wien noch? Da mdchte ich jetzt
schon diese Debatte zum Kleinprojektetopf heranziehen,
um das auch ein bisschen symbolisch darzustellen. Es
geht um 140.000 EUR, die abgeholt werden kénnen. 37
Projekte werden damit gefordert. Kollegin Martina Ludwig
hat gesagt, es ware dann eher ein formales Problem und
weniger eine Frage der GroRe des Finanztopfes.

Bei 37 Projekten sind im Schnitt 3.700 EUR Projekt-
geld abholbar, maximal sind es 5.000 EUR. Ich glaube
schon, dass das die GréRRe des Projekts sehr limitiert und
wir, wie Kollegin Spielmann gesagt hat und worauf unser
Antrag auch abzielt, dariiber nachdenken missen, den

Topf einfach zu vergrolRern. Wir reden von Inflation und
von Teuerung. Der Maximalbetrag von 5.000 EUR hat
sich eigentlich von Anfang an nicht veréndert. Uns muss
allen klar sein: Das ist heute einfach deutlich weniger wert
und bedeutet faktisch eine Kirzung. Das bedeutet, das
Ehrenamt von Frauen wird ausgebaut, um eigentlich glei-
che Projekte durchziehen zu kénnen.

Ich appelliere noch einmal an Sie, wirklich dringlichst
daruiber nachzudenken, ob es hier nicht einfach einen gro-
Reren Topf braucht und ob nicht auch die Férdersumme
aufgewertet werden muss, weil wir einfach in keiner Weise
akzeptieren kdnnen und wollen, dass die wertvolle Arbeit
von Frauen dadurch praktisch abgewertet wird und sie fur
das gleiche Produktimmer mehr leisten missen - und das
natirlich unbezahlt. Das kann so nicht sein. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Ich wiirde mir also wirklich wiinschen, dass man in der
Frauenpolitik gréRere Wirfe macht und sie auch denkt,
dass es da einen Fortschritt gibt. Ich habe mir noch einmal
angeschaut, was im Koalitionstibereinkommen von Rot-
Pink drinnensteht. Da steht natirlich gar nichts Falsches
drinnen. Es steht alles Unterstreichenswerte drinnen.
Viele Projekte gibt es schon, und fur viele Projekte steht
eine Fortsetzung drinnen. Gut, das ist kein grof3er Wurf,
aber man kann das ja weiter fortsetzen.

Manches ist aber noch Uberhaupt nicht angegriffen
worden. Darauf werde ich jetzt noch spater eingehen,
denn ich glaube wirklich, dass Wien deutlich mehr tun
kann. Ich nenne nur einmal die Rahmenbedingungen, die
Wien und keine andere Stadt in diesem Land hat.

Wir haben ganz viele Beschéftigte, tiber 68.000 Men-
schen. Da kann man wirklich ansetzen, um Gewaltpraven-
tion und beschaftigungspolitische Initiativen zu setzen.
Wir haben in Wien ein eigenes Dienstrecht. Wir haben
viele grofRe Tochtergesellschaften, die zu 100 Prozent im
Eigentum der Stadt Wien sind. Es werden ganz viele Ver-
eine geftrdert, es sind also viele, viele Millionen an For-
dermitteln, die wir an Bedingungen knupfen kénnen. Wir
haben naturlich auch ganz viele 6ffentliche Auftrage, die
wir zum Steuern niitzen kénnen. Ich frage mich also: Wa-
rum nutzen wir die Hebel hier in Wien nicht besser? Wa-
rum setzen wir nicht stéarker verbindliche Standards fir
Gleichstellung?

Ich mdéchte ganz konkret ein paar Beispiele nennen:
die Kopplung der Frauenférderung an offentliche Auf-
trage. Das ist ein Pilotprojekt, ein Vorzeigeprojekt noch
aus der rot-griinen Ara vor der Regierungszeit. Es ist also
schon mindestens 15 Jahre alt, aber immer noch gut. Im
Grunde aber steckt es nach wie vor in den Kinderschuhen,
weil es eigentlich nur auf ganz wenige Auftragsfelder an-
gewendet werden kann und noch immer nicht alle Magist-
rate eingebunden sind.

Insofern finde ich es wirklich schade, dass Sie im Ko-
alitionsiibereinkommen zwar die Ausweitung auf alle Ma-
gistrate drinnenstehen haben, aber davon eigentlich
nichts passiert ist. Niitzen Sie also diese Méglichkeit! Trei-
ben Sie die Gleichstellung genau in den Unternehmen vo-
ran, die da bislang vielleicht noch viele blinde Flecken ha-
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ben und wo diese vielgeriihmte glaserne Decke verhin-
dert, dass Frauen vorankommen! (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Dann das Thema Arbeitszeitverkiirzung, ein Urthema
der Sozialdemokratie: In Wien haben wir den Standard
der 40-Stunden-Woche. Den gibt es ja sonst eigentlich
fast kaum mehr. Wir haben es schon oft gefordert: Gerade
im Pflegebereich wére es so wichtig und so dringend not-
wendig, dass man endlich mit einem Pilotprojekt zur Ar-
beitszeitverkiirzung ansetzen wirde. Eine Arbeitszeitver-
kurzung auf dieser strukturellen Ebene bedeutet natrlich,
dass es einen finanziell gesicherten Ausgleich gibt, dass
die finanzielle Situation verbessert wird und sich nattrlich
das ganze Thema der Frauenarmut in der Pension redu-
ziert, und so weiter. Das wére so ein wichtiger Schritt.

Er ist namlich auch deswegen so wichtig, weil die Teil-
zeit ja im Grund oft keine freiwillige ist. Es heil3t zwar im-
mer, Work-Life-Balance und dass die Jungen nicht wollen,
aber letztendlich hangt es wirklich an strukturellen Proble-
matiken, warum das so schlecht geht. Teilzeit ist eine in-
dividuelle Arbeitszeitverkiirzung ohne Lohnausgleich,
sondern durch Lohnverzicht. Da kdnnte die Stadt Wien
tatsachlich voranschreiten. (Beifall bei den GRUNEN.)

Der dritte Punkt, den ich ansprechen méchte, ist der
Bereich der Einkommenstransparenz. Die Stadt Wien legt
einen eigenen Einkommenstransparenzbericht vor. Der
weist einen Einkommens-Gap aus, der kontinuierlich und
seit vielen Jahren unveréandert bei rund 10 Prozent liegt.
Eigentlich diirfte es diesen Gap gar nicht geben, aber er
ist da. Ich frage mich, warum nicht mehr getan wird, damit
dieser Gap kleiner wird. Denn wir sehen auch, dass er ins-
gesamt kleiner wird. Nur im Magistrat ist er scheinbar ein-
zementiert.

Jetzt gibt es ein wunderbares Instrument, namlich die
EU-Transparenzrichtlinie. Die wird zwar erst 2023 wirklich
schlagend, aber was hindert die Stadt Wien, da schon vo-
ranzugehen und tatséchlich zu schauen, was wir aus die-
ser Vorgabe fiir uns herausnehmen kénnen? Ich nenne
einmal einige Punkte.

Die Beweislastumkehr wird kommen, also kdnnte man
da schon etwas tun, auch die Einbindung der Personal-
vertretung, wenn der Gendergap grof3er als 5 Prozent ist.
Das ist so in Wien, also kdnnte man auch da schon ganz
konkrete MalRnahmen setzen und wirklich mehr Transpa-
renz schaffen, wenn es darum geht, was wirklich das Kri-
terium ist, um eine Laufbahn zu férdern. Das durfte ziem-
lich intransparent sein, denn es sind genau solche Punkte,
die ja im Bericht zu lesen sind, warum es offenbar zur Dis-
kriminierung kommt. Denn es ist vollig unklar, wer wie auf-
steigt und welche Arbeit dann doch einen Zuschlag be-
kommt und welche nicht. Das sind also drei Beispiele,
meine sehr geehrten Damen und Herren, durch die Wien
noch ganz viel tun kann.

Noch einmal zuriick zum Thema Gewalt: Gewalt
macht krank, das wissen Sie - psychisch krank, kdrperlich
krank. Gewaltpravention ist wirklich Gesundheitspréaven-
tion. Wir haben vor Kurzem eine 25-Jahr-Feier des Wiener
Programms fur Frauengesundheit gehabt. Das war auch
ein ganz tolles und originelles Fest.

Beate Wimmer-Puchinger, die Grinderin des Pro-
gramms, hat vielleicht ein bisschen im Scherz, aber doch
etwas sehr Anregendes gesagt. Sie hat gemeint, es wére
doch toll, wenn sich das Budget fir das Frauenprogramm
verzehnfachen wirde. Ich denke mir, wenn man einmal
ein bisschen gro3 denkt: Was waére alles méglich mit ei-
nem gréReren Budget? Wir haben so viel zu tun: Gender-
medizin, Menstruationsgesundheit, die psychische Ge-
sundheit von Frauen, auch der Opferschutz in den Spita-
lern braucht mehr Unterstitzung. Also einmal ein biss-
chen gré3er und nicht nur im Kleinprojektetopf zu denken,
ware, glaube ich, wirklich, wirklich wichtig.

Der gesellschaftliche Kontext, in dem wir das diskutie-
ren, und die zeitgendssischen Beobachtungen, die von
meinen Vorrederinnen hier an dieser Stelle auch schon
getroffen worden sind, sind wirklich alarmierend. Die
Frauenrechte werden weltweit attackiert. Die toxische
Mannlichkeit und diese antifeministische Menosphere-Be-
wegung breiten sich im Netz aus. Das ist einfach unpack-
bar. Wir erleben auch den Wiederaufstieg des Nationalis-
mus. Ich glaube, das muss man wirklich alles zusammen-
zahlen und zusammendenken.

Jedenfalls scheinen die Errungenschaften der letzten
Jahrzehnte flr uns Frauen wirklich massiv bedroht. Ge-
walt gegen Frauen wird salonfahig gemacht. Mit Trump,
Putin und wie sie alle heil3en wird Frauenfeindlichkeit in-
stitutionalisiert. Das macht es dann noch einmal schwieri-
ger, dagegen anzukampfen. Wie Martina Ludwig gesagt
hat - es ist ja eigentlich unpackbar: Diese Menschen wur-
den ja gewahlt. Das ist ja kein Einzelphdnomen, sondern
es ist gesellschaftlich schon sehr verankert. Es sind diese
Ressentiments, es ist diese alte Mannlichkeit, die hier wie-
der antritt und glaubt, sich Uber Frauen und Frauenrechte
stellen zu durfen.

Das werden wir nicht zulassen, aber es wird hart wer-
den. Das sehen wir ndmlich jetzt schon. Jedenfalls lassen
wir uns die Frauenrechte, die Selbstbestimmungsrechte
Uber den Korper und das Recht auf Gleichstellung sicher
nicht nehmen. (Beifall bei den GRUNEN und von GRin
Martina Ludwig-Faymann.)

Ich méchte noch ein paar Worte zum Equal Pay Day
sagen. Der ist in Wien - auch das wurde schon gesagt -
am 22. November, also schon ganz bald. Damit ist Wien
das letzte Bundesland in Osterreich, wo die Einkommens-
schere ... Ich fange noch einmal an. (Heiterkeit bei der
Rednerin und GRin Martina Ludwig-Faymann.) Damit ist
Wien in dieser Reihe das letzte Bundesland. Das ist in
dem Fall gut, weil das sozusagen am néchsten zu Silves-
ter ist.

Trotzdem arbeiten Frauen in Wien statistisch gesehen
40 Tage lang umsonst, also gratis. Das ist immer noch
viel, viel zu lang. Das heil3t, all diese MaRnahmen, die wir
hier schon aufgezahlt haben, kdnnten wirklich geniitzt
werden. Ich glaube und hoffe auch, dass da noch mehr
passiert. Denn die 6konomische Eigenstandigkeit und die
o6konomische Existenzsicherung auf einem guten Level zu
haben, ist einfach fiir viele, viele andere Aspekte so wich-
tig, dass wir dem gar nicht genug Aufmerksamkeit schen-
ken kdnnen. Wie gesagt, vermisse ich in der Frauenpolitik
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in Wien ein bisschen diese gro3en Meilensteine. Nichts-
destotrotz finde ich es natirlich in Wien nach wie vor bes-
ser als anderswo.

Meine Schlussworte méchte ich noch einmal an eine
neue Bundesregierung richten. Wir erleben diesen Back-
lash ja auch schon in Osterreich. Der Nationalrat hat die
geringste Frauenquote seit 2008. Das muss man sich auf
der Zunge zergehen lassen. Rihmlich - unter Anflihrungs-
zeichen im Sinne von sehr unriihmlich - ist wieder einmal
die FPO mit der geringsten Frauenquote: hier 1 Prozent,
dort 23 Prozent. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Reil3-
verschluss!) Wenn das ein Rei3verschluss ist, dann habe
ich das Wort Reif3verschluss nicht verstanden. (Heiterkeit
bei der Rednerin.) Bei meinem Reil3verschluss kommt
eine Zacke nach der anderen, aber nicht so eine riesige
Liicke wie bei Ihnen. Die FPO ist also eine Mannerpartei,
das wissen wir. Die FPO ist eine Mannerpartei, die Man-
nerprivilegien fordert. Alles, was Sie hier zum Thema
Gleichstellung gesagt haben, kann ich wirklich nicht ernst
nehmen, denn dann wirden Sie in erster Linie einmal bei
sich selbst anfangen miissen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Weil es in letzter Zeit ganz oft um das Thema ,kein
weiter wie bisher” geht: Ich glaube, diese Phrase muss
man sich wirklich immer genau anschauen. Von wo geht
es weg? Das Frauenbudget wurde auf Bundesebene ver-
dreifacht. ,Kein weiter wie bisher wirde heif3en, diesen
Stillstand wiedereinzufuhren. Das wollen wir definitiv
nicht. Da muss es weitergehen.

Ein grof3er Appell an alle Parteien, die verhandeln: Bei
den Frauen darf definitiv nicht gespart werden, meine sehr
geehrten Damen und Herren. Das gilt natirlich nicht nur
auf Bundesebene, sondern auch fir Wien: Wir brauchen
mehr Mittel, aber natirlich auch strukturelle Maf3nahmen,
damit Gleichstellung passiert und Gewalt an Frauen ein
Ende findet. - Danke. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachste Rednerin ist GRin Marina Hanke zu Wort ge-
meldet. Bitte.

GRin Marina Hanke, BA (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Werte Berichterstatterin! Frau Stadtratin! Ich
wollte eigentlich nur einen Antrag einbringen, muss mich
aber doch noch ganz kurz zu meiner Vorrednerin zu Wort
melden.

Frau Kollegin, Sie haben gesagt, wir miissen in Wien
in der Frauenpolitik gréf3er und nicht nur im Kleinprojekte-
topf denken. Das ist doch eine Aussage, die ich so nicht
stehen lassen kann, vor allem, weil Sie das ja auch selber
nicht so haben stehen lassen, als sie davor eigentlich auf
sehr viele Projekte Bezug genommen haben, bei denen
Wien seit vielen Jahren gemeinsam, aber auch dariber
hinaus Vorreiterin in der Frauenpolitik ist.

Natirlich haben wir hier jetzt das Poststiick zum Klein-
projektetopf, wozu ich gern auch noch ein paar Sachen
sagen mdochte. Ich finde aber, das kann man in einer
Stadt, die sich sehr zu Recht ,Stadt der Frauen® nennt und
auch international immer wieder grof3e Beachtung fur die
Frauenpolitik findet, die ein Querschnitt in unserer Stadt
ist, nicht stehen lassen.

Sie haben das Thema Frauengesundheit angespro-
chen. Die Tatsache, dass wir 25 Jahre Programm fur
Frauengesundheit gefeiert haben, ist ein Zeichen dafir,
dass wir grol3 denken, wenn es in dieser Stadt um Frau-
enpolitik geht. Es sind genauso die vielen anderen Pro-
jekte, die auch in dieser Legislaturperiode schon vorange-
trieben worden sind. Es ist vieles schon von den Vorred-
nerinnen genannt worden, ob das die Gratismenstruati-
onsartikel sind, ob das der Ausbau im Gewaltschutz ist -
ein Gewaltschutzpaket, noch ein Gewaltschutzpaket - o-
der ob das die Frage der Madchenférderung in dieser
Stadt ist. Es sind immer mehr Schulen, die auch mit dem
Projekt ,Respekt: Gemeinsam starker noch einmal Mad-
chenférderung machen und auch mit Burschen arbeiten.
Ich kénnte jetzt noch sehr viele Projekte aufzahlen. Ich
wollte da nur einfach ganz klar in den Widerspruch gehen.

Trotzdem noch ein paar Worte zum Kleinprojektetopf,
weil ich auch ihn fur einen ganz wichtigen Baustein in der
Frauenpolitik unserer Stadt halte: Es ist auch die Frage
der Wertschatzung gestellt worden und gesagt worden:
Na, im Kleinprojektetopf ist so wenig Geld. Wie ist das
Uberhaupt mit der Wertschatzung fir die Vereine, et
cetera?

Was Wien auszeichnet - ich glaube, auch im Unter-
schied zu sehr vielen anderen fordergebenden Stellen,
seien das jetzt Lander, der Bund oder was auch immer -,
ist, dass wir die Wertschatzung der Frauenvereine auch
dadurch ganz klar zeigen, dass wir in vielen Fallen eine
dreijahrige Foérderung haben. Das heif3t, dass Frauenver-
eine in Wien nachhaltig arbeiten kdnnen, weil sie sich da-
rauf verlassen kdnnen, dass diese Stadt hinter ihnen, ih-
ren Anliegen und ihrer Arbeit steht. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Dazu gibt es den Kleinprojektetopf, der auch sehr be-
wusst als niederschwellige, einfache und sehr unkompli-
zierte Mdglichkeit gedacht ist, um Projekte einzureichen
und auch einmal etwas auszuprobieren, um ein kleines
Projekt durchzufuhren, bei dem es vielleicht gar nicht
mehr braucht, aus dem aber immer wieder Dinge entstan-
den sind, die dann gréer geworden und angewachsen
sind und mittlerweile vielleicht auch ein nicht wegzuden-
kender Teil dieser Stadt sind.

Insofern haben wir mit dem Kleinprojektetopf, glaube
ich, ein sehr gutes System. Er steht immer unter einem
bestimmten Motto. Da sind wir dann auch bei der Frage,
welche Antrége eigentlich bewilligt werden oder welche
nicht. Ja, es gibt einen inhaltlichen sowie formalen Rah-
men, in dem sich diese Antréage auch hinsichtlich der For-
derrichtlinien zu befinden haben. In diesem Rahmen wird
GroRartiges geftrdert. Es wird vor allem auch genug ge-
férdert. Wir haben sehr gute Geldmittel, die da zur Verfi-
gung stehen.

Wir sind in gutem Austausch mit Vereinen, Einzelper-
sonen und Initiativen. Es hat auch eine lange Tradition in
dieser Stadt, dass wir genau mit diesen Bindnispartnerin-
nen zusammenarbeiten, dass wir mit Expertinnen und Ex-
perten zusammenarbeiten und dass wir - darauf ist meine
Kollegin Ludwig-Faymann schon sehr ausfiihrlich einge-
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gangen - auch frauenpolitisch in dieser Stadt zusammen-
arbeiten. Das funktioniert manchmal besser und manch-
mal schlechter. Auch ich kann mich da dem Appell nur an-
schlieBen: Seien wir gemeinsam frauenpolitisch laut!
Schauen wir, dass wir uns da nicht auseinandertreiben
lassen, sondern schauen wir wirklich, was die Frauen in
dieser Stadt brauchen! Wie kénnen wir da etwas voran-
bringen? Wie kdnnen wir auch alle mitbedenken?

Ich komme jetzt schon zu dem Antrag, den ich einbrin-
gen mdchte und durch den wir, glaube ich, heute in die-
sem Haus auch zeigen, dass es mdglich ist, dass alle Par-
teien an Losungen arbeiten, und wir im Austausch mit Ini-
tiativen stehen. Ich darf da Ni Una Menos, aber auch Cat-
calls of Vienna nennen, die sich sehr stark gemacht ha-
ben. Sie alle wissen, glaube ich, worum es in der Diskus-
sion geht: Um die Frage der Neugestaltung in der Magda-
lenenstralle 33.

Der Petitionsausschuss hat getagt. Es gab da einen
sehr konstruktiven Einsatz fur die Frage, wie mit dieser
Wandbemalung umzugehen ist. Wir zeigen heute auch -
alle Parteien gemeinsam, das freut mich ganz besonders
-, dass hier gesehen wird, dass es einen Handlungsbedarf
gibt und wir dem auch nachkommen werden. Es war allen
Beteiligten sofort klar, dass es bei diesen Worten, die wir
immer sagen, dass uns namlich Gewalt gegen Frauen
nicht wurscht ist - ich sage es jetzt so Uberspitzt -, auch
Handlungen braucht. Da waren sich alle einig. Der Res-
pekt gerade gegenuber den Opfern von sexualisierter Ge-
walt, die auch noch mit diesem Wandgemaélde konfrontiert
sind, ist uns allen ein grof3es Anliegen.

Ich darf daher den Antrag einbringen, dass der Wiener
Gemeinderat die Amtsfuhrende Stadtréatin ersucht, dass
die kiinstlerische Ausgestaltung der Feuermauer der Lie-
genschaft neutral entfernt wird, und darf mich noch einmal
bei allen Kolleginnen und Kollegen, die das auch in dieser
Form mdoglich gemacht haben, und nattrlich auch bei der
Frau Vizebiirgermeisterin bedanken. (Beifall bei SPO und
NEOS sowie von GRin Dr. Jennifer Kickert, GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc und GRin Mag. Ulrike Nittmann.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Danke schon. Als nachste Rednerin ist GRin Dr. Kickert
zu Wort gemeldet. Bitte.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr
geehrter Zuseherlnnen via Livestream!

Gleich im Anschluss an den jetzt eingebrachten An-
trag mochte ich - und ich hoffe, ich darf das im Namen
aller Mitglieder des Gemeinderats machen - eben den Ini-
tiatorinnen dieser Petition, der Einbringerin Celina Di-
wisch, aber auch ihren Mitkdmpferinnen von Catcalls of
Vienna und Ni Una Menos meinen allerallertiefsten Res-
pekt und gréf3ten Dank fiir ihre Initiative ausdriicken. (Bei-
fall bei GRUNEN, SPO und NEOS sowie von GR Dr. Mar-
kus Weélbitsch, MIM.)

Ich mochte noch einmal ganz speziell hervorheben,
dass ihr Mut, ihre Stimme zu erheben und dieses Anliegen
einzubringen, nicht nichts wert war, sondern in diesem
Fall zu diesem Ergebnis gefiihrt hat. Fir diesen Mut, wie

gesagt, unser allergroRter Respekt. (Beifall bei GRUNEN,
SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néachste Rednerin ist Frau GRin Janoch zu Wort ge-
meldet. Bitte.

GRin Silvia Janoch (OVP): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Liebe Wienerinnen und Wiener!

FUr mich ist heute ein groRartiger Tag. Ich freue mich
extrem, dass wir diesen Allparteienantrag haben. Ich habe
wochenlang auf die Ubermalung des Wandbilds aufmerk-
sam gemacht und auch schon im Oktober darliber berich-
tet. Ich finde es grofR3artig und glaube, dass wir mit dem
Antrag heute gemeinsam ein gutes politisches und positi-
ves Zeichen gegen Gewalt an Frauen in unserer Stadt set-
zen.

Auch ich bedanke mich bei den Kollektiven Catcalls of
Vienna und Ni Una Menos Austria. Ich habe in den letzten
Wochen auch mit den Opfern immer wieder intensive Ge-
sprache gefiihrt. Es waren intensive Wochen, die mich da
begleitet haben.

Ich muss auch sagen: Letzte Woche, als der Petitions-
ausschuss war, war fur mich ein ganz besonderer Mo-
ment, weil ich einfach auch so viel Zuspruch von den Mit-
gliedern, den Unterstitzerinnen und Unterstitzern, den
Vertreterinnen und Vertretern und eben auch von den
Frauen, die Opfer von Helmut Kand wurden, bekommen
habe. Im Saal hat man sehr viel Traurigkeit und auch den
Schmerz gespirt, mit der Petition aber auch die Chance
auf einen Neubeginn und vielleicht auch die Chance, dass
dadurch vielleicht ein kleines Stiick der verwundeten See-
len geheilt werden kann.

Ich kann jetzt einfach nur in den Livestream schauen
und sagen: Danke fir alles. Danke auch fiur die Offenheit
und fur die vielen intimen Gespréche, die wir gefuhrt ha-
ben. Ich freue mich einfach tUber die gemeinsame Zustim-
mung. Wie gesagt, hat unser Motto immer gelautet: Es ist
Zeit fur einen neuen Anstrich. Jetzt ist die Zeit fur den
neuen Anstrich da. Ich danke allen. (Beifall bei der OVP
sowie von GR Petr Baxant, BA, GRin Dipl.-Ing. Selma
Arapovic¢ und GRin Dr. Jennifer Kickert.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 18. Ich bitte alle, die der Post 18 zustimmen, um
ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei FPO, NEOS,
SPO, GRUNEN und GR Kieslich. Das ist gegen die Stim-
men der OVP mehrheitlich angenommen.

Es liegen Beschlussantrage vor, zundchst auch der
soeben noch physisch eingebrachte Antrag aller Parteien
betreffend die Umgestaltung des Wandgemaldes auf der
Feuermauer der Liegenschaft 6., MagdalenenstralRe 33.
Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. - Das ist einstimmig so angenommen.

Antrag der FPO betreffend Giitesiegel fiir Kinder- und
Jugendbetreuung in Wien. Die sofortige Abstimmung wird
verlangt. Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen.




Gemeinderat, 21. WP

20. November 2024

60. Sitzung / 37

- Zustimmung bei FPO und GR Kieslich. Das ist nicht die
erforderliche Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Antrag der FPO betreffend Durchfilhrung einer Dun-
kelfeldstudie zu Gewalt an Frauen. Die sofortige Abstim-
mung wird verlangt. Wer dem zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP, FPO und GR Kies-
lich. Das ist nicht die erforderliche Mehrheit, der Antrag ist
abgelehnt.

Antrag der FPO betreffend sicherer Heimweg. Die so-
fortige Abstimmung wird verlangt. Wer dem zustimmt, den
bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP, FPO und
GR Kieslich. Das ist nicht die erforderliche Mehrheit, der
Antrag ist abgelehnt.

Antrag der GRUNEN betreffend dringende Erhéhung
der Mittel fur die Kleinprojekteférderung der Frauenabtei-
lung. Die sofortige Abstimmung wird verlangt. Wer dem
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei
den GRUNEN allein. Das ist nicht die erforderliche Mehr-
heit, der Antrag ist abgelehnt.

Antrag der FPO betreffend Ambulanzen fiir perinatale
Psychiatrie. Die Zuweisung wird verlangt. Wer dem zu-
stimmt, den bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei
OVP, FPO, GR Kieslich, SPO und NEOS gegen die Stim-
men der GRUNEN. Das ist mehrheitlich angenommen.

Wir kommen zu Post 19 der Tagesordnung. Sie betrifft
den Wirtschaftsplan der Unternehmung Stadt Wien - Wie-
ner Wohnen fiir das Jahr 2025. Ich bitte die Frau Bericht-
erstatterin, GRin Ludwig-Faymann, die Verhandlungen
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Martina Ludwig-Faymann:
Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Danke sehr. Zu Wort gemeldet ist GR Mag. Kowarik. Bitte.

GR Mag. Dietbert Kowarik (FPO): Frau Vorsitzende!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Frau Stadtréatin!

Wir verhandeln den Wirtschaftsplan 2015 der Unter-
nehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen, aufgeteilt in Er-
folgsplan, Dienstpostenplan, Investitionsplan, Finanz-
schuldenrickzahlungsplan und Finanzierungsplan.

Vorweg eine Sache, die wir immer wieder besprechen
und die jetzt keine Neuheit ist: Die Gemeindebauten von
Wiener Wohnen sind ein Schatz, auf dem wir sitzen und
der gar nicht hoch genug eingeschatzt werden kann. Wir
horen es eh auch immer wieder: Die Gemeindebauten tra-
gen wesentlich dazu bei, dass das Wohnen in Wien - sa-
gen wir einmal, im Vergleich zu anderen Stédten - leistbar
bleibt.

Ich weil? die Zahlen jetzt nicht auswendig, ich glaube,
es sind 200.000 Gemeindebauten (GR Dr. Kurt Stlirzen-
becher: 220.000!) - 220.000 Gemeindebauten, danke -
mit, ich gehe einmal davon aus, einer halben Million Men-
schen, die da drinnen wohnen. Das ist also schon ein
Schatz, den wir haben und der gut behiitet gehort. Dieser
Schatz tragt, wie gesagt, auch dazu bei, dass die Miet-
zinse insgesamt, wenn man das in Wien im Durchschnitt
sieht, eben eine gewisse Dampfung erfahren.

Wir haben die Gestaltung der Mietzinse schon ofters
diskutiert. Das ist vielleicht auch jetzt beim Wirtschafts-
plan durchaus ein Thema. Von Wiener Wohnen gibt es

Initiativen fur die Jahre 2024 und 2025, denen wir auch
zugestimmt haben. Es hilft bei solchen Initiativen halt auch
immer, wenn ein Wahljahr in Aussicht steht. Dann ist die
Stadtverwaltung beziehungsweise sind die regierenden
Parteien durchaus beweglich, wenn es darum geht, hier
Dampfungen zu machen. Tatsache ist aber auch: Das ist
ein Thema, das uns nattrlich nicht nur in Vorwahlzeiten
beschaftigt, sondern immer. Das heil3t, hier gilt es, ein be-
sonderes Augenmerk darauf zu werfen, dass Wohnen in
Gemeindebauten leistbar bleibt. Die GRUNEN haben
dazu einen Antrag eingebracht. Man kann gern dartber
diskutieren, wie das genau ausgestaltet werden kann. Nur
wahlkampfbedingte Einmalaktionen sind wohl zu wenig.

Auch ein wichtiges Thema, tUber das wir uns schon un-
terhalten, seitdem ich hier im Gemeinderat bin - und das
ist schon eine Zeit her -, ist der Zustand der Gemeinde-
bauten. Unser Schatz gehért behiitet. Wenn man sich den
Wirtschaftsplan anschaut, den wir heute verhandeln, dann
kann man eigentlich nicht das erkennen, was in diesem
Wirtschaftsplan eigentlich dargestellt werden sollte, nam-
lich dass die Stadt Wien ein besonderes Augenmerk da-
rauf legt und hier in die Gange kommt, um es einmal vor-
sichtig zu sagen.

Tatsache ist: Wir hinken bei der Sanierung wesentlich
nach. Ich zitiere jedes Mal den Bundesrechnungshofbe-
richt. Wir haben die uns selbst auferlegten Sanierungs-
zyklen von 30 Jahren inzwischen auf 40 Jahre verscho-
ben. Das ist wohl genau die falsche Richtung, in die es
nicht gehen sollte. Der Sanierungszyklus sollte verkdrzt
werden. Dass das nicht einfach méglich ist, ist klar. Jetzt
aber zu sagen, wir setzen ihn von 30 Jahren auf 40 Jahren
hinauf - das heif3t, ein Plus von 33 Prozent im Zyklus -, ist
aus meiner Sicht genau der falsche Weg. Wie gesagt, die-
ser Sanierungsplan im Wirtschaftsplan oder dieser Inves-
titionsplan - dort ist es ja womdglich dargestellt - gibt uns
nicht Auskunft dartiber, dass das ein besonders grof3es
Anliegen der Stadt Wien und der Politik dahinter ist, diese
Sanierung voranzutreiben, was eigentlich sehr schade ist.

Notwendig ist die Sanierung jedenfalls. Wer sich in
den einzelnen Bezirken umschaut und mit den Leuten
spricht, die im Gemeindebau wohnen ... Es gibt wirklich
dutzende Gemeindebauten, wo dringend etwas gemacht
gehdrt. Nicht zuletzt ist es auch ein Thema, wie wir mit
den uns selbst auferlegten Zielen umgehen. Die Stadt
Wien hat sich ja selbst diverse Ziele auferlegt. Wollen wir
die erreichen oder nicht? Sanierung ist auch eine Uberle-
gung zum Warmeschutz im Sinne einer nachhaltigen
Energieeffizienz.

Wenn wir so weitermachen, wird sich das nicht ausge-
hen, meine Damen und Herren. Wir gehen also davon
aus, dass da viel mehr getan werden muss, und appellie-
ren wieder einmal an die Stadtverwaltung, ein besonderes
Augenmerk - mehr als bis jetzt - darauf zu setzen, die Sa-
nierungsquote erheblich zu steigern und diesbezuglich
endlich, endlich in die Gange zu kommen. (Beifall bei der
FPO.)

Dass die Mietzinse ein Problem sind, ist uns bekannt.
Dass also die Wohnkosten im Allgemeinen ein Problem
sind, dirfte in diesem Haus bekannt sein. Dazu gehdéren
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natirlich einerseits die Mietzinse als solche, aber auch die
sogenannten Nebenkosten. Auch da hétten es die Stadt
Wien und die Kommune in der Hand, die entsprechenden
Kosten fur diverse Nebenrechnungen - Strom, Gas, und
so weiter, und so fort, was da alles dazugehort - entspre-
chend zu drosseln.

Wir haben noch immer ein Valorisierungsgesetz. Es
war vormals auch den NEOS ein Anliegen, dass das weg-
kommt. Jetzt haben wir es noch immer. Auch hier der Ap-
pell: Wenn Sie wirklich sozial denken wollen, berdenken
Sie auch das! Denken Sie, wie gesagt, daran, dass auch
dieser Bereich das Wohnen teurer macht, und zwar infla-
tionsbedingt regelméRig teurer macht! Auch diesbezig-
lich der Appell an die Stadtverwaltung, in die Gange zu
kommen.

Sie werden verstehen, dass wir dem Wirtschaftsplan
der Unternehmung Stadt Wien so nicht zustimmen kén-
nen. - Danke schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner ist GR Prack zu Wort gemeldet. Bitte.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Frau Vorsitzende!
Sehr geehrte Frau Vizeburgermeisterin! Sehr geehrte Da-
men und Herren!

Ich mochte zunachst meiner Freude Ausdruck verlei-
hen, dass wir mit dem Kollegen Obrecht einen weiteren
Kollegen aus Favoriten begriRen dirfen, den ich schon
aus der Bezirksvertretung dort kenne. Es freut mich sehr,
Sascha, dass wir hier zusammenarbeiten werden. (Beifall
bei GRUNEN und SPO.)

Ich mdchte mit einem Dank an die Mitarbeiterinnen
von Wiener Wohnen beginnen. 220.000 Wohnungen fir
eine halbe Million Wienerinnen und Wiener zu verwalten,
ist eine grol3e Aufgabe. Es ist der grof3te Immobilienver-
walter in ganz Osterreich und der gréRte Immobilien-
schatz, den wir hier haben. Der Kollege hat es schon an-
gesprochen. Daflir gebihrt den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern von Wiener Wohnen ein grof3er Dank. Das sei
hier einmal explizit gesagt. (Beifall bei GRUNEN und
SPO.)

Es freut mich, dass auch bei OVP und FPO das Inte-
resse fur den Gemeindebau - ich wiirde einmal sagen - in
den letzten zehn Jahren deutlich gestiegen ist und dass
Dinge, die vielleicht noch vor zehn Jahren von ihren Vor-
gangerinnen gekommen sind, wie zum Beispiel das Uber-
legen eines Verkaufs von Gemeindebauten, jetzt hier
Uiberhaupt nicht mehr Thema sind. Ich finde es eine sehr,
sehr positive Entwicklung, dass das Potenzial, das der 6f-
fentliche kommunale Wohnbau hat, auch wirklich erkannt
wurde.

Wir werden diesem Wirtschaftsplan im Gegensatz zu
den anderen Oppositionsparteien zustimmen. Warum
werden wir das tun? Weil in diesem Wirtschaftsplan etwas
enthalten ist, was wir - wir haben ja auch schon letztes
Jahr zugestimmt - sehr begriiRen, namlich die Deckelung,
also das Aussetzen, der Mieterhdhung fir 2024/2025.
Das halten wir fiir einen sinnvollen Schritt, auch wenn wir
den schon friher eingefordert haben. Deswegen werden
wir zustimmen.

Ich mochte hier aber auch erwéhnt haben - deswegen
bringen wir auch einen Antrag ein -, dass das kein lang-
fristiger Mietpreisdeckel ist, wie ihn die SPO auch auf Bun-
desebene verlangt. Wir wirden uns vorstellen, dass man
hier als Stadt Wien quasi Vorbildwirkung zeigt und die
Mietpreiserhthungen generell mit 2 Prozent pro Jahr de-
ckelt und diese MaRhahme auch auf neue Mietvertrage
und nicht nur auf Bestandsmietvertrdge anwendet.

Der zweite Kritikpunkt, mit dem ich schon auch kom-
men muss, ist der schleppende Ausbau der erneuerbaren
Energien. Jenen, die meinen Reden schon ein paar Mal
gelauscht haben, kann das nicht ganz neu sein. Wir haben
Stand 1. Januar 2024 in 1.670 Wohnhausanlagen 14 PV-
Anlagen, 3 Solarthermieanlagen und 1 Warmepumpe im
Einsatz. Das ist nicht gerade ein Ausbau von erneuerba-
ren Energien im Volltempo. Ich méchte nur als Vergleich
anfuhren: Die Sozialbau AG - als gemeinnutziger Bautré-
ger jetzt auch nicht gerade jemand, der sehr viel mit den
Mieten verdienen kann - hat in dieser Legislaturperiode
begonnen, ihre Wohnh&user - immerhin auch 54.000
Wohnungen - mit PV-Anlagen auszuristen und ist Stand
jetzt mit den Gebéauden, bei denen es Sinn ergibt - das ist
bei fast zwei Dritteln -, fertig. Das heil3t, das ist in einer
Legislaturperiode machbar. Da erwarte ich mir einfach
deutlich mehr Tempo, sehr geehrte Damen und Herren.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Ein zweiter Punkt, bei dem es sicher nicht ganz so
schnell geht: Es ist wichtig, dass wir auch im Gemeinde-
bau die Abhangigkeit von Gas reduzieren. Jetzt haben wir
im Gemeindebau bei fast Uber 80 Prozent der Wohnungen
zumindest die Fernwdrme vor der Hausture liegen. Ich
halte aber auch das fiir nichts, auf dem man sich ausruhen
kann. Denn, wenn wir das gesamte Potenzial der Fern-
warme fur den Gemeindebau verbrauchen, dann be-
schrankt uns das immens das Potenzial der Fernwarme,
das wir fur andere Bauten haben, bei denen die Alternati-
ven vielleicht deutlich schwieriger umzusetzen sind. Ich
rede jetzt zum Beispiel von griinderzeitlichem Bau, bei
dem es sicher schwieriger ist, schnell alles auf Erneuer-
bare, zum Beispiel auf Warmepumpen, umzustellen. Da
wird man viel von dem Potenzial der dekarbonisierten
Fernwarme brauchen. Deswegen braucht es auch im Ge-
meindebau mehr Anstrengungen, um von Gas und teil-
weise auch von der Fernwarme wegzukommen, sehr ge-
ehrte Damen und Herren.

Der nachste Kritikpunkt, den ich noch ansprechen will,
ist die Frage der Sanierung. Die Sanierungsquote - das
sagt uns der Bundesrechnungshof - ist viel zu gering. Jetzt
ist darauf reagiert worden, indem man die eigenen Ziele
relativiert hat. Man hat also das Ziel, alle 30 Jahre eine
umfassende Sanierung durchzufuihren, auf 40 Jahre er-
hoéht.

Was ich auch eher befremdlich finde, ist, dass, nach-
dem wir jetzt sehr genau berechnet haben, wie grof3 der
Sanierungsriickstand ist, die Zahlen dazu, wann Gebéaude
saniert wurden, aus der Datenbank von Wiener Wohnen
verschwunden sind. Dass man diese Probleme jetzt sozu-
sagen auf der symbolischen Ebene und nicht auf der fak-
tischen Ebene andert, hilft uns nicht weiter. Hier fehlt der
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Plan, den wir als politische Opposition bewerten konnten.
Da braucht es auf jeden Fall mehr Schwung, sehr geehrte
Damen und Herren.

Der letzte Punkt, den ich noch ansprechen mdéchte, ist
die Neubauleistung. Wir haben ja im Programm der Fort-
schrittskoalition die Aussage, dass insgesamt 5.500 Ge-
meindewohnungen auf den Weg gebracht werden sollen.
Das geht von den 4.000 Gemeindewohnungen ab 2015
aus.

Es ist nicht einmal ein Funftel dieser Gemeindewoh-
nungen fertig. Wenn man in diesen Wirtschaftsplan
schaut, dann werden - man kdnnte sagen, je nach Ansicht
- durch die Investitionen, die im nachsten Jahr anfallen, 57
Wohnungen ausgeldst. Wenn man dann noch darauf
schaut, dass ja die Wienerfeld West drinnen ist und dort
eigentlich von 300 Wohnungen, die gebaut worden sind,
145 Wohnungen ersetzt werden, dann sind es sogar nur
39 Wohnungen, die im néchsten Jahr ausgeltst werden.

Wie man damit jemals diese 5.500 Wohnungen errei-
chen will, sehr geehrte Damen und Herren, ist mir nicht
klar. Wir brauchten eigentlich viel, viel mehr kommunalen
Wohnbau. Je nachdem, wie viel Bauleistung man im ge-
meinnutzigen Bereich zusammenbringt, brauchen wir aus
meiner Sicht eher 2.500 bis 5.000 Gemeindewohnungen
pro Jahr und nicht 50.

Der soziale Wohnbau in dieser Stadt bricht ein. Das
hat mehrere Griinde. Wir haben im Jahr 2020 42.000
Wohnungen in der Widmungsreserve gehabt. Wir haben
mittlerweile nur mehr 26.000 Wohnungen in der Wid-
mungsreserve. Da muss etwas getan werden.

Die Wohnbauforderung wird nicht zweckgebunden
verwendet. Ich méchte Ihnen auch sagen: Schauen Sie
sich die Férderzusicherungen an! In den Jahren 2013 bis
2020 gab es eine Forderzusicherung fur durchschnittlich
6.800 Wohneinheiten, in den Jahren 2021 bis 2023 eine
Forderzusicherung fir durchschnittlich 2.500 Wohnun-
gen. Da haben wir einen massiven Einbruch beim gefor-
derten Wohnbau in Wien. Das geht sich auf lange Frist
nicht aus, wenn wir leistbaren Wohnraum schaffen wollen.
Da muss auch der Gemeindebau Neu einen starkeren An-
teil tragen, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Wie gesagt, gibt es insgesamt einiges zu kritisieren.
Wir stimmen zu, weil das Aussetzen der Mietpreiserho-
hungen fiir 2024 und 2025 enthalten ist, und hoffen, dass
die Kritikpunkte, die wir hier eingebracht haben, auch Be-
riicksichtigung finden. - Danke. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchster Redner ist Herr GR Dr. Sittler zu Wort gemel-
det. - Bevor ich lhnen das Wort erteile, wiirde ich bitten,
den Gerauschpegel im Saal wieder etwas zu reduzieren.
- Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Dr. Peter Sittler (OVP): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Frau Vizeblrgermeisterin! Lieber Zuseherinnen
und Zuseher via Livestream!

Es ist schon einiges Uber den Wirtschaftsplan von
Wiener Wohnen gesagt worden. Es geht ja darum, dass
die Kommune giinstigen Wohnraum schaffen soll. Ich bin

immer ein bisschen skeptisch bei dem Begriff leistbarer
Wohnraum. Denn was ist fur den einen und die andere
leistbar? Wenn jemand viel verdient, kann er sich wahr-
scheinlich mehr leisten als jemand, der wenig verdient.
Das ist ganz klar. Darum ist das Wort ,leistbar immer
schwierig. Sagen wir, es soll giinstiger Wohnraum ge-
schaffen werden. Dabei ist ganz klar: Das ist Aufgabe der
Kommune. Das ist auch schon angesprochen worden. Die
Stadt Wien muss ihrem Auftrag nachkommen, diesen
glnstigen Wohnraum zu schaffen.

Schauen wir uns nur einmal ganz formal die Zahlen
an, die dieser Jahresabschluss, dieser Wirtschaftsplan
von 2025, hat - es sind die geschatzten Zahlen, das kann
natdrlich noch nicht anders sein, denn es ist ja das Jahr
2025: Ein Jahresfehlbetrag von minus 167,4 Millionen
EUR. Im Jahr 2024 ist der Jahresfehlbetrag mit 14,6 Milli-
onen EUR prognostiziert, und 2023 - da haben wir die
Zahlen ja schon - sind es minus 88,7 Millionen EUR. Ich
wirde mir schon ein Wiener Wohnen wiinschen, das nicht
nur am Geldtropf der Stadt Wien héngt, sondern wirklich
fur giinstiges Wohnen in einer effizienten Art sorgt, meine
Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Im Ausschuss ist das naturlich besprochen worden,
keine Frage. Denn nur das Kaufménnische zu sehen, ist
das eine. Hier verstehe ich natirlich die Argumentation,
dass weitergebaut werden muss, obwohl die Baupreise
seit Corona natlrlich ganz massiv gestiegen sind. Die In-
flation war ganz massiv und hat auch die Baupreise er-
hoéht. Die Kreditkosten, die Zinsen sind gewaltig gestie-
gen. Das heifdt, da ist schon viel passiert am Markt. Die
Stadt Wien bekennt sich dazu weiterzubauen. Das ist gut,
aber dann muss es auch effizient passieren.

Da ist heute schon ganz viel dariiber gesprochen wor-
den - die Zahlen sind angekiindigt. 2016 hat der damalige
Wiener Blrgermeister Haupl gesagt, 2.000 Wohnungen
bringen wir bis 2020 fertig. Es ist schon gesagt worden:
Von den 2.000 Wohnungen ist etwas mehr als die Halfte
tatsachlich gebaut worden. Den Vorwurf miissen Sie sich
immer wieder gefallen lassen, weil es noch nicht mehr
sind. Auf den Weg gebracht ist das eine, tatsachlich ge-
baut das andere. Bis 2025 waren 5.500 Wohnungen an-
gekundigt. Die werden wahrscheinlich schon auf dem Pa-
pier auf den Weg gebracht worden sein, es ist ja dann
auch Wahl. Das nitzt den Menschen aber nichts, denn
auf den Weg gebracht, ist noch nicht da und ist noch nicht
gebaut, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP
und von GR Mag. Dietbert Kowarik.)

Gehen wir wieder zuriick zu den Details im Wirt-
schaftsplan: die Gehalter. Ich habe sie hinterfragt im Aus-
schuss. Mit der Antwort bin ich nicht gliicklich geworden.
Aber ich habe es mir dann selber angeschaut: Bei Lohn
und Gehalt war 2023 der Lohn im Plan 42 Millionen, die
Gehalter waren 48,7 Millionen. - Nur, dass man schaut,
was ist im Voranschlag drin und was ist tatsachlich abge-
rechnet worden. Tatséchlich waren es dann statt 42 Milli-
onen 39,4 Millionen bei den Léhnen und statt 48,7 Millio-
nen 47,5 Millionen bei den Gehaltern. Okay, da ist der
Voranschlag ziemlich nah dran an dem, was dann tat-
sachlich passiert ist. Jetzt steigen im Voranschlag 2024
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die Gehalter auf 59 Millionen - nur bei Wiener Wohnen,
nicht mit den anderen Unternehmen dazu - und 2025 auf
68 Millionen. Das ist eine Steigerung um 15 Prozent. Viele
andere hatten auch gerne 15 Prozent Gehaltersteigerung.

Wenn mehr Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter kommen
wirden, wirde ich es ja verstehen. Aber es steht im Be-
richt, dass die Mitarbeiteranzahl mit 1.081 Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern gleich bleibt. Da frage ich mich dann
schon: Woher kommt diese Steigerung von 15 Prozent?
Ich freue mich, wenn die dort mehr verdienen, aber 15
Prozent! Mir wurde es nicht erklart im Ausschuss, viel-
leicht kann es mir jetzt noch wer erklaren, meine Damen
und Herren. Das sind so Kleinigkeiten (Beifall bei der
OVP.), die schon gefragt werden miissen. Danke.

Fur mich ist es ja so: Die Stadt, habe ich schon gesagt,
muss daflr Sorge tragen, leistbaren Wohnraum zu schaf-
fen. 5.500 Wohnungen ware in Anbetracht der 220.000
Wohnungen insgesamt sowieso nur ein Tropfen auf den
heilRen Stein. Aber, Kollege Prack hat das schon ange-
sprochen, wenn man sich die Neubauleistung anschaut,
dann bricht die sowohl bei den Gemeinnutzigen ganz
massiv ein als auch bei den gewerblichen Bautragern. Wir
werden irgendwann zu wenige Wohnungen haben. Und
was passiert dann? Die Mieten am freien Markt werden
steigen. Ob das Sinn und Zweck ist fiir die Leute, die dann
nicht in den Gemeindebau kommen, sei dahingestellt. Da-
rum die ganz wichtige Aufgabe: Bauen Sie doch endlich
zumindest die 5.500! Aber auch die sind alle nur auf Weg
gebracht. So kann es wirklich nicht weitergehen.

Wenn man sich die Schulden anschaut, bleiben die
ziemlich gleich. 2014 waren es 2,7 Milliarden, 2023 2,4
Milliarden, das heif3t, da wird wenig abgebaut. Gut, man
muss ja auch investieren. Aber die Kolleginnen und Kolle-
gen, in dem Fall die Kollegen, haben es schon gesagt: Da
wird nicht viel investiert. Ich sehe immer nur Fotos, wo ein
einzelner Bau schon gemacht wird. Die 5.500 haben wir
immer noch nicht erreicht! Schauen wir, dass da wirklich
etwas passiert und nicht nur schéne Fotos.

Zu guter Letzt noch ein Punkt: die Zinsen. In diesem
Jahresbericht stehen satte 9,4 Prozent mehr Zinsleistun-
gen drin - no na. Die Zinsen sind gestiegen. Aber wenn
die Schulden weiter hoch bleiben, die Zinsen hoch bleiben
- und im Moment schaut es gerade nicht so aus, als ob die
Zinsen hinuntergehen wirde -, dann haben wir diese Leis-
tung auch immer noch zu schupfen. Wir missen schon
schauen, dass das auch finanzierbar bleibt. Schauen wir,
dass die Steigerungen verninftig passieren.

Im Ubrigen ist diese Leistung 2024, die Richtwerte
nicht zu erhdhen, eine Leistung, die die Bundesregierung
im Gesetz gemacht hat und nicht Wiener Wohnen.
(VBgm.in Kathrin Gaél: Nachdem wir es angekiindigt ha-
ben!) - Das mag sein, aber trotzdem ist es eine Miet-
rechts... (VBgm.in Kathrin Gaal: Aber nicht so tun, als hat-
ten wir nichts gemacht!) Entschuldigung, das ist, das eine
mit dem anderen messen. Wenn der Bund etwas nicht
macht, Frau Gaal, dann schreit ihr, er muss es tun. Wenn
er etwas macht, schreit ihr, ihr habt es vorher getan. Man
kann es der SPO-Wien anscheinend nicht wirklich recht
machen, es ist immer der Bund schuld. (Beifall bei der

OVP - zwischenruf bei der SPO.) So ist es aber. 2024
groRR ankiindigen ... (Zwischenruf bei der SPO.) - Sich
2024 groR3 abzufeiern und zu sagen, es ist keine Mieter-
héhung geworden im Richtsatz - das steht im Gesetz,
dass das nicht erhdht werden darf! Also, sich das an die
Schultern zu heften ... (VBgm.in Kathrin Gaal: Wir haben
es angekindigt!) Na ja, das kann man sehen, wie man
will. Ich sehe es so: Immer das, was der Bund macht, ist
schlecht, was man selber macht, ist gut. Aber das ist wie
bei vielen anderen Dingen auch, man ist selber manchmal
anders als die anderen, meine Damen und Herren.

Zu guter Letzt mochte ich auch noch sagen - ich wollte
es am Anfang machen, habe dann darauf vergessen: Sa-
scha, auf dich kann man aber nicht vergessen, herzlich
willkommen hier im Hause! - Auch aus Favoriten, ich finde
es spannend, dass das Wohnen aus der Favoritner Ecke
sehr, sehr intensiv betrachtet wird. (GRin Dipl.-Ing. Selma
Arapovic: Was ist da los?) Wie bitte? (GRin Dipl.-Ing.
Selma Arapovi¢ wiederholt ihren Zwischenruf.) Na ja,
Wohnen ist ein Favoritner Thema. Wir haben die meisten
Gemeindebauten dieser Stadt in Favoriten, also von der
Wohnungsseite her, den grofiten Gemeindebau, wenn
man alles zusammenzéhlt, die Per-Albin-Hansson-Sied-
lung. So gesehen, ist Favoriten da schon stark.

In diesem Sinne, vielen herzlichen Dank. Wir werden
dem Wirtschaftsplan nicht zustimmen. Danke. (Heiterkeit
bei der SPO - Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist der schon er-
wéahnte Kollege Dr. Obrecht aus Favoriten, falls ihr es
noch nicht gehort habt. (Allgemeine Heiterkeit.) Herzlich
willkommen auch von meiner Seite im Gemeinderat. Sie
sind am Wort.

GR Dr. Sascha Obrecht (SPO): Sehr geehrte Vizebiir-
germeisterin und sehr geehrte Damen und Herren!

Es ist fir mich eine besondere Ehre, heute hier zu
sein. Vor ungeféahr drei Jahren, fast auf den Tag genau,
haben Sie mich hier entsandt, und zwar nicht als Gemein-
derat, aber als Landtag in den Bundesrat. Jetzt komme ich
zurtick in den Gemeinderatssaal und darf meine erste
Rede halten und noch unmittelbarer fir die Wienerinnen
und Wiener wirken. Das ist eine gro3e Ehre, der man mit
Demut begegnen muss, denn jeder von uns, der hier sitzt,
vertritt 20.000 Wienerinnen und Wiener. Das ist schon
eine vertrauensvolle Aufgabe, die uns die Wahlerinnen
und Wahler Uibertragen haben.

Eine Sache, die mir gleich bei meiner ersten Rede auf-
fallt, ist, dass das Klima hier in diesem Gremium vielleicht
sogar ein wenig kollegialer ist, die Standpunkte sind aber
oftmals recht unterschiedlich. (GR Dr. Kurt Stiirzenbe-
cher: Es kann auch anders sein! - Heiterkeit bei der OVP.)
Na, wenn ich Uberlege, welche Diskussionen ich mit der
OVP und der FPO im Bundesrat gefihrt habe, dann war
die Zustimmungsrate zum Wiener Wohnbau jetzt nicht
ganz so hoch wie hier in diesem Gremium.

Deswegen freut es mich umso mehr, wenn der Kollege
Kowarik sagt, Wiener Wohnen, der Wiener Wohnbau, ist
ein Schatz, den es zu hiiten gilt. Da bin ich véllig bei Ihnen.
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Warum? Ich bin selbst im Wiener Wohnbau grof3 gewor-
den, habe 18 Jahre meines Lebens dort verbracht und
weil3 genau, was die Wienerinnen und Wiener an den
Wiener Gemeindewohnungen tatsachlich haben. Da wére
vielleicht auch der Appell, in Ihrer Bundespartei auch ein-
mal ein wenig dariber zu reden, wie man auf den Wiener
Wohnbau blickt, denn wenn man in Parlamentsdebatten
hineinhdrt, ist der Ton doch ein ganz anderer. Da wird So-
dom und Gomorra gezeichnet, da werden Verhéltnisse
geschildert, die es so nicht gibt im Wiener Wohnbau, und
das meistens von Leuten, die nicht aus Wien kommen,
sondern von ganz weit weg, aus Tirol, wie zum Beispiel
der Klubobmann im Bundesrat. Insofern wéare da vielleicht
Nachholbedarf.

Wenn Sie dann uber das Sanierungsverhalten von
Wiener Wohnen reden - und das haben ja nicht nur Sie
gemacht, das haben auch die GRUNEN kritisiert, hat die
OVP kritisiert -, ist das wiederum genau wie im Bundesrat:
Wenn es gegen Wien geht, sind sich alle einig.

Wenn Sie darliber reden, muss man ja tatsachlich sa-
gen, dass es vollig frei von der Faktenlage ist, die wir ha-
ben. 2021 wurde hier in diesem Raum ein Projekt auf den
Weg geschickt, ndmlich ,Gemeindebau(t)‘. Dabei wurde
ein Investitionsvolumen von 1,2 Milliarden EUR aufge-
nommen, das nur in Sanierungen des Wiener Wohnbaus
geht - 1,2 Milliarden! Das ist ja nicht nichts.

Wenn wir Uber den Wirtschaftsplan reden, der heute
beschlossen werden soll, dann sehen wir, dass die Inves-
titionen sogar verstarkt fir den Bestand sind. Wir kommen
von 270 Millionen und gehen auf 300 Millionen, 280 Milli-
onen davon gehen alleine in Investitionen in den Bestand.
Auch da sieht man, dass die Stadt Wien tatig ist, wenn es
darum geht, den Wohnbau zu sanieren. Insofern muss
man das zurtckweisen. Auch der Wirtschaftsplan macht
das ganz deutlich.

Ich will auch etwas zu Kollegen Prack sagen von den
GRUNEN, den ich tatsachlich schon recht lange kenne, er
hat mir 2013 zu meiner Angelobung in der Bezirksvertre-
tung in Favoriten gratuliert, heute hat sich das in etwa wie-
derholt. Du hast damals eine Sache gesagt in der Bezirks-
vertretungssitzung, die bei mir hdngen geblieben ist und
die ich gut fand. Warum? Wir haben da eine Debatte ge-
habt in der Favoritner Bezirksvertretung, die darum ge-
gangen ist, dass FPO und OVP ganz viele groRartige Vor-
schlage fur den Bezirk hatten - gar nicht abwertend ge-
meint, da waren gute Ideen dabei. Es waren halt nur sehr
viele. Da sollte an jeder Ecke ein neuer Sportplatz sein,
da gehdrt tberall ein Mistkiibel hin, da muss umso mehr
in die Infrastruktur investiert werden - alles nachvollzieh-
bare Punkte. Das Problem ist nur: Wenn das Geld dafir
nicht da ist, wird es eng. Der Kollege Prack hat sehr richtig
gesagt, das sind dann meistens genau die Parteien, die
auf Bundesebene nicht besonders stark dafir kdampfen,
dass die Stadt Wien tatséchlich auch mit finanziellen Mit-
teln ausgestattet wird, um all diese Projekte zu machen.

Dann treiben sie auf einer anderen Ebene, namlich in
der Bezirksvertretung, die Bezirksvertreter vor sich her,
dass dort zu wenig passiert, weil kein Geld da ist. Genau
dieses Spiel hat er aufgegriffen, und das will ich jetzt auch

aufgreifen, denn die GRUNEN waren in der Bundesregie-
rung, sie hatten die Mdglichkeit, bundesgesetzlich einzu-
greifen, sie hatten die Mdglichkeiten gehabt, einen Miet-
preisdeckel zu machen, der besser ist als der, der es
schlussendlich geworden ist. Denn sie haben was ge-
macht? Sie haben einen befristeten Mietpreisdeckel ge-
macht. (GRin Dr. Jennifer Kickert: Was ist besser?) Sie
haben gesagt, wenn die Mieten héher als 5 Prozent stei-
gen, dann soll er greifen - zu einem Zeitpunkt, wo alle
Wirtschaftsforschungsinstitute gewusst haben, 5 Prozent
werden wir in den ndchsten Jahren an Inflation nicht mehr
haben. Von vornherein haben wir es gewusst, trotzdem
haben Sie das auf Bundesebene beschlossen. In Wien
sagen Sie jetzt hier im Wiener Gemeinderat, wir missen
unbefristet 2 Prozent beschlieBen. Da geht es ein biss-
chen auseinander, was man auf verschiedenen Ebenen
macht. Darauf will ich auch hinweisen, wenn man der
Stadt Wien und uns vorwirft, dass wir dem nicht nachkom-
men. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Machen wir es im Bund besser, schauen wir, was die
Verhandlungen bringen. Aber tatséchlich muss man sich
das auch als GRUNER gefallen lassen, wenn man her-
geht und sagt, die SPO-Wien macht das nicht gut, dass
man es im Bund vielleicht auch nicht sonderlich toll hinbe-
kommen hat, denn da wére der Hebel groRer gewesen.
(2wischenruf von GRin Mag. Heidemarie Sequenz.) - Sie
haben gesagt, 220.000 Wohnungen, das waren 25 Pro-
zent des Wiener Wohnungsmarktes. Das stimmt, aber die
anderen 75 Prozent hat der Bundesgesetzgeber in der
Hand, und das waren Sie! Sie waren dort, Sie hétten es ja
machen kdnnen. Sie haben es nicht gemacht, stattdessen
sind Sie auf Wien gegangen.

Was haben wir gemacht? Und das haben alle hier ge-
macht in diesem Raum, das war ein einstimmiger Be-
schluss! Wir haben eine Mietpreisdampfung beschlossen,
die fuir zwei Jahre aussetzt. Das wird auch nicht nachge-
holt, das ist eine nachhaltige Verbesserung und ein nach-
haltiges Asset fir die Wienerinnen und Wiener. Das ha-
ben wir alles hier beschlossen.

Wenn dann Kritik vom Kollegen Sittler kommt, der
sagt, der Wirtschaftsplan zeigt, das prognostizierte Defizit,
der Fehlbetrag, sei zu grof3 - na ja, dann muss man sich
Uberlegen, wie dieser Fehlbetrag zustande kommt. Einer-
seits ist es so, dass die Umsatzerlse fast stagnieren. Wa-
rum? Weil wir alle einstimmig beschlossen haben, dass
das so sein soll. Natirlich haben wir dann ein Problem,
wenn die stagnieren und auf der anderen Seite L6hne
steigen und Investitionen eben auch steigen. Dann haben
wir naturlich auch einen gréBeren Fehlbetrag, aber der ist
gewollt, der ist hier beschlossen.

Sie alle sagen hier, wir sollen sanieren, es wird mehr
saniert. Ja, das ist teuer. Sie alle haben hier beschlossen,
wir wollen die Mietpreise zumindest fur zwei Jahre befris-
tet dampfen und nicht erhéhen. Na ja, das wurde auch be-
schlossen. Aber dann sind weniger Umsatzerldse drin, in-
sofern ist es vollig klar, dass der Wirtschaftsplan von Wie-
ner Wohnen so aussieht, wie er aussieht, und es ist véllig
klar, dass es auch in Ihrem Interesse war, das im Oktober,
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in der letzten Sitzung, wo ich noch nicht hier war, gemein-
sam zu beschlieRen. Heute hier zu sagen, der Fehlbetrag
ist zu hoch, ist ein bisschen eine Chuzpe, das muss man
leider sagen, das geht nicht zusammen. (Beifall bei der
SPO.)

Insofern darf ich mich zumindest bei einer Sache an-
schlieRen: Der Kollege Prack hat die Kolleginnen und Kol-
legen von Wiener Wohnen erwéhnt und sich bedankt fur
ihre Arbeit. Das mache ich auch, einerseits bei den Kolle-
glnnen und andererseits bei der Frau Vizebirgermeiste-
rin, die schaut, dass in Wiener Gemeindewohnungen
auch weiterhin gut leben ist. Darauf wirst du auch die
nachste Zeit immer ein gutes Auge haben, das weif? ich,
vielen Dank. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist niemand mehr gemeldet, die Debatte ist ge-
schlossen. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Post 19. Wer
der Post 19 zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Zustimmung bei NEOS, SPO und GRUNEN ge-
gen OVP, FPO und GR Kieslich, ist damit mehrstimmig
angenommen.

Es liegen Antrage vor.

Antrag der FPO betreffend Entlastung bei Energie-
und Netzpreisen, die sofortige Abstimmung wird verlangt.
Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen. - Zustim-
mung bei FPO und GR Kieslich, das ist nicht die entspre-
chende Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Antrag der GRUNEN betreffend dauerhafter Mietpreis-
deckel fur den Wiener Gemeindebau, die sofortige Ab-
stimmung wird verlangt. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um ein Zeichen. - Zustimmung bei GRUNEN, FPO und
GR Kieslich, das ist nicht die erforderliche Mehrheit und
damit abgelehnt.

Antrag der GRUNEN betreffend Wiener Gemeinde-
bausanierungsquote steigern, et cetera, die sofortige Ab-
stimmung wird verlangt. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP, FPO, GR Kieslich
und GRUNEN, nicht die erforderliche Mehrheit, der Antrag
ist abgelehnt.

Wir kommen zur Post 20 der Tagesordnung, sie betrifft
die Ermachtigung zum Abschluss eines Kaufvertrages
zum Ankauf von Liegenschaften der KatGen Kaiserebers-
dorf, Oberlaa Land, Oberlaa Stadt und Simmering zur Be-
reitstellung sozialer Wohnentwicklung sowie sozialer und
gewerblicher Infrastruktur. Ich bitte den Herren Berichter-
statter GR Niedermuhlbichler, die Verhandlungen einzu-
leiten.

Berichterstatter GR Georg Niedermuihlbichler: Ich er-
suche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Vielen Dank. Ich er6ffne die Debatte, und zu Wort gemel-
det hat sich GR Prack. Bitte, Sie sind am Wort.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, sehr geehrte Damen und Herren!

Im Poststiick geht es um den Ankauf von Grundsti-
cken in Simmering und Favoriten - heute geht es sehr viel
um Favoriten - um insgesamt 30 Millionen EUR und

235.000 m?, also doch im erheblichen Ausmaf. Das ist
eine Erbschaft, bei der die Vertreterinnen der Erben der
Stadt angeboten haben, diese Immobilien in Bausch und
Bogen zu kaufen. Wir begriiRen das und stimmen da auch
zu.

Ich mdchte aber den Tagesordnungspunkt zum An-
lass nehmen, einen Beschlussantrag einzubringen. Wir
haben - ich weil? nicht, wie viele das wussten - in Wien
eine Immobilienstrategie. Fur diese Immobilienstrategie
ist vor Kurzem auch ein neuer Leiter bestellt worden, Da-
vid Vladar, Chef der MA 69. Dazu mdchte ich auch gratu-
lieren.

Warum spreche ich das an? Weil wahrscheinlich nicht
viele in diesem Raum diese Immobilienstrategie kennen.
Wenn ihr googelt, werdet ihr diese Immobilienstrategie
nicht finden. Es fehlt ndmlich an der Publizitét dieser Stra-
tegie, es ist diese Strategie nirgends publiziert, und sie ist
auch insofern naturlich nicht politisch legitimiert durch die-
ses Haus. Beides wirden wir uns sehr stark wiinschen,
namlich eine Publizierung dieser Immobilienstrategie und
einen politischen Beschluss, eine politische Legitimierung
durch diesen Gemeinderat.

Denn worum geht es uns da? Es geht uns nicht darum,
das niedergebrochen auf jedes Grundstiick zu haben,
sondern die strategischen Zugange zum Immobilienma-
nagement der Stadt festzusetzen und zu beschlieRen. Wir
diskutieren hier immer wieder die Frage Baurecht statt
Verkauf, und es wird sehr haufig gesagt, ja, wir richten uns
eh nach diesem Prinzip. Moglicherweise steht das auch in
irgendeinem internen Strategiepapier, aber wir haben kein
offizielles Dokument, keine Willenséuf3erung des Gemein-
derats, dass das ein strategischer Zugang ist, dass wir die
Grundstucke der Stadt im 6ffentlichen Eigentum behalten.
So etwas hatten ... (GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovic: In
unserem Koalitionsvertrag steht es drin!) Im Koalitionsver-
trag steht es drin, der ist, soweit ich weil3, keine Be-
schlusssache dieses Hauses, sehr geehrte Frau Arapo-
vi¢, insofern hatte ich gerne eine politische Willensaulle-
rung des zustandigen Gremiums, dass das Strategie ist.
Das heif3t ja nicht, dass man nicht in Ausnahmeféllen da-
von abweichen kann, aber grundsatzlich sollte das Strate-
gie sein, sollte diese Strategie beschlossen werden, sollte
es eine politische Willensauf3erung dazu geben.

Zweites Beispiel, das ich noch nennen will: Wir stim-
men im zusténdigen Ausschuss immer wieder gegen die
Anmietung von Buroraumlichkeiten fir die Stadt, weil die
Stadt bei gewerblichen Biirovermietern anmietet und wir
keine dahinterliegende Strategie fur die Anmietung von
Buroraumlichkeiten vorliegen haben. Die Fragestellung,
ob man im Einzelfall von Privaten anmietet, kann ich nicht
beantworten, wenn ich nicht im Hintergrund weil3, was die
grundsatzliche Strategie der Stadt in Hinblick auf Biro-
raumlichkeiten ist. Wir haben bestimmte leerstehende
Grundstucke, wo es durchaus moglich wéare, zum Beispiel
Birordaumlichkeiten fiir die Stadt zu errichten, dann spart
man sich sozusagen hohe Mieten. Der Zugang dazu ist
wieder nicht in einer Strategie zugrunde gelegt, zumindest
in keiner, die publik ist.
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Jetzt hat der neue Zustéandige angekiindigt, diese
Publizitéat herzustellen. Ich finde aber nicht nur die Publi-
zitat wichtig, sondern auch, dass wir das hier im Gemein-
derat diskutieren, weil das eine entscheidende Frage fur
die Stadt ist, wie wir mit den Immobilien - und damit ist
auch immer Grund und Boden gemeint - in dieser Stadt
umgehen. Danke. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist niemand mehr gemeldet, die Debatte ist ge-
schlossen. Der Berichterstatter verzichtet auf das
Schlusswort.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Post 20. Wer
der zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
- Zustimmung bei OVP, NEOS, SPO und GRUNEN gegen
die FPO und GR Kieslich, ist somit mehrstimmig ange-
nommen.

Es liegen zwei Antrége vor.

Antrag der FPO und GR Kieslich betreffend Wiener
Nordostumfahrung, die sofortige Abstimmung wird ver-
langt. Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen. -
Zustimmung bei OVP, FPO, GR Kieslich, nicht die erfor-
derliche Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Antrag der GRUNEN betreffend das Prinzip Baurecht
statt Verkauf in der Immobilienstrategie der Stadt Wien
verankern, die sofortige Abstimmung wird verlangt. Wer
dem zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung
bei den GRUNEN alleine. Das ist nicht die erforderliche
Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen zum néchsten Tagesordnungspunkt. Ich
bitte, den Gerduschpegel entsprechend wieder zu sen-
ken, danke schon. - Wir kommen zur Postnummer 7 der
Tagesordnung. Sie betrifft die Férderungen fir Kleinpro-
jekte im Bereich Integration und Diversitat fur die Jahre
2025 und 2026. Es ist kein Redner zu Wort gemeldet. Das
heil3t, wir kommen direkt zur Abstimmung Uber die Post 7.
Wer der zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Zustimmung bei NEOS, SPO und GRUNEN ge-
gen OVP, FPO und GR Kieslich. Das ist mehrstimmig an-
genommen.

Es liegen Antrége vor.

Antrag der FPO betreffend Justizalarm, die sofortige
Abstimmung wird verlangt. Wer dem zustimmt, bitte um
ein Zeichen. - Zustimmung bei FPO und GR Kieslich, nicht
die erforderliche Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Antrag der FPO und GR Kieslich betreffend Haupt-
stadtbonus fir Polizeibeamte. Wer dem zustimmt, den
bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei FPO und GR
Kieslich, nicht die erforderliche Mehrheit. Der Antrag ist
abgelehnt.

Antrag der FPO betreffend gemeinniitzige Arbeit
durch Asylwerber, die sofortige Abstimmung wird ver-
langt. Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen. -
Zustimmung der FPO und von GR Kieslich, nicht die er-
forderliche Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Und zuletzt ein Antrag der FPO betreffend Uberlas-
tung der Krisenzentren fur Jugendliche, die Zuweisung
wird verlangt. Wer der Zuweisung zustimmt, den bitte ich

um ein Zeichen. - Zustimmung von OVP, FPO, GR Kies-
lich, NEOS und SPO, das ist mehrstimmig somit zugewie-
sen.

Wir kommen nunmehr zu Post 8 der Tagesordnung.
Sie betrifft die Genehmigung der Férderrichtlinie zur For-
derung von Inklusion - eine Initiative zur Gewaébhrleistung
der bestmdglichen Bildung und Teilhabe von Kindern mit
erhéhtem und wesentlich erhohtem Betreuungsbedarf in
Regelgruppen sowie eines Rahmenbetrages fur den Zu-
schlag fur Inklusion fir die Jahre 2024 bis 2029. Es gab
einen Berichterstatterinnenwechsel, und ich darf jetzt
Frau GRin Akcay als Berichterstatterin bitten, die Ver-
handlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Safak Akcay: Ich ersuche um
Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Vielen Dank. Ich erdffne die Debatte, und zu Wort gemel-
det hat sich GRin Mag. Emmerling. Bitte, Sie sind am
Wort.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Liebe
Kolleginnen und Kollegen, werte Zuseherinnen und Zuse-
her!

Jedem Kind die gleichen Chancen, jedem Kind die
beste Bildung. Das ist etwas, was Sie nicht nur von mir,
sondern von vielen Bildungspolitikern schon sehr oft ge-
hort haben, weil es einfach unser grundsatzliches Anlie-
gen ist, dass jedes Kind gleich viel Wert ist und jedes Kind
die besten Chancen hat fiir ein gegliicktes Leben, fur eine
gute Bildungslaufbahn und nattrlich auch fiir den dement-
sprechenden Platz in der jeweiligen Bildungseinrichtung.

Dieses Versprechen, das man oft bemuht und das
auch als Vision gesehen wird, konnten wir in den letzten
Jahren nicht erfiillen - fir rund 1.000 Kinder mit Beein-
trachtigung oder Behinderung, die in Wien derzeit auf ei-
nen entsprechenden Kindergartenplatz warten. Diese
Zabhl ist nicht nur besorgniserregend, sondern auch in ei-
ner Stadt wie Wien, wo wir uns diese Vision, die ich vorhin
genannt habe, so sehr zu Herzen nehmen und so hart da-
ran arbeiten, sie auch zu erfiillen, eine Aussage, an der
wir dringend arbeiten mussen.

Deswegen bin ich froh, dass wir heute diese Forder-
richtlinie beschlieRen, die wirklich zu einem Paradigmen-
wechsel in diesem Bereich fiihren wird. Wir haben im letz-
ten Landtag die gesetzlichen Grundlagen dafir schon be-
schlossen, wir haben das Kindergarten- und das Tages-
betreuungsgesetz geandert, und die dazugehorige For-
derrichtlinie, die wir heute zum Beschluss vorlegen, ist
quasi die Vollendung dieses MalRnahmenpakets, das uns
dazu bringen soll, dass wir wirklich jedem Kind die glei-
chen Chancen geben. (Beifall bei den NEOS und von GR
Erich Valentin.)

Ich freue mich sehr, dass dieser Beschluss heute und
auch im Landtag einstimmig erfolgt ist. Das zeigt, wie
dringlich diese Thematik ist und wie sehr lhnen allen diese
Kinder besonders am Herzen liegen.

Vielleicht nur ganz kurz: Wie ist es bisher gelaufen?
Wir hatten 251 Integrationsgruppen und 33 heilpadagogi-
sche Gruppen an den stadtischen Kindergarten, die den
Bedarf natirlich nicht decken konnten. Deswegen musste
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ein anderer Ansatz verfolgt werden, und deswegen
kommt auch dieses neue Gesetz beziehungsweise diese
Forderrichtlinie in Kraft, um in den Regelgruppen die Mdg-
lichkeiten zu schaffen, dass ein bis zwei Kinder mit beson-
deren Bedurfnissen auch gut betreut werden kénnen. Das
heif3t, bis zu zwei Inklusionsplatze werden in den Regel-
gruppen mdaglich sein. Das sind Kinder, die mit einer ICD-
10- oder ICD-11-Diagnose diagnostiziert worden sind und
dadurch einen erhéhten Betreuungsbedarf haben.

Es ist klar, dass der Kindergarten fir jedes Kind ein
Inklusionskonzept vorlegen muss. Wir erwarten uns, dass
wir diesen Abbau der Warteliste dadurch sehr rasch vo-
rantreiben kdnnen, auch dadurch gewéhrleistet, dass mit
allen Tragerinnen und Tragern im Kindergartenbereich,
also mit den grof3en privaten Tragern nicht nur gespro-
chen wurde, sondern mit ihnen gemeinsam diese Geset-
zesanderung, aber auch die Forderrichtlinie erarbeitet
wurden. Forderbar sind Kosten, die unmittelbar der Inklu-
sion der Kinder dienen. Das kann sehr, sehr unterschied-
lich sein, das war eine absolut bewusste Entscheidung,
keine konkreten Vorgaben zu geben, sondern den Kinder-
gartentragern diese Verantwortung offen zu lassen. Ich
nenne ein paar Beispiele: Das kdnnen sein Honorarnoten
fur Therapeutinnen oder Therapeuten, die extra zugekauft
werden, AusbildungsmaRnahmen fir das Personal, aber
auch zum Beispiel ein hoherer Aufwand fir hauswirt-
schaftliche Tétigkeiten, ein hoherer Aufwand der Pédago-
glnnen im Zusammenhang mit Elterngesprachen, Ent-
wicklungsgesprachen, Umbauarbeiten, wenn sie denn
notwendig sind, spezielle Materialien, die fur die Gruppe
angeschafft werden, auch zum Beispiel die Verringerung
der Kinderanzahl in einer Gruppe oder der Zukauf von As-
sistenzpersonal.

Das heif3t, wir brauchen keine zuséatzlichen Inklusions-
Elementarpadagoglinnen, sondern das Foérdergeld kann
im Sinne einer Autonomie in der Kindergartengruppe
selbst ausgegeben werden. In diesem Sinne, glaube ich,
ist uns GroRRartiges gelungen. Das zeigt auch der einstim-
mige Beschluss.

Es gibt einen Beschlussantrag der GRUNEN, auf den
ich ganz kurz eingehen will. Ich habe es vorhin erwéhnt,
es ist moglich, bis zu zwei Inklusionskinder in der Regel-
gruppe zu betreuen. Dafiir gibt es unterschiedliche For-
dersatze. Vielleicht auch zur Info: Dieses Programm hat
einen ordentlichen finanziellen Rahmen, bis zu 100 Millio-
nen EUR bis 2029, das ist eine ordentliche Summe Geld.
In diesem finanziellen Rahmen bewegen wir uns. Der An-
trag der GRUNEN zielt darauf ab, dass jedes Kind gleich
viel an FérdermafRnahme erhdlt. Aber ich habe lhnen vor-
hin vorgelesen, wofir die Forderung verwendet wird. Das
heif3t, sie zielt nicht auf das Kind per se ab, sondern auf
die Unterstiitzung des Kindes mit unterschiedlichsten
MafRnahmen. Wenn wir uns in diesem finanziellen Rah-
men bewegen, in dem wir es tun, wiirde dieser Antrag be-
deuten, dass wir es wahrscheinlich nicht schaffen, so viele
Platze zur Verfigung zu stellen, die wir aber dringend
brauchen. Deswegen bitte ich Sie, diesen Antrag abzu-
lehnen, freue mich aber sehr, dass es trotz allem den ein-
heitlichen Beschluss fiir die Kinder in dieser Stadt gibt.

Vielen Dank. (Beifall bei den NEOS sowie von GR Dr. Kurt
Stirzenbecher und GR Erich Valentin.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist GRin Malle, und ich erteile es ihr. Bitte,
Frau Gemeinderatin.

GRin Mag. Mag. Julia Malle (GRUNE): Sehr geehrter
Herr Bildungsstadtrat, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen,
sehr geehrte Vorsitzende!

Wir werden der Post natirlich zustimmen, denn es ist
uns auch ganz wichtig, dass Inklusion nicht nur Thema in
den Sonntagsreden bleibt, sondern tatséchlich auch ge-
lebte Praxis wird. Es ist ein guter erster Schritt. Aber wir
haben eh schon darliber geredet, es geht uns nicht weit
genug, und da schlie3en sich auch viele Tragerinnen in
ihren Stellungnahmen an.

Jeden Tag erleben viele Familien in Wien, was es be-
deutet, auf einen Platz in einem Kindergarten warten zu
mussen, weil es fir die Kinder, die einen erhéhten Forder-
bedarf oder eine Behinderung haben, oftmals schwierig
ist, einen zu finden. Sie haben es schon angesprochen:
Es gibt 1.000, die auf einen Platz warten. Wir stellen diese
Anfrage jedes Jahr, es wird leider nicht weniger. Dabei
brauchten die so dringend einen Platz und auch, dass ihre
Bedurfnisse, ihre Fahigkeiten anerkannt werden, dass sie
respektiert werden. Das tun wir leider in Wien noch viel zu
wenig.

Wir sprechen im Gemeinderat ganz oft iber Chancen-
gleichheit und Teilhabe, und diese 1.000 Kinder erleben
das eben nicht so, und die Wartelisten sind lang. In vielen
Fallen missen die betroffenen Eltern sogar ihre Berufsta-
tigkeit aufgeben, meistens ist das bei Muttern der Fall, weil
eben kein Platz verfugbar ist. Das sind die meisten Ge-
schichten, die uns so erreichen, das sind traurige Schick-
sale, und das ist ein Zustand, der unertraglich ist und den
wir dringend beenden missen. Wir dirfen nicht mehr zu-
lassen, dass Eltern die Bittstellerinnen ihrer Kinder sind.
Das kann sich Wien einfach nicht mehr leisten. (Beifall bei
den GRUNEN.) Deshalb ist das Wiener Férderprogramm
Inklusion - eine Initiative zur Gewahrleistung der bestmdg-
lichen Bildung und Teilhabe von Kindern mit erhéhtem
und wesentlich erhéhtem Betreuungsbedarf in Regelgrup-
pen langst uUberfallig gewesen. Es ist ein wichtiger und
richtiger Schritt und trotzdem kein grof3er Wurf.

Wir haben jetzt schon Kinder mit Behinderungen, die
so ein bisschen mitlaufen in den Gruppen, und da ist na-
turlich die Gefahr, dass man fur die dann die Férderung
einkassiert. Ob da neue Platze geschaffen werden, ist ein
bisschen zu hinterfragen, das werden wir weiterhin be-
obachten missen, sagen auch die Leute in der Praxis: Wir
haben diese Kinder schon, ob diese MaRnahme deshalb
so viel mehr schaffen wird, sei noch unklar. Deshalb: Wir
dirfen uns da auf keinen Fall nur mit halben Losungen
zufriedengeben, die Ausgestaltung des Programms ent-
spricht nicht nur den realen Bedirfnissen, das sagen auch
viele Padagoginnen und Padagogen, und es ist auch noch
offen, ob es zu einer Entlastung fiihren wird.

Weil Sie, Frau Kollegin Emmerling, gesagt haben, je-
dem Kind die gleichen Chancen, jedes Kind ist gleich viel
wert - das ist nicht ganz richtig, das ist auch die zentrale




Gemeinderat, 21. WP

20. November 2024

60. Sitzung / 45

Kritik, die wir heute anmerken mochten. Die Férderhéhe
ist fur Gruppen mit Kindern mit erhdhtem Fdrderbedarf
vorgesehen. Das Programm sieht vor, dass fir eine
Gruppe mit einem Kind mit erhdhtem Forderbedarf eine
monatliche Férderung von rund 500 EUR ausgezahlt wird.
Wenn dann noch ein 2. Kind dazukommt, wird diese
Gruppe nicht mit der doppelten Férdersumme ausgestat-
tet, sondern nur mit rund 750 EUR. Das ist weniger als der
doppelte Betrag, also ist da nicht jedes Kind gleich viel
wert, und das ist eigentlich nicht verstandlich aus unserer
Sicht. (Beifall bei den GRUNEN.)

Es ist ein Fehler, anzunehmen, dass das zweite Kind
in einer Gruppe mit erhdhtem Forderbedarf weniger Un-
terstlitzung bendtigt als das erste. Jetzt kann man natir-
lich dariiber reden, ob man in der Inklusion mit der Giel3-
kanne vorgehen muss und jedes Kind gleich viel fordert,
das ist durchaus eine berechtigte Kritik, da kann man
gerne dariiber reden, dass jedes Kind individuell geférdert
werden muss und die Forderhéhe nicht dieselbe sein
kann. Das kann ich mir ja noch eher vorstellen, das wére
vielleicht auch nachvollziehbar. Aber nicht nachvollzieh-
bar ist, warum das zweite Kind mit einer Behinderung au-
tomatisch nur halb so viel wert ist wie das erste. Das ver-
stehen wir nicht. (GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc:
Aber ich habe es ja erklart!) Deshalb fordern wir Sie heute
auf, die Forderhdhe anzupassen, sodass fur jedes Kind
mit erh6htem Forderbedarf der volle Férderbetrag ausge-
zahlt wird, unabhéngig davon, ob es das erste oder zweite
Kind in einer Gruppe ist. Danke schon. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Zierful3. Bitte, Sie sind am Wort.

GR Harald Zierfu3 (OVP): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende, sehr geehrter Herr Stadtrat, werte Kolleginnen und
Kollegen!

Frau Klubobfrau Emmerling, Sie haben angespro-
chen, dass wir das heute auch wieder einstimmig machen
werden. Wir haben ja auch im Vorfeld im Ausschuss viel
hinterfragt, viel diskutiert, viele offene Fragen geklart. Das
ist ein groRBeres Projekt, das wir begriiRen, weil es wichtig
ist, Kindern mit besonderen Bedirfnissen das zu geben,
was sie brauchen.

Ich glaube, es gibt ein paar Detailfragen, tber die wir
auch im Ausschuss geredet haben - wie ist es denn mit
dem dritten Kind, das vielleicht schon in der Gruppe ist,
bei dem erst spater Forderbedarf festgestellt wird? Es
wurde zwar unser Antrag abgelehnt, aber Sie haben uns
zugesichert, dass es auch mdglich sein wird, entspre-
chend Ubergangsregelungen zu treffen. Das finden wir
wichtig und richtig und hoffen, dass es so stattfindet. Denn
ein Kind dann herauszureif3en, wenn man merkt, es hatte
einen Forderbedarf, das fanden wir falsch. Also gut, wenn
es dann wirklich so ist, wie angekundigt.

Vielleicht ein anderer Bereich, der fernab von allem,
was wir hier heute gut finden, schon noch ein offenes
Thema ist. Das sind die Testungen. Wir héren, dass die
Testungen, die bezahlt werden von der Stadt, oft mit lan-
gen Wartelisten verbunden sind und dass es schwierig ist,

die Testung zu bekommen. Wenn man sich das privat fi-
nanziert, kostet es in etwa 700, 800 EUR, und gerade,
wenn Familien das Geld nicht aufbringen kénnen, diese
Testungen zu machen, wird es schwierig, dass sie dann
die Forderung bekommen, die sie brauchen im Kindergar-
ten.

Daher noch die Anregung unsererseits, bei den Tes-
tungen zu unterstitzen, gerade dort, wo sich Eltern es
nicht leisten kénnen, um entsprechend zu gewahrleisten,
dass alle Kinder - namlich wirklich alle, unabhéngig, ob
sich die Eltern es leisten kdnnen - die Férderung bekom-
men, die sie verdienen.

Ansonsten werden wir heute zustimmen und freuen
uns, wenn das den Kindern hilft. (Beifall bei OVP und
NEOS sowie von GRin Mag. Berivan Aslan.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Gremel, und ich erteile es ihm.
Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Mag. Marcus Gremel, MBA (SPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende, werte Frau Berichterstatterin, lieber
Herr Vizebirgermeister, meine sehr geehrten Kolleginnen
und Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Fur mich ist heute wirklich ein Freudentag. Das ist ein
Meilenstein, den wir da jetzt auf den Boden bringen und
auch der Abschluss eines langen Prozesses. Wir haben
ofter hier im Plenum daruber gesprochen, dass wir eine
wirklich grof3e Baustelle in der Stadt haben, der wir uns
annehmen muissen. Das haben wir jetzt auch langer ge-
tan. Diese Forderrichtlinie, die uns heute vorliegt, ist kein
Schnellschuss, sondern das Ergebnis eines Prozesses,
der Uiber ein Jahr lang gedauert hat, einer Diskussion tiber
Verbesserungen im elementarpédagogischen Bereich,
die wir insbesondere, aber nicht nur mit den grof3en priva-
ten Tragern geflhrt haben. Deswegen mdchte ich mich
auch gleich zu Beginn bei all den Mitwirkenden, insbeson-
dere bei den grof3en privaten Tragern fiir ihre Mitarbeit be-
danken, weil sie von Anfang an sehr Uberzeugt und ziel-
orientiert an die Frage, wie wir mehr Inklusionsplatze in
unserer Stadt schaffen kdnnen, herangegangen sind.
Herzlichen Dank dafir. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Ich finde, auch das gehort an dieser Stelle hervorge-
hoben, ich méchte mich bei einem groRen Ermdoglicher
bedanken, ndmlich bei unserem Finanzstadtrat Peter
Hanke, weil er erst die Mittel zur Verfigung gestellt hat -
auch weil es im Doppelbudget so nicht vorgesehen war -,
dass wir dieses grofR3e Vorhaben auf den Weg bringen
kénnen, und das in Zeiten, wo in der ganzen Republik
sozusagen das Geld gesucht wird. Das ist nicht selbstver-
standlich, das hat StR Hanke entschieden, weil es einfach
so immens wichtig ist fir die betroffenen Kinder und ihre
Eltern, dass wir endlich eine grolRe Baustelle in dieser
Stadt angehen kénnen.

Werden wir es schaffen, mit dieser Forderrichtlinie von
heute auf morgen alle 800 bis 1.000 fehlenden Platze auf
der Warteliste zu beseitigen und fiir alle einen Platz zu
schaffen? Nein. Das wird leider auch mit dieser Forder-
richtlinie nicht bis ins nachste Jahr gelingen. Das muss
sich natirlich erst entwickeln, das muss auch bei den pri-
vaten Tragern erst einmal aufgebaut werden. Aber ich bin
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mir ganz sicher, auch wenn uns jetzt natirlich noch keine
Detailzahlen vorliegen kénnen, dass sicher einige Hun-
dert in den néchsten Jahren geschaffen werden kdnnen.

In dem Zusammenhang zum Antrag der GRUNEN:
Frau Kollegin Malle, es ist tatsachlich so, dass man schon
die Individualitdt der Bedirfnisse eines jeden einzelnen
Kindes berticksichtigen muss. Deswegen gibt es ja auch
ganz verschiedene Mdglichkeiten, wie man diese Forde-
rung in der Gruppe einsetzen kann - ob man da jetzt mehr
Personal anstellt, ob man Gruppen verkleinert oder ob
man beispielsweise die zusétzlichen Mittel in einen Um-
bau steckt oder in die Anschaffung von speziellem Mate-
rial, das ist ja ein Unterschied. Bei den einen MaRhahmen
gibt es vielleicht mehr Synergien als bei den anderen. Wir
haben uns das ja nicht einfach so aus den Fingern ge-
sogen. Das Férdermodell, das jetzt in dieser Forderrichtli-
nie vorliegt, ist gemeinsam mit den grof3en privaten Tra-
gern entwickelt worden, sprich, mit denen, die das dann
auch in der Realitat umsetzen missen. Wenn die meinen,
das ist ein realistischer Vorschlag, mit dem wir gut arbei-
ten kbnnen und wir sozusagen die Budgetmittel auch noch
zur Verfiigung gestellt bekommen, na, dann probieren wir
das genau so aus.

Niemand sagt, dass das fiir alle Zeiten in Stein gemei-
Relt ist. Naturlich missen wir uns wie bei jeder anderen
Forderrichtlinie die Entwicklung anschauen. Gelingt es
tatsachlich mit diesem Programm, so viele Platze zu
schaffen, wie wir uns erhoffen, oder miissen wir irgendwo
nachjustieren? So wie bei jeder anderen MaRhahme gibt
es natlrlich die Mdglichkeit, das auch in den nachsten Mo-
naten und Jahren zu evaluieren und etwaige Nachbesse-
rungen zu ziehen.

Was mir auch noch sehr wichtig ist, Frau Kollegin
Malle, ist, dass das nicht der erste Schritt ist, um Platze
fur Kinder mit Behinderungen in unserer Stadt zu schaf-
fen, ganz im Gegenteil. Es ist ein Meilenstein, es ist ein
wichtiger weiterer Schritt, aber ich mdchte darauf hinwei-
sen, dass schon bisher einerseits Kinder bei privaten Tra-
gern in Regelgruppen mitbetreut worden sind und ande-
rerseits aber insbesondere im stadtischen Bereich - Frau
Kollegin Emmerling hat es vorher zahlenmaRig ausgefihrt
- ganz viele Kinder in Integrationsgruppen, in heilpadago-
gischen Gruppen betreut worden sind.

Da mdochte ich schon darauf hinweisen, dass diese
MaRnahme schon auch zu einer Entlastung fiir den stad-
tischen Bereich fiihren soll, weil es ja bisher so war, dass
im letzten verpflichtenden Kindergartenjahr sozusagen
unabhangig von verfiigbaren Ressourcen letztlich der
stadtische Bereich alle notwendigen Platze zur Verfigung
gestellt hat. Dafur, weil das auch nicht immer leicht war,
ein riesengrof3es Dankeschon an die Kolleginnen und Kol-
legen der MA 10, die das Tag fir Tag in der Praxis ge-
macht haben. (Beifall bei SPO und NEOS.)

So. Ich freue mich Uber wirklich jeden einzelnen Platz,
den wir zuséatzlich zur Verfugung stellen, und ich rechne
damit, dass das einige Hundert sein werden. Aber ich
finde auch nicht, Frau Kollegin Malle, dass Trager, die bis-
her schon Kinder mit Behinderungen in den Regelgruppen

mitbetreuen, eine zusétzliche Forderung, die sie dann ab-
rechnen, einfach einkassieren. Da habe ich ein ganz an-
deres Verstandnis davon. Ich freue mich, wenn diese Kin-
der, die jetzt schon mitbetreut werden und wo es vielleicht
manchmal ein bisschen hapert in der Ausstattung oder in
der Betreuung, auch eine zuséatzliche Férderung abholen
kénnen, und die Kinder, die jetzt schon in den Regelgrup-
pen sind, damit auch eine bessere Betreuung bekommen.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

So. Also das ist ein Win-win, und es kommt noch ein
Win dazu, namlich fur die Kinder, die ohne Behinderung
in die Kindergarten gehen. Sie werden zuklnftig sozusa-
gen Freundinnen und Freunde mit Behinderungen in den
Gruppen haben. Das ist ein wichtiger Schritt, weil es das
soziale Miteinander férdert und das Miteinander von Kin-
dern mit und ohne Behinderung, von Menschen mit und
ohne Behinderung von Anfang an Schritt fur Schritt zur
Normalitat werden |asst.

Ich méchte mich auch zum Abschluss sehr herzlich bei
Ihnen allen bedanken. Es freut mich irrsinnig, dass wir die
zwei Gesetzesnovellen das letzte Mal und auch die For-
derrichtlinie heute einstimmig beschlieBen werden. Bei
diesem wichtigen Thema ist es aus meiner Sicht ein wun-
derbares Zeichen fir die Zusammenarbeit, wenn es um
wirklich entscheidende Verbesserungen fiir Kinder in un-
serer Stadt geht. Herzlichen Dank. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlossen. Die
Berichterstatterin hat auf das Schlusswort verzichtet.

Damit kommen wir gleich zur Abstimmung der Post-
nummer 8. Ich ersuche jene Damen und Herren, die der
Postnummer 8 zustimmen kénnen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe die einstimmige Zustimmung zu diesem
Poststiick.

Es liegt ein Beschlussantrag der GRUNEN vor zur so-
fortigen Abstimmung, betreffend Férderung von Inklusion
in Regelgruppen. Wer diesem Antrag zustimmen kann, er-
suche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die
Zustimmung der OVP, der FPO, des GR Kieslich und der
GRUNEN, womit dieser Antrag in der Minderheit bleibt
und abgelehnt ist.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlung Uber die Geschéftsstiicke 9 und 12 der Tages-
ordnung, sie betreffen Genehmigungen von Rahmenbe-
tragen fur Projekte des Queeren Kleinprojektetopfes fiir
das Jahr 2025 sowie fiir Projekte des Wiener Regenbo-
genmonates Juni 2025 zusammenzuziehen, die Abstim-
mung jedoch getrennt durchzufiihren. Wird dagegen ein
Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall. Ich bitte die Be-
richterstatterin GRin Marina Hanke, die Verhandlungen
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Maximilian Krauss, und
ich erteile es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.
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GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, sehr geehrter Herr Vizebirgermeister, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Ich kann mich bei dem Tagesordnungspunkt etwas
kurzer halten, weil wir beim nachsten ja noch ausfihrlicher
Uber die Gesamtsituation im Wiener Bildungssystem dis-
kutieren werden. Tatsache ist allerdings, dass auch heute
wieder hohe Summen in Richtung von extremen Randpro-
jekten und Randgruppen verschoben werden sollen und
dass es alleine bei diesem Tagesordnungsstiick 1 Mal
200.000 EUR und 1 Mal 23.000 EUR sind, die im Rahmen
der angeblichen Forderung von Aktivitdten im Rahmen
der Antidiskriminierungsarbeit im Bereich sexueller Orien-
tierung und Geschlechtsidentitaten vergeben werden sol-
len.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir befinden
uns in Zeiten eines massiven Budgetlochs und einer ext-
remen Teuerung, in Zeiten, in denen sich immer mehr
Menschen das tagliche Leben nicht mehr leisten kdnnen,
und Sie haben nichts Besseres zu tun, als heute wieder
Uber eine Viertelmillion Euro fur unnétige Randgruppen-
projekte fir Ihre politisch motivierte linke Agenda zu ver-
schwenden. Wir Freiheitlichen werden definitiv wieder
nicht zustimmen. (Beifall bei der FPO und von GR Wolf-
gang Kieslich.)

Es ist ja nicht nur heute eine Viertelmillion Euro an
Steuergeldern, die verschwendet wird, es hat alleine im
Jahr 2023 liber 400.000 EUR an Férderungen fir LGBTQ-
Vereine gegeben und die damit einhergehende Propa-
ganda. 200.000 EUR gab es 2023 und 2024 allein fur die
Regenbogenparade, 150.000 EUR im Juni, plus Zurverfi-
gungstellung von Sportstétten. Es gibt keine Auskunft dar-
Uber, welche Forderungen der Diversity Ball im Wiener
Rathaus bekommt. Da wird Geld verschwendet ohne
Ende, Geld, das an vielen anderen Standpunkten drin-
gend gebraucht werden wiirde, das Sie allerdings lieber
fur Ihre politisch motivierten und in Wien wirklich nicht ge-
fragten und bendétigten Projekte verschwenden. (Beifall
bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchste Rednerin zu Wort gemeldet ist GRin Dr. Ki-
ckert. Bitte, Sie sind am Wort.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Sehr geehrte Da-
men und Herren, sehr geehrte Frau Vorsitzende, sehr ge-
ehrte Berichterstatterin, sehr geehrte Zuseherlnnen vor
dem Livestream!

Wie mein Vorredner schon erwahnt hat, geht es um
zwei Projekte, um zwei Férderungen, ein Mal um Projekte
im Rahmen des Regenbogenmonats und ein Mal um den
Queeren Kleinprojektetopf. Im Zuge der heutigen Tages-
ordnung haben wir auch einen anderen Kleinprojektetopf
besprochen und beschlossen. Das ist der fur Frauenpro-
jekte. Wir kennen auch den Kleinprojektetopf im Rahmen
der Kultur, und mdglicherweise gibt es noch weitere, die
mir jetzt gerade nicht einfallen. Diese Kleinprojektetdopfe
geben in all diesen Geschaftsgruppen kleinen zivilgesell-
schaftlichen Initiativen, die nicht Jahresprogramme, son-
dern eben kleinere Projekte durchfiihren wollen in jeweils

ihrem Bereich, Unterstltzung, und zwar méglichst ohne
allzu grof3en birokratischen Ablauf und Aufwand.

Interessant finde ich, dass von einem Redner einer de-
mokratischen Partei Initiativen, die um Anerkennung und
Gleichstellung kampfen, sei es im Bereich des Ge-
schlechts oder der Identitét, und ihre Arbeit um Anerken-
nung und Respekt und Wirde und um die Wahrung der
Menschenrechte als linke Propaganda und linke Agenda
abgetan werden. (Beifall bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

Zeit meines politischen Lebens, vielleicht auch ein
bisschen dariiber hinaus, kAmpfe ich als Frau um selbst-
verstandliche Anerkennung und Gleichstellung. Ich
kampfe aber auch als LGBTIQ-Person, als lesbische
Frau, um den ndétigen Respekt mir gegeniiber und um
Gleichstellung und um Anerkennung. Ich sehe darin Uber-
haupt nichts von einer linken Propaganda, sondern ich
sehe das als ein fur mich selbstversténdliches politisches
Ziel und zuséatzlich zu diesem selbstverstandlichen politi-
schen Ziel auch noch als unumstoRliches Recht! Ich habe
das Recht, als lesbische Frau nicht nur respektiert und
gleichbehandelt zu werden wie jede andere Frau, sondern
so respektiert und gleichbehandelt zu werden wie jeder
andere Mann. (Beifall bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

Mir ist es dabei wurscht, ob dieser jede andere Mann,
mit dem ich gleichgestellt werden méchte und genauso
respektiert werden mdchte wie er, aus Europa kommt,
vielleicht schwarze Haare hat, vielleicht aus Afrika kommt,
vielleicht sogar noch dazu schwul ist. Es ist mir wurscht
und darf in genau diesen Kategorien von Anerkennung,
Menschenrecht und Respekt keine Rolle spielen.

All diese Projekte, die wir férdern, tun genau das. Sie
versuchen, diese Menschen zu stérken und zu stiitzen,
denen in ihrem Leben leider nicht der Respekt und die An-
erkennung gezollt worden sind, die sie verdienen. Das ist
wiederum in meinen Augen keine linke Propaganda, son-
dern das ist, was wir als Stadt dazu beitragen kbénnen, um
diskriminierte Menschen in ihrem Anliegen auf Nichtdiskri-
minierung, auf Gleichstellung zu unterstitzen. Dass wir
das tun als Gemeinderat und dass wir das tun als unter-
schiedliche Parteien, macht mich zu einer durchaus stol-
zen Gemeinderatin dieser Stadt und auch zu einer durch-
aus stolzen Bewohnerin dieser Stadt.

Es tut mir leid, dass Sie mit diesem Anspruch, den die
Stadt hat in der Wahrung der Menschenrechte auch fir
LGBTIQ-Personen nicht mitkdnnen. Sie tun es ubrigens
deswegen nicht und tun es deswegen als linke Agenda
und linke Propaganda ab, weil Sie dieses Thema fiir lhre
politische Mobilisierung missbrauchen. Sie wollen auf den
Ricken der wenigen Menschen in dieser Stadt, die nicht
nur lesbisch, nicht nur schwul, sondern Transgender- oder
gar Interpersonen sind, politische Propaganda machen.
Sie verurteilen diese Menschen, Sie verurteilen unsere
MafRnahmen, diese Personen zu stéarken. Das ist, was ich
Ihnen vorwerfe. Deswegen weise ich alle anderen Vor-
wirfe lhrerseits deutlich zuriick, weil ich glaube, ich habe
mit relativ nachvollziehbaren Worten klar gemacht, was
das Ziel dieser Projekte ist, und ich ersuche Sie um die
Unterstiitzung, sowohl des Kleinprojektetopfs als auch fiir
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die Projekte fir den Regenbogenmonat. Danke. (Beifall
bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist GRin Mag.
Hungerlander. Bitte, Sie sind am Wort.

GRin Mag. Caroline Hungerlander (OVP): Ich gehe
gerne auf das ein, was meine Vorrednerin gesagt hat,
nicht in Verteidigung der FPO, sondern vielleicht in einer
Differenzierung, wie wir dazu stehen, obwohl ich schon oft
dazu geredet habe.

Sie sagen, es geht um Anerkennung und Respekt.
Nun, auch wir lehnen diese zwei Férderungen ab. Ers-
tens, weil wir Kleinprojekteférdertdpfe immer ablehnen, in
allen Bereichen, das machen wir auch im Integrationsbe-
reich. Warum? Weil wir keine Mdglichkeit haben, mitzu-
entscheiden, an wen diese Projektgelder ausgeschittet
werden. Das ist jetzt keine Ausnahme von unserer Regel.

Ich méchte aber schon darauf hinweisen, dass wir die
Grenze zwischen Anerkennung und Respekt nicht unter
Antidiskriminierungsmafnahmen ziehen, die wir durchaus
auch bei den Férderungen mittragen. Wir ziehen aber dort
eine Grenze, wenn es um MaRnahmen geht, die sich an
Kinder und Jugendliche in Schulen, in Jugendeinrichtun-
gen richten, besonders dann, wenn es um das Thema
trans geht, also um den Einsatz von Pubertatsblockern,
von Hormontherapien, durchaus auch von sozialer Tran-
sition. Wir wissen aus der Forschung, dass die soziale
Transition ein Schritt ist in die Richtung, einer der nachs-
ten die Einnahme von Pubertétsblockern, der néchste
eine Hormontherapie. Das kann maf3gebliche gesundheit-
liche Auswirkungen haben.

Unser Eindruck ist, dass Uber diese gesundheitlichen
Risiken nicht ausreichend aufgeklart wird. Es wird propa-
giert, wir sehen das auch in einigen Vereinen, die Sie for-
dern, beispielsweise bei Courage. Da gibt es immer wie-
der Treffen, wo Eltern informiert werden, Kollege Prack
schuttelt den Kopf, aber wir wissen sehr wohl, was bei die-
sen Treffen gesagt wird, das berichten uns Eltern, die vol-
lig verstort davon zuriickkommen. Da wird keine klare Hal-
tung gegenlber Pubertatsblockern und Hormontherapien
eingenommen, das finden wir schlecht, und deswegen
lehnen wir diese Sachen ab. (Beifall bei der OVP.)

Ich habe aber ein ganz anderes Thema mitgenom-
men, etwas, was ich als eine duRerst erschreckende Ent-
wicklung beurteile. Einige von Ihnen haben es mitbekom-
men, vor einigen Wochen hat die International Lesbian
Gay Trans and Intersex Association, kurz ILGA, weltweit
einen Entschluss gefasst, der, wenn man sich das State-
ment dazu durchliest, nichts anderes ist als purer Antise-
mitismus. ILGA ist der offizielle Dachverband von 1.900
LGBT-Organisationen weltweit, darunter sind auch einige
aus Osterreich und auch einige aus Wien.

ILGA stand unter dem Druck einiger Mitgliedsorgani-
sationen, hat diesem Druck nachgegeben und einen
wahnsinnig antisemitischen und gegen das israelische
Mitglied Aguda gerichteten Entschluss gefasst. Der Kon-
text ist folgender: Ein Mal im Jahr findet eine Weltkonfe-
renz von ILGA statt, immer in einem anderen Land. Dafur,

diese Weltkonferenz abzuhalten, kénnen sich die Mitglie-
der bewerben. Es hat sich die israelische Organisation
Aguda dafir beworben. Diese Bewerbung wurde seitens
des Dachverbandes zuriickgezogen, nicht aber, weil es in
Israel gefahrlich ist oder weil Tel Aviv bombardiert wird o-
der weil es Reisewarnungen gibt, nein, weil, ich zitiere:
,ILGA eine uneingeschrankte Solidaritdt mit dem palasti-
nensischen Volk lebt“. Sie erheben den Vorwurf, dass
Aguda die israelische Regierung billigt und auf Grund en-
ger Verbindungen zur zionistischen Weltorganisation fir
Kriegsverbrechen mitverantwortlich ist. Aus diesem
Grund wurde Aguda dann auch gleich aus dem Dachver-
band ILGA ausgeschlossen.

Das ist deswegen ein antisemitisches Vorgehen, weil
es eine Ungleichbehandlung ist. Einerseits werden dem
israelischen Mitglied Aguda die Taten seiner Regierung
zur Last gelegt. Wenn man sich aber andere Mitgliedsor-
ganisationen aus anderen Teilen der Welt ansieht, bei-
spielsweise aus arabischen Landern, werden den Mitglie-
dern nicht die Taten ihrer Regierungen zur Last gelegt. Ich
bringe Ihnen Beispiele: Verfolgung von Homosexualitét, in
den palastinensischen Autonomiegebieten mit 10 Jahren
Haft bedroht, in Syrien mit 3 Jahren Haft, im Irak mit 15
Jahren Haft, in Agypten mit 3 Jahren Haft, in Saudi-Ara-
bien mit der Todesstrafe, im Libanon mit 6 Jahren Haft.
Dort steht Homosexualitat unter Strafe. Dafur werden
aber logischerweise Mitgliedsorganisationen nicht zur Re-
chenschaft gezogen. Bei Israel geht man aber einen an-
deren Weg, und diese Ungleichbehandlung ist strukturel-
ler Antisemitismus. (Beifall bei der OVP und von GR Wolf-
gang Irschik.)

Warum bringe ich das in den Wiener Gemeinderat?
Nicht nur deswegen, weil Antisemitismus immer ange-
sprochen und immer vor den Vorhang gezerrt und immer
verurteilt werden muss, sondern, wie bereits gesagt, weil
auch Wiener Organisationen bei ILGA Mitglied sind,
durchaus auch Wiener Organisationen, die seitens der
Stadt geférdert werden. Wenn man sich die ILGA-Europe-
Website ansieht, sind sie aufgelistet, ich sehe davon ab,
sie namentlich zu nennen, weil ich die Hoffnung habe,
dass die betreffenden Organisationen inzwischen ge-
merkt haben, was da passiert ist bei ihrem Dachverband
und sich davon distanzieren werden.

Geschatzte Damen und Herren, seit dem 7. Oktober
wissen wir, dass wir auch in Wien ein Antisemitismusprob-
lem haben. Wir haben konkrete Falle aufgedeckt, das war
Dar al Janub, das im Wiener Gemeindebau residiert und
immer noch residiert und immer noch gemeinsam mit BDS
Osterreich Veranstaltungen abhélt, das ist der Verein
Linkswende, der immer noch im Amerlinghaus ist, es ist
die palastinensische Fahne auf der Tiirkis Rosa Lila Villa,
die immer noch Férderungen von der Stadt erhalt.

Werte Damen und Herren, der Kampf gegen Antisemi-
tismus darf nicht nur am Papier stattfinden und hier in Re-
den, er muss in der Realitét stattfinden, und das bedeutet
fur Sie als Férdergeber konkret: Wenn ein Verein ein an-
tisemitisches Narrativ weitertragt oder unterstitzt, dann
muss das Konsequenzen auf die Fordererteilung haben.
Sie missen Konsequenzen ziehen. Nur so kénnen Sie
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redlich einen Kampf gegen Antisemitismus fihren. Wir er-
warten deswegen, dass die Mitgliedsorganisationen von
ILGA, die Forderungen von der Stadt bekommen, sich von
diesem Entscheid des Dachverbandes distanzieren und
dass sie dagegen auftreten. Und sollten sie das nicht tun,
dann erwarten wir, dass sie keine Forderungen mehr von
der Stadt bekommen. Ich glaube, wir alle hier sind uns ei-
nig, dass im Fall von Antisemitismus Schluss ist. Ich
glaube, wir alle sind uns einig, dass Antisemitismus die
rote Linie ist. Und ich glaube, Sie alle kennen auch die
Grundregel der Diplomatie: Wer eine rote Linie zieht, der
muss auch bereit sein, diese einzuhalten und diese durch-
zusetzen.

Lassen Sie mich noch einen letzten Satz zu meiner
geschéatzten Vorrednerin sagen. Auf der ILGA-Europe-
Website finden sich unter den Mitgliedern auch die Gri-
nen Andersrum, und das ist vielleicht etwas, was Sie in
Ihrer Partei auch einmal ansprechen sollten. - Danke fur
die Aufmerksamkeit. (Beifall bei OVP und FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste
zum Wort gemeldet ist Frau GRin Haase. Sie sind am
Wort.

GRin Mag. (FH) Susanne Haase (SPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Werte Zuschauerlnnen, die via Livestream dabei
sind!

Es ist mir heute tatséchlich eine besondere Ehre, dass
ich hier jetzt zum allerersten Mal in meiner neuen Funktion
als LGBTQIA+-Sprecherin unserer Fraktion reden darf.
Ich habe seit vielen, vielen Jahren eine wirklich enge Ver-
bindung zur queeren Community hier in Wien: Diese Com-
munity hat mich vor 25 Jahren, als ich nach Wien gekom-
men bin, wirklich mit offenen Armen aufgenommen und
mir die Chance gegeben, mich zu der Person zu entwi-
ckeln, die ich heute bin. Ich habe dieser Community wirk-
lich sehr viel zu verdanken, und ich freue mich, dass ich
jetzt in meiner neuen Funktion auch die Moglichkeit habe,
vielleicht etwas zuriickzugeben. (Beifall bei SPO, NEOS
und GRUNEN.)

Damals, vor 25 Jahren, waren die Zeiten noch ein
bisschen anders. Ich kann mich noch sehr gut an meine
erste Regenbogenparade erinnern, das muss 1999 gewe-
sen sein. Damals war das nicht wie heute ein grof3es und
stolzes Zeichen der Sichtbarkeit. Die Vienna Pride ist
heute, glaube ich, Uiber alle Grenzen bekannt und wirklich
ein fulminantes Zeichen von Seiten der queeren Commu-
nity. Damals war das hingegen ein eher kleines Griipp-
chen von wirklich mutigen Menschen, die sich damals
auch getraut haben, auf die StraBe zu gehen und fur
Sichtbarkeit und Akzeptanz zu kdmpfen. Wir wurden da-
mals noch - wie ich es jetzt ausdriicke - bedugt von den
Passanten, die wissen wollten: Was geht da jetzt ab?

Mir ist auch noch in Erinnerung, dass damals viele
Menschen, die ich aus der queeren Community kannte,
nicht auf die StralRe gegangen sind, weil sie tatsachlich
Angst hatten vor Ressentiments auf dem Arbeitsplatz. Sie
befiirchteten, dass der Arbeitgeber sie sehen kann bezie-
hungsweise dass sie vielleicht die Familie entdeckt und

sie sozusagen ein ungewolltes Outing haben. - Das war
die Situation vor 25 Jahren.

Es hat sich tatsachlich sehr viel getan seit dieser Zeit.
Ich erinnere mich, dass 2002 der zutiefst homophobe und
schwer diskriminierende 8§ 209 abgeschafft wurde, viel zu
spét eigentlich, aber dennoch abgeschafft. Es wurden An-
tidiskriminierungsgesetze in allen Bundesléandern umge-
setzt. Auch diesfalls war Wien Vorreiter mit dem grof3en
Gleichstellungspaket, das Wien damals umgesetzt hat.
2004 wurde der Diskriminierungsschutz auf dem Arbeits-
platz endlich gesetzlich verankert. Und nach der Einfih-
rung der Eingetragenen Partnerschaft fir gleichge-
schlechtliche Paare 2009 wurde 2017 endlich auch die
Ehe fir alle eingefihrt.

Wie gesagt, liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist viel
geschehen. Gleichzeitig gibt es aber auch noch sehr viel
zu tun, denn man darf bei all diesen Fortschritten nicht
vergessen: Ein Grof3teil dieser Errungenschaften wurde
nicht Uber politische Mehrheiten geschaffen, sondern
konnte nur mit Hilfe der Héchstgerichte in die heimische
Gesetzgebung einflieRen.

Leider bleibt es mir auch nicht erspart, an dieser Stelle
zu erwahnen, dass es Uber die Jahre immer eine Partei
war - und leider noch immer ist -, die diese politischen
Fortschritte verhindert beziehungsweise blockiert hat.
Und es ist auch jetzt noch so, dass im Nationalrat das so-
genannte Levelling-up von der OVP noch immer verhin-
dert wird, sodass Diskriminierungsschutz auf allen Ebe-
nen und vor allem auch im privaten Bereich nicht be-
schlossen werden kann. Dadurch ist es noch immer mdg-
lich, dass zum Beispiel ein schwules Parchen aus einem
Lokal hinausgeschmissen werden kann oder ein lesbi-
sches Paar nur auf Grund seiner sexuellen Orientierung
eine Wohnung nicht bekommen kann. Und das Perfide
daran ist, dass man sogar rechtlich noch aussprechen
darf, dass das genau aus diesem Grund geschieht.

Von der FPO erwarte ich mir, ehrlich gesagt, auch
nicht wahnsinnig viel, was Kollege Krauss in seiner Rede
jetzt wieder bewiesen hat. lhnen geht es hauptséachlich
darum, die Gesellschaft zu spalten. Und ehrlicherweise
flige ich hinzu, dass bei der FPO kein groRer Unterschied
gemacht wird, wen man fir Ausgrenzung benutzt, ob es
nun Flichtlinge, Ausléander oder, so wie heute, die quee-
ren Seniorlnnen sind.

Trotzdem: Wien ist anders - zum Gliick fur uns queere
Menschen! Wien war immer an der Seite der queeren
Community, soweit ich mich zurtickerinnern kann, ob es
um Gleichstellung, Antidiskriminierungsschutz, Sichtbar-
keit oder Respekt geht. Wien war und ist progressiv, inno-
vativ und engagiert. Deswegen freut es mich auch beson-
ders, dass wir im Rahmen der rot-pinken Fortschrittskoa-
lition das erste Osterreich-weite Queere Jugendzentrum
er6ffnen durften. Das ist ein Meilenstein fiir Gleichstellung
und Sichtbarkeit und ein ganz wichtiges Unterfangen, das
wir in dieser Koalition weitergebracht haben.

Liebe Kolleginnen! Ich bin queere Feministin und So-
zialdemokratin. Ich werde in meiner Funktion die hart er-
kampften Rechte unserer Community zu verteidigen wis-
sen, und ich werde mich fir Gleichstellung, Akzeptanz
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und Selbstbestimmung einsetzen. - Und auch wenn es
Kollegin Hungerlander wahrscheinlich nicht gefallen wird:
Fur mich gehdren genau zwei Punkte zu meinen Schwer-
punkten, die ich jetzt auch noch kurz erwahnen will.

Erster Punkt: Schutz von Trans- und Interpersonen.
Ich glaube, diese Personengruppe ist momentan am ver-
letzlichsten, weil diese Menschen auf der einen Seite noch
nicht den notwendigen gesetzlichen Schutz haben und
auf der anderen Seite auch noch nicht ausreichend gesell-
schaftlich anerkannt sind. Diesbezuglich steht uns wirklich
noch viel Arbeit bevor.

Heute, am 20. November, ist auch der Transgender
Day of Remembrance. Das ist der Tag, an dem der Opfer
transphober Gewalttaten gedacht und auf diese Proble-
matik aufmerksam gemacht wird. Laut aktuellem Bericht
des Trans Murder Monitor Project sind weltweit im vergan-
genen Jahr 350 Transmenschen ermordet worden, und
die meisten davon waren schwarze Transfrauen. In die-
sem Sinne méchte ich auch hier im Gemeinderat die Még-
lichkeit nutzen, der Opfer dieser Hassverbrechen zu ge-
denken.

Fur mich ist es auch wichtig zu sagen: Fir mich gibt
es kein LGB ohne TIA. Unter meinem Regenbogen haben
alle Farben Platz.

Zweiter Punkt, Gber den heute schon viel gesprochen
worden ist, namlich die Verteidigung der Frauenrechte
und der Schutz vor Gewalt. In vielen Landern entwickeln
wir uns zurtick. Von den USA mdchte ich jetzt gar nicht
reden. Wenn Manner, in die Kamera grinsend, sagen: ,Y-
our body, my choice!“, dann wissen wir schon, dass wir
mitten im Abwehrkampf stehen und unsere Rechte vertei-
digen miissen. (Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)

Fir mich ist ganz klar: Der Kampf fiir unsere queeren
Rechte geht immer Hand in Hand mit dem Feminismus.
Als queere Person und als lesbische Frau ist es mir wich-
tig zu sagen: Der aktuelle Kulturkampf von rechts gegen
uns queere Personen, gegen unsere Gleichstellung,
Sichtbarkeit und Freiheit sind die Vorboten einer gleich-
heits- und demokratiefeindlichen Ideologie, die sich nicht
nur gegen unsere Community richtet, sondern unsere ge-
samte Demokratie in Abrede stellt. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Ich stehe mir selbst als lesbische Frau und Feministin,
aber auch meiner Community gegeniiber im Wort, dass
ich in dieser Frage keinen Schritt zurickweichen werde.
In diesem Sinne, liebe Kolleginnen, bin ich als LGBTQIA-
Sprecherin ganz sicher nicht angetreten, um Ruickschritte
zu machen.

Nun noch kurz zu den Poststiicken: Heute stehen, wie
Kollegin Kickert vorher schon ausgefihrt hat, zwei Post-
stiicke auf der Tagesordnung, einerseits der Regenbo-
genmonat und andererseits der Queere Kleinprojektetopf.
Beide Projekte hat es zu meiner Jugend noch nicht gege-
ben, und deswegen freut es mich umso mehr, dass es
jetzt diese Moglichkeit gibt, dass auch junge Leute das
Geld ausschopfen kénnen, um sich in ihrem Lebensbe-
reich verwirklichen zu kénnen. Auch aus diesem Grund
bitte ich um Zustimmung. - Danke schén. (Beifall bei SPO,
NEOS und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Weber. Ich erteile es ihm.

GR Thomas Weber (NEOS): Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen im Ge-
meinderat! Und falls jemand am Livestream dabei ist:
Herzlich willkommen!

Liebe Susanne! Ich méchte dir sagen, dass ich mich
sehr auf unser gemeinsames Tun freue und dass ich mich
sehr freue, dass du die Rolle der LGBTIQ-Sprecherin dei-
ner Fraktion tbernommen hast. Wir hatten ja schon und
haben die Freude, im Petitionsausschuss miteinander zu
tun zu haben, weshalb wir einander schon ein bisschen
besser kennen, als man sich kennt, wenn man halt im glei-
chen Gemeinderat sitzt. Ich freue mich, wie gesagt, sehr
auf das Tun mit dir. Du hast heute hier mit einer groR3arti-
gen Leidenschaft deine Verbundenheit geschildert und
deine persdnliche Lebensgeschichte ein bisschen erzahit.

Ich kann dir und euch allen sagen: Ich war 17, als ich
mich zum ersten Mal geoutet habe, und man outet sich
eigentlich sein Leben lang. Dieses Bekenntnis dazu hort
ja nie auf. Und etwas hat mich, seitdem ich 17 war, immer
wahnsinnig beruhigt, namlich in einer Stadt zu wohnen, in
der an der Stadtgrenze, wenn man nach Wien hineinféhrt,
der Spruch steht: ,Wien ist anders®. Dieser Spruch ,Wien
ist anders® hat mir namlich immer im Hinblick auf mein An-
derssein die Beruhigung und das Bewusstsein gegeben,
dass Wien eine Stadt ist, die auf mich mit meinem Anders-
sein aufpasst und dass ich in diese Stadt gehore. Das
habe ich auch jetzt bei der Erzéhlung deiner Geschichte
empfunden, und das ist schon. Wien ist anders, und das
ist gut so. (Beifall bei NEOS, SPO und GRUNEN.)

Du hast auch erwéhnt, dass wir am heutigen Tag der
Opfer von transphober Gewalt gedenken, die deshalb er-
mordet werden, weil sie transgeschlechtlich sind. Diesem
Aufruf mochte ich mich ganz am Anfang anschlief3en,
dass wir uns an diese mehr als 300 Menschen heute er-
innern.

Wir sprechen heute tber zwei Projekte, namlich tber
den Queeren Kleinprojektetopf und Uber den Wiener Re-
genbogenmonat, und ich méchte heute ganz bewusst
dazu aufrufen, bei diesen beiden Projekten mit zu tun, weil
sie eine groRartige Bereicherung fiir die Vielfalt sind, die
wir in unserer Stadt haben.

Den queeren Kleinprojektetopf gibt es seit 2010, und
dieser Queere Kleinprojektetopf ist Uber die letzten Jahre
eine wichtige Ressource gewesen, mit der innovative Pro-
jekte in unserer Stadt verwoben und Barrieren abgebaut
wurden, die Diskriminierung bekdmpfen und Vielfalt for-
dern. Bis 31. Dezember kdnnen alle Menschen, Vereine
und Organisationen im Zusammenhang mit diesem Quee-
ren Kleinprojektetopf Projekte einreichen, die das Thema
LGBTIQ im internationalen Kontext darstellen, also lokale
Initiativen mit globalen Perspektiven verbinden. - In die-
sem Sinne mochte ich alle einladen, hier mit zu tun, Kon-
zepte einzureichen und somit Teil dieses Queeren Klein-
projektetopfs zu sein.

Das zweite Programm, Uber das wir heute reden, ist
der Wiener Regenbogenmonat. Das ist eine tolle Platt-
form und Foérderschiene fiir Sichtbarkeit, Akzeptanz und
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Vielfalt. Diese gibt es jetzt seit vier Jahren, und dabei geht
es darum, dass Events und Veranstaltungskonzepte, fur
welche bis 31. Janner eingereicht werden kann, im Re-
genbogenmonat durchgefiihrt und geférdert werden kén-
nen, die die Wiener Regenbogenparade sinnvoll ergan-
zen, welche die Sichtbarkeit und das Selbstbewusstsein
der LGBTIQ-Community in den Mittelpunkt stellen und
den Dialog der LGBTIQ-Community mit der Gesamtbevdl-
kerung fordern. Ich méchte auch diesfalls alle einladen,
bei diesem Fdrder-Call mitzumachen und ein Teil des
Wiener Regenbogenmonats zu sein. (Beifall bei den
NEOCS.)

Ich mochte, nachdem Kollegin Hungerléander von der
OVP das gebracht hat, auch auf das wichtige Thema ein-
gehen, ndmlich dass die ILGA, die International Lesbian
and Gay Association, in einem Vorstandsbeschluss ihre
israelische Partnerorganisation Aguda ausgeschlossen
hat, und das, wie wir schon gehért haben, mit einer Be-
grundung, die - man muss es so bezeichnen - von purem
Antisemitismus durchtrénkt ist. Das ist in dieser Form
nicht akzeptabel! Ich habe in den letzten Wochen sehr
viele Gesprache gefuhrt mit vielen Wiener Organisationen
beziehungsweise mit vielen 6sterreichischen Organisatio-
nen, die Mitglied der ILGA sind, und zwar immer mit dem
gleichen Ergebnis, dass diese Organisationen, so wie
etwa QWIEN, aus der ILGA mit sofortiger Wirkung ausge-
treten sind, und zwar mit der Argumentation, dass dieser
Ausschluss der israelischen Partnerorganisation durch
ILGA eine antisemitische Haltung des Vorstands der ILGA
zeigt. Andere Organisationen wie etwa die HOSI Wien,
haben zum Beispiel den ILGA-Vorstand aufgerufen, dies-
bezuglich Stellung zu beziehen, um dann intern zu bera-
ten und weitere Schritte zu setzen.

Ich kann lhnen, nach all den Gesprachen, die ich ge-
fuhrt habe, versichern: Es gibt keine Organisation, die auf
der Website genannt ist, die auf irgendeine Art und Weise
Sympathien fiir die Position der ILGA gedufert hat. Ich
kann Ihnen versichern, dass es hier keine geférderten Or-
ganisationen gibt, die Sympathien mit der ILGA und mit
ihrer Positionierung haben. Und ich kann lhnen versi-
chern, dass das, was der ILGA-Vorstand, getrieben von
einigen Mitgliedsorganisationen, macht, mit Sicherheit
nicht der Mehrheit der ILGA-Mitgliedsorganisationen ent-
spricht. Ich wei von deutscher Seite, dass es von allen
ILGA-Mitgliedern aus Deutschland eine gemeinsame Re-
solution gibt, mit der sich der ILGA-Vorstand befassen
wird.

Ich méchte zum Abschluss wiedergeben, was QWIEN,
also das Zentrum fur queere Geschichte, in seinem Aus-
trittsschreiben an die ILGA als Betreffzeile niederge-
schrieben hat: ,Not in our name.“ Das besagt, dass ILGA
nicht ,in our name* agiert, und in diesem Sinne mdchte ich
Ihnen noch einmal versichern: Es gibt keine antisemiti-
sche Positionierung der Wiener oder der 6sterreichischen
LGBTIQ-Community. - Vielen Dank. (Beifall bei NEOS
und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Die
Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort. Damit

kommen wir zur Abstimmung, die wir getrennt durchfiih-
ren.

Zuerst kommen wir zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 9. Wer dieser Postnummer zustimmen kann, er-
suche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zu-
stimmung von SPO, NEOS und GRUNEN gegen die Stim-
men der OVP, FPO und von GR Kieslich. Damit ist diese
Postnummer mehrstimmig angenommen.

Zu der Postnummer liegt auch ein Antrag der FPO be-
treffend Wohnungen fur queere Seniorlnnen zur soforti-
gen Abstimmung vor. Wer diesem Antrag zustimmen
kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
die Zustimmung der OVP, der FPO und des klubungebun-
denen Abgeordneten, womit dieser Antrag in der Minder-
heit bleibt und abgelehnt ist.

Damit kommen wir zur Abstimmung Uber die Postnum-
mer 12. Wer Postnummer 12 zustimmen kann, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe wieder die
Zustimmung der SPO, der NEOS und der GRUNEN, wo-
mit diese Postnummer mehrstimmig gegen die Stimmen
der OVP, der FPO und von GR Kieslich angenommen ist.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlung uber die Geschéftsstiicke 10, 11 und 13 der Ta-
gesordnung, sie betreffen Forderungen im Bereich Bil-
dung und Jugend, zusammenzuziehen, die Abstimmung
jedoch getrennt durchzufihren. Wird dagegen ein Ein-
wand erhoben? - Ich sehe, dass das nicht der Fall ist. Ich
ersuche daher die Berichterstatterin, Frau GRin Hanke,
die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Maximilian
Krauss. Ich erteile es ihm.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir wollten die jingsten Skandale und die jingste
Pleiten-, Pech- und Pannenserie, die sich in diesem Res-
sort abgespielt hat, zum Anlass nehmen, um einen Miss-
trauensantrag gegen VBgm Wiederkehr heute hier einzu-
bringen und dann auch abzustimmen. Und wir sind eigent-
lich davon ausgegangen, dass auch die Abgeordneten
der OVP einem derartigen Misstrauensantrag beitreten
wirden, zumal sie das ja auch bereits vor ziemlich genau
einem Jahr gemeinsam mit uns getan haben und sich die
Missstéande in diesem Ressort seit diesem letzten Miss-
trauensantrag hier nur zum Negativen entwickelt haben.
Ich muss jedoch leider zur Kenntnis nehmen, dass man
sich seitens der OVP-Wien offenbar bereits in so intensi-
ven Koalitionsvorbereitungsgesprachen mit den NEOS
und dem maoglichen Minister Wiederkehr befindet, dass
man jetzt nicht mehr bereit ist, einem Misstrauensantrag,
dem man vor gut einem Jahr unter besseren Rahmenbe-
dingungen noch zugestimmt hat, zuzustimmen, obwohl
sich genau alle Missstéande, die damals kritisiert wurden,
bis heute noch weiter verschlechtert haben. (Beifall bei
der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)
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Wir haben 2023 gemeinsam einen Misstrauensantrag
auf Grund des massiven Padagogenmangels in Wien ein-
gebracht. Und ich stelle fest, dass Sie auch heute wieder
ganz aktuell in Tageszeitungen kritisieren, Herr Abg. Zier-
ful?, dass es massive Missstande im Bildungsbereich gibt.
Wir haben letztes Jahr einen Misstrauensantrag hier ein-
gebracht, weil wir festgestellt haben, dass es einen Man-
gel gibt. Dieser Mangel hat sich weiter verschérft. Trotz-
dem stimmen Sie heute nicht zu. Das zeigt: Sie meinen
es nicht ernst. Sie meinen es nicht ehrlich. Sie wollen die
Zustande, die Herr Wiederkehr herbeigefiihrt hat, gar
nicht verbessern. Sie wollen nur lhre billigen Koalitions-
verhandlungen im Bund nicht geféhrden. (Beifall bei der
FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Griinde fir einen solchen Misstrauensantrag gabe es
natirlich noch viele weitere. Ob es der eklatante Lehrer-
mangel in Wien ist, im Hinblick auf welchen sich bis zu 25
Lehrer pro Monat in Wien beim Stadtschulrat melden und
sagen: Sie wollen das Bundesland Wien verlassen. Sie
wollen hier nicht mehr unterrichten. Sie wollen hier nicht
mehr tatig sein. Sie wollen unter all diesen Zustanden an
unseren Schulen, die Rot-Pink herbeigefihrt und zu ver-
antworten hat, nicht langer unterrichten. Es geht um die
entsetzlichen Zustande an unseren Kindergéarten, wo wir
einen Padagogenmangel haben und eine drastische Per-
sonalnot erleben, wo wir veraltete Raumlichkeiten in vie-
len Bereichen haben und wo es noch immer einen véllig
falschen und fehlgeleiteten Wiener Bildungsplan gibt.

Es geht um das durch Herrn Wiederkehr verursachte
Behdrdenversagen. Diesfalls machen in der MA 35 und
auch in vielen anderen Abteilungen nicht die Beamten
Fehler, sondern es handelt sich um eine falsche politische
Leitung. Daher hatten wir viele, viele Griinde, diesen Miss-
trauensantrag wiederum zur Abstimmung zu bringen, und
es ist wirklich schade, dass die OVP diesmal nicht mit-
geht, um ihn abstimmen zu lassen, weil es wirklich not-
wendig und an der Tagesordnung ware, das durchzufiih-
ren. (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Dass es ausgedehnte breite Probleme im Wiener Bil-
dungssystem gibt, sagen ja nicht nur wir Freiheitlichen.
Das findet sich mittlerweile quer durch die unterschied-
lichsten Tageszeitungen und medialen Berichterstattun-
gen. So schreibt etwa der ,Kurier am 13.Mai: ,Das Schul-
system in Wien kollabiert. Warum eine Lehrerin in Wien
aufgibt.“ Und die ,Kronen Zeitung“ schreibt am 12. Feb-
ruar: ,Jmmer mehr Erstklassler mit massiven Deutsch-
problemen. Am Wochenende hat auch der ,Standard®,
der lange Zeit als Generalverteidiger dieser roten Stadtre-
gierung agiert hat, geschrieben, dass es nicht nur an rudi-
mentérsten Deutschkenntnissen in vielen Bereichen an
Wiener Schulen fehlt, sondern dass immer mehr Schiler
nicht einmal mehr mit Scheren umgehen beziehungs-
weise sich nicht die Schuhe binden kénnen und auf Grund
der massiv fehlgeschlagenen Zuwanderungs- und Integ-
rationspolitik in Wien alles im Argen liegt.

Frau Kollegin Hungerlander sagt, dass es besser ist,
wenn sie nicht mit Scheren umgehen kénnen. - Das
stimmt in manchen Bereichen definitiv. Im Hinblick darauf
ist es allerdings noch unverstandlicher, warum Sie nicht

einmal den Mut haben, dem heutigen Misstrauensantrag
zuzustimmen, wenn Sie mir sogar mit einem Zwischenruf
recht geben. (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang
Kieslich.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es gibt mas-
sive Notstande, die sich quer durch das Ressort ziehen,
ob es der Transparenzbereich ist, ob es der Bildungsbe-
reich ist oder ob es natirlich auch der ganz grof3e Integ-
rationsbereich ist, wo in Wien wirklich alles im Argen liegt
und Sie nicht nur wegsehen, sondern Sie diese falschen
Entwicklungen in vielen Bereichen tolerieren und aul3er-
dem auch noch politisch und mit Steuergeld férdern.

Wir hatten diesen Misstrauensantrag gerne zur De-
batte und zur Abstimmung gebracht. Es ist klar, dass das,
was in den letzten Jahren im Wiener Bildungssystem pas-
siert ist, unsere Schulen endgultig an die Wand gefahren
hat und die Kinder der nachsten Generation zu Bildungs-
verlierern gemacht hat. Deshalb darf dieses rot-pinke Mo-
dell keinesfalls auf den Bund umgelegt werden, da an-
sonsten ja auch vielleicht Bundeslander, in denen es noch
eine Spur besser ist als in Wien, namlich in jenen mit frei-
heitlicher Regierungsbeteiligung, auch an die Wand ge-
fahren werden wirden. (Beifall bei der FPO und von GR
Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist GRin Emmerling. Ich erteile es ihr.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Es wundert mich nicht: Wir verhandeln jetzt zwar drei
Poststiicke gemeinsam. Ich habe jedoch kein einziges
Wort dariber von meinem Kollegen gehort, weil er sich
darauf versteift, dass StR Wiederkehr den Personalman-
gel angeblich herbeigefihrt hat. - Ich kann lhnen versi-
chern: Er hat diesen sicherlich nicht herbeigefiihrt, denn
dieser besteht seit Jahrzehnten. Dieser Mangel hat sich
sehr massiv aufgebaut, und das ist in ganz Osterreich ein
Problem, das wir in allen Bundeslandern mit allen MaR3-
nahmen, die uns zur Verfigung stehen, bekéampfen, in
Wien mehr als anderswo. Das sieht man an den vielen
Initiativen, die im Verantwortungsbereich unseres Bil-
dungsstadtrates gesetzt werden, sei es im Bereich der Bil-
dungschancen und des Bildungsversprechens, und es
gibt viele andere Projekte, um hier mehr Unterstiitzungs-
personal an die Schulen zu holen. Es geht darum, auch
die Assistenzstunden in den Kindergéarten aufzustocken
und Personal zu verwenden, das uns irgendwie zu Verfu-
gung steht, um die Situation an den Schulen und in den
Kindergarten besser zu machen. Die Kinder haben das
verdient, und diesfalls ist in den letzten Jahren viel ge-
schehen.

Jetzt aber zu den Poststiicken 10, 11 und 13, die heute
gemeinsam verhandelt werden. Man hat das bei der Zu-
teilung ein bisschen durcheinander gemixt, das macht
aber auch nichts. Ich gehe ganz kurz darauf ein.

Bei Postnummer 10 geht es um den Dachverband Al-
ternativschulen. Diese Férderung vergeben wir seit vielen
Jahren. Worum geht es? Wir haben in Wien - und natir-
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lich Gberall anders auch, nicht nur bei uns - kleine alterna-
tivpadagogische Schulen. Das sind kleine Schulen, die
oftmals ein Offentlichkeitsrecht haben, manchmal aber
auch noch nicht, und ganz einfach mit reformpéadagogi-
schen Ansétzen einen anderen Zugang zur Bildung ha-
ben. Viele Schilerinnen und Schiler und deren Eltern fih-
len sich in diesen Schulen besser aufgehoben. Sie mis-
sen dann naturlich auch ihre Priifungen ablegen, um in die
nachste Schulstufe aufsteigen zu kénnen, oder auch bei
einem Schulwechsel. Sie haben also die volle Berechti-
gung in unserem Schulsystem. Trotz allem haben es
diese Schulen nicht leicht. Wir alle wissen, dass konfessi-
onelle Schulen, also etwa eine katholische Privatschule o-
der eine evangelische Privatschule, und so weiter, und so
fort, die Personalkosten seitens des Bundes zur Verfi-
gung gestellt bekommen. Wenn es aber keine konfessio-
nelle Privatschule ist, sondern eine reformpadagogische,
dann bekommt diese keinerlei Personalkosten seitens
des Bundes. Es gibt die Per-se-Férderung des Personals,
das muss ich dazusagen, es gibt auch dort einen Forder-
topf, wo Geld ausgeschittet wird, aber in Wahrheit gibt es
hier eine massive Unterscheidung und in Wahrheit ein Un-
gleichgewicht.

Wir férdern den Dachverband der Wiener Alternativ-
schulen schon relativ lange, auch im Rahmen dieses
Poststiicks 10 wieder mit 385.000 EUR. Der Dachverband
verwendet das Geld fiir einen kleinen Verwaltungsbetrag,
den sie sich einbehalten, und es geht darum, Personal-
kosten an ihren Schulen zu férdern und direkt zu subven-
tionieren, um das Lehrpersonal zu bezahlen. Es gibt aber
viele andere Schulen, die nicht in diesem Wiener Dach-
verband vertreten sind, sondern in anderen Dachverban-
den, und deswegen haben wir schon vor vier Jahren, zu
Koalitionsbeginn, vereinbart, dass wir natirlich auch auf
jene schauen missen, weil hier noch einmal eine Un-
gleichbehandlung enthalten ist. Daher haben wir jetzt das
Projekt auf den Weg gebracht, dass wir einen Fordertopf
von 1 Millionen EUR aufstellen, der zweckgebunden ist fir
die Personalkosten genau jener Schulen, die nicht in die-
sem Dachverband sind und auch nicht konfessionelle o-
der internationale Privatschulen sind, die aber trotzdem
ein reformpéadagogisches Konzept verfolgen. - Das ist,
glaube ich, gut so. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Ein weiteres Poststilick, das wir hier ebenfalls verhan-
deln, ist das Poststiick Nummer 11. In diesem geht es um
die Bildungsgratzl. Ich war, glaube ich, erst letzte Woche
beziehungsweise vorletzte Woche bei der Eréffnung des
31. Bildungsgréatzls in Favoriten. Ich glaube, Favoriten hat
mittlerweile sowieso die meisten Bildungsgratzl, wie Fa-
voriten Uberhaupt sehr stark vertreten ist, nicht nur in die-
sem Gemeinderat, sondern auch in der gesamten Bil-
dungslandschaft. Dort tut sich namlich gerade extrem viel.
Das merkt man an den handelnden Personen, die sehr
dahinter sind. Das Bildungsgratzl befindet sich dort sogar
gemeinsam mit dem PH- Standort, was etwas ganz Be-
sonderes ist. Man spurt, wie viel Energie drinsteckt, wenn
Bildungseinrichtungen Uber ihren Tellerrand hinaus-

schauen, gemeinsame Projekte machen, einander in ih-
ren Aktivitdten gegenseitig befruchten, was in Wahrheit
den Kindern zu Gute kommt.

Wir reden oft davon, dass wir uns in einem starren Bil-
dungssystem befinden, wo alles sehr strikt vorgegeben
ist, dass es in Wahrheit kein tber den Tellerrand hinaus
Schauen gibt und nichts von extern kommt. Genau das
passiert aber in einem Bildungsgréatzl. Dort kommt von ex-
tern nicht nur Expertise, sondern es kommen auch ganz
viel Einfluss und Energie von den benachbarten Bildungs-
einrichtungen. Es kénnen da ja auch Jugendzentren oder
eine Musikschule dabei sein, und so weiter, und so fort.
Uber diese Forderung soll eine kontinuierliche, institutio-
nenubergreifende Zusammenarbeit sichergestellt wer-
den, und deswegen fordern wir das Programm ,Wiener
Bildungsgratzl“ wiederum fur dieses Jahr mit 200.000
EUR, wobei jedes Bildungsgréatzl jeweils maximal 5.000
EUR daraus beziehen kann. - An dieser Stelle noch zur
Info: 77.000 Kinder und Jugendliche sind in einem Bil-
dungsgratzl beheimatet, und insgesamt kooperieren bis
jetzt 550 Institutionen miteinander. (Beifall bei NEOS und
SPO.)

So viel zu den Poststlicken. Jetzt méchte ich noch auf
einen Antrag der GRUNEN eingehen, und zwar betreffend
die bessere Durchmischung. Ich habe natirlich die De-
batte in den letzten Tagen verfolgt. Bessere Durchmi-
schung ist natirlich ein hehres Ziel, das immer und tberall
verfolgt werden kann, wenn auch hier der Ansatz sehr
komplex ist, weshalb wir diesem Antrag jetzt per se nicht
zustimmen. Ich bin immer noch der Meinung, dass die
Ressourcen den Schilerinnen und Schilern auf Grund ei-
nes Chancenindexes folgen sollen. Ich hatte natirlich
gern, dass jede einzelne Schule in Wien einen solchen
Ruf hat und so ist, dass jeder Elternteil diese gerne fiir
seine Kinder aussucht und darauf vertrauen kann, die
beste Bildung fir sein Kind zu wéhlen.

Ich weifld genau, dass es solche Schulen gibt, die be-
liebter sind, weil eben dort zum Beispiel der Anteil an Kin-
dern mit deutscher Muttersprache etwas héher ist als in
anderen Schulen. Ich bin jedoch nicht der Meinung, dass
wir das durch eine Durchmischung, wie es jetzt in lThrem
Antrag formuliert ist, wirklich gewahrleisten kénnen, weil
ich glaube, dass wir dadurch um ein Stiick weit mehr be-
feuern, dass Eltern ihren Wohnort unzuldssigerweise
wechseln, um genau sozusagen ihre Schule zu bekom-
men. Aul3erdem meine ich, dass dadurch zum Beispiel
auch das Thema Privatschule natirlich einen anderen
Stellenwert fur Eltern bekommt, die einen gewissen Infor-
mationsvorsprung haben. Bei der Schulplatzzuteilung und
bei der Schulwahl spielen so viele Kriterien eine Rolle, da
wir uns in Summe in einem sehr komplexen System be-
finden. Ich wiirde das wirklich gerne einmal komplett
durchdiskutieren, denn wir haben viele Uberlegungen
dazu angestellt, wie ich jetzt mitgeben méchte. Ich glaube
aber wirklich, dass der Chancenindex das Mittel erster
Wahl sein muss, und es dann ein bisschen eine Zusatz-
handlung sein kann, wie der Chancenindex seine Auswir-
kungen in Entfaltung bringt.
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Auf jeden Fall sind wir, wie gesagt, sehr gerne bereit
zur Diskussion, dass wir hier in Summe Bedarf haben. Die
Bestrebung, Schulen mit besonderen Herausforderungen
zusatzlich zu stltzen, ist, glaube ich, allgemein bekannt,
und es sollte unser aller Anliegen sein, das in der nachs-
ten Bundesregierung gemeinsam umzusetzen. -Vielen
Dank. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist GR Stadler. Sie sind am Wort.

GR Felix Stadler, BSc, MA (GRUNE): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen!
Liebe Géaste!

Wir GRUNE werden allen drei vorliegenden Poststii-
cken zustimmen. Es geht, wie schon meine Vorrednerin
dargelegt hat, vor allem um alternative Pflichtschulen und
den Dachverband Wiener Alternativschulen, aber auch
um Bildungsgréatzl. Ein ganz entscheidender Punkt spezi-
ell bei den Alternativschulen, aber auch bei den Bildungs-
gratzin ist ja die Frage, welche Kinder in diese Schulen
gehen und welche Schilerinnen und Schuler in den Bil-
dungsgratzin sind, ob das auch die Kinder sind, die sozu-
sagen die Bevolkerung oder die Kinder der Stadt Wien re-
préasentieren und quasi auch adéaquat abbilden.

Ich méchte Sie daher ganz kurz mitnehmen in den 16.
Bezirk. Dort gibt es zwei Volksschulen, die sich sogar ei-
nen Schulhof teilen. Es geht um die Volksschulen in der
Odoakergasse und in der Julius-Meinl- Gasse, die mehr
oder weniger im gleichen Gebaude sind. Die eine Volks-
schule wird fast nur von Schulerinnen und Schilern be-
sucht, die Deutsch als Erstsprache haben und/oder aus
einem Akademikerlnnenhaushalt kommen und/oder aus
einem reicheren Haushalt kommen. Die andere Volks-
schule, die sich im gleichen Geb&ude mit gleichem Innen-
hof befindet, hat ein ganz anderes Schilerinnenklientel.
Die Schulen liegen direkt nebeneinander, aber in die
zweite Volksschule gehen fast nur Kinder, die eine andere
Erstsprache haben oder die eine andere Umgangsspra-
che haben, die aus &rmeren Haushalten kommen, die
nicht aus Akademikerinnenhaushalten kommen.

Diese Schulen haben, obwohl sie direkt nebeneinan-
der liegen, einen unterschiedlichen Ruf, weil sie unter-
schiedlich gut sind. Der Ruf basiert viel weniger auf dem,
was tatsachlich in der Schule passiert, weil kein Mensch
in Osterreich tatsachlich die Qualitat einer Schule kennt,
sondern der Ruf einer Schule ergibt sich - wir haben es
vorher schon kurz gehért, und unsere Parteivorsitzende
Judith Pihringer hat es letztens in einem Kommentar in
der ,Presse” sehr schén ausgedriickt - Zitat: ,In Wirklich-
keit besteht der Ruf darin, dass die, die dort sind, ein biss-
chen so sind wie wir.“ Das macht den Ruf einer Schule
aus.

Nun kann man sagen: Das ist kein Problem. Die einen
gehen halt in diese Schule, und die anderen gehen in jene
Schule. Das ist aber naturlich ein enormes Problem fir
ganz viele Schilerinnen und Schiler in dieser Stadt, weil
deren Bildungs- und deren Lebenschancen eingeschrankt
werden, wenn sie nicht mit anderen Lebensrealitaten und
mit anderen Kindern in Beriihrung kommen und dadurch
in ihrem Leben weniger Chancen haben. Daher missen

wir in der Politik dieses Problem, das in dieser Stadt be-
steht, dringend lésen.

Die Auswirkungen auf die Chancengerechtigkeit und
auf die Bildungsgerechtigkeit sind offensichtlich eklatant.
Das wird auch von allen Seiten angesprochen. Jetzt ha-
ben wir schon gehdrt, dass man die Frage der Segrega-
tion beziehungsweise dieser fehlenden Durchmischung
I6sen kann, indem man einen Chancenindex einfuhrt. Wir
sind auch fur einen Chancenindex, und die nachste Bun-
desregierung ist gut beraten, diesen auch Osterreich-weit
einzufthren. Ich glaube allerdings nicht, dass durch den
Chancenindex das eigentliche Problem gel6st wird. Wir
sehen das ja auch im spéateren Verlauf einer Schulkarri-
ere: Eine Mittelschule bekommt in der Unterstufe mehr o-
der weniger doppelt so viele Ressourcen wie ein Gymna-
sium, trotzdem sind aber die Probleme in der Mittelschule
nicht geringer. Nur durch mehr Ressourcen und die Ein-
fihrung eines Chancenindex wird das Problem der fehlen-
den Durchmischung nicht geldst. Ich finde den Chancen-
index trotzdem gut, ich glaube nur, dass man damit eine
andere Problematik als die fehlende Durchmischung I9st.

Von Seiten der NEOS kamen ja beim letzten Mal, als
wir Uber die fehlende Durchmischung an Schulen und dar-
Uber, dass man das dringend angehen muss, gesprochen
haben, vor allem von Kollegen Ornig aufgebrachte Zwi-
schenrufe, dass wir Kinder durch die ganze Stadt schi-
cken wollen. - Das wollen wir natirlich nicht! Ich habe mir
ein paar Ihrer Konzepte fir die Zukunft angeschaut, und
sage jetzt zu lhnen, Herr Kollege Ornig, vor allem aber
auch an die ganze Partei gerichtet: Ihre eigene Jugendor-
ganisation JUNOS fordert Giberhaupt Quoten an Schulen,
und zwar insofern, als ein Viertel aller Schilerinnen und
Schiler aus Familien mit geringerem Einkommen an allen
Schulen aufgenommen werden muss. Ich meine: Das ver-
mindert die Wabhlfreiheit der Eltern, und dagegen sind wir.
Wir wollen die Wabhlfreiheit der Eltern beibehalten und
gleichzeitig die Durchmischung starken. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Alle Expertinnen und Experten, aber auch Lehrerinnen
und Lehrer sowie Direktorinnen und Direktoren haben in
den vergangenen Wochen und Monaten darauf hingewie-
sen, dass wir dringend etwas gegen die fehlende sprach-
liche, 6konomische aber auch soziale Durchmischung an
den Schulen tun mussen, ob es die Lehrerin llkay Idiskut
aus dem Film ,Favoriten® ist, ob es die Direktorin der
Volksschule Flotowgasse oder die Bildungsexpertin
Christiane Spiel ist: Alle weisen in ihren Wortmeldungen
und Interviews darauf hin, dass die fehlende Durchmi-
schung endlich angegangen werden muss, nicht nur hin-
sichtlich einer Chancen- und Bildungsgerechtigkeit, son-
dern auch, um Leistung wieder an alle Schulen zuriickzu-
bringen, die Grundkompetenzen zu starken und den
Schilerinnen und Schiilern wieder mehr Perspektiven zu
geben.

Man kann zu diesem Problem Vorschlage machen,
wie sie oft von konservativer Seite kommen und die dieses
Problem sogar noch verscharfen, indem mehr Trennung
beziehungsweise Segregation gefordert wird. Aber sei es
drum! Man kann dieses Problem aber auch negieren und
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einfach gar nichts machen, so wie es SPO und NEOS der-
zeit tun und sagen: Ja mei, wir kdnnen halt nichts tun! So
ist es halt. Dann haben halt tausende Schilerinnen und
Schiler in dieser Stadt weniger Bildungschancen. Leider
kénnen wir dagegen aber nichts tun.

Man kann jedoch auch, wie wir, Losungsvorschlage
bringen, so wie wir es wieder mit dem heutigen Antrag
machen wollen. Dabei geht es um Ldsungsvorschlage,
die international erprobt sind, die in anderen Millionen-
stadten funktionieren und die noch dazu auf den Ideen ei-
nes Nobelpreistragers basieren, namlich des Herrn Roth,
der Modelle vorgerechnet hat, wie die Wahlfreiheit erhal-
ten bleiben und gleichzeitig die Durchmischung geférdert
werden kann.

Wir schlagen daher in unserem heutigen Antrag ein
neues System der Schulwahl vor, das weiterhin die Woh-
nortndhe und weiterhin die Geschwisterkinder als Krite-
rium hat und erganzt wird durch 6konomische, sprachli-
che und auch soziale Kriterien, sodass die Wahlfreiheit
weiterhin besteht und die Durchmischung gleichzeitig ge-
fordert wird. Es ist dringend notwendig, dass wir diese
Durchmischung an unseren Schulen, vor allem an den
Volksschulen, aber auch an den Mittelschulen starken,
damit alle Schilerinnen und Schiler und alle Kinder in die-
ser Stadt die gleichen Chancen haben. Wir haben hier ei-
nen ausgekligelten Vorschlag schon ofter gemacht. Da-
her sage ich: Herr Stadtrat! Liebe Stadtregierung! Tun Sie
etwas, denn es geht um die Chancen der Kinder in dieser
Stadt! - Vielen Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Neumayer, das ich ihm sogleich
erteilen werde. - Jetzt sind die Kolleginnen offensichtlich
schon mit ihren Absprachen fertig, ansonsten hétte ich sie
jetzt ersucht, nach hinten zu gehen, denn es war sehr sto-
rend, das so weit vorne mithéren zu missen. - Sehr ge-
ehrter Herr Neumayer, Sie haben das Wort.

GR Jorg Neumavyer, MA (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Es fallt mir jetzt gerade ein bisschen schwer, auf die
Thematik einzugehen. Ich habe mir einen Satz von Maxi-
milian Krauss gemerkt, dann gab es ein ziemliches Ge-
tose. Mit diesem Satz hat Kollege Krauss den Kindergar-
tenkindern irgendwie unterstellt, dass sie ihre Schuhbén-
der nicht binden konnen. - Uberdenken Sie lhren realisti-
schen Zugang zu der gesamten Debatte noch einmal!
Uberlegen Sie sich, was Kinder in Wahrheit brauchen und
was Padagoginnen und Padagogen in Wahrheit brau-
chen, dann wére das ein realistischer und kein polemi-
scher Ansatz von Ihnen! (Beifall bei der SPO.)

Ganz kurz zu dem Antrag betreffend Durchmischungs-
frage in den Schulen. Bitte erkldren Sie mir das spéater
noch einmal! Ich habe jetzt vernommen, dass, wie es der
Gesetzgeber vorsieht, alle sozibkonomischen Angaben
bei der Schuleinschreibung freiwillig zu tétigen sind. Das
ist einmal die Grundlage. Dann sagen Sie: Die Eltern sol-
len freiwillig entscheiden, wohin ihre Kinder gehen sollen.
Aha! Und dann soll man sich sozusagen freiwillig durch-
mischen in der Stadt. Und dann soll es freiwillig keine lan-
gen Wege, sondern nur kurze Wege geben. - Ich bin mir

nicht ganz sicher, ob sich das so ausgeht. Gibt es Sys-
teme auf diesem Erdenrund, die auf Freiwilligkeit basie-
ren? Jein. Eher gibt es Systeme, die darauf basieren, dass
es Schulbusse gibt, die durch ganz Amerika fahren und
die Menge der Kinder aus unterschiedlichen sozialen
Schichten wirklich aktiv durchmischen. Dabei ist das Sys-
tem der Freiwilligkeit aber nicht wirklich gegeben. Ich
freue mich also auf ein persénliches Gesprach dann nach-
her, denn ich wiirde das gerne kennen lernen!

Kommen wir nun aber zum Kern der Diskussion, die
wir jetzt die langste Zeit gefihrt haben, namlich zum Per-
sonalmangel in unseren Kindergérten und an unseren
Schulen. Wir weisen seit Jahren darauf hin, dass unsere
Padagoginnen und Padagogen mehr Unterstiitzung brau-
chen. Die Frage ist, glaube ich, von OVP-Seite gekom-
men, wie man damit umgeht, dass dieser Job einfach
nicht mehr attraktiv ist. Das ist ein Drama. Und ich kann
mich noch an eine Aussage von der Bundesministerin
Gehrer erinnern, die gesagt hat: Lehrer braucht es nicht
mehr.

Ich meine: Irgendjemand hatte in den Jahren dazwi-
schen vielleicht doppelt und drei Mal so laut sagen mis-
sen: Wir brauchen Lehrerinnen und Lehrer! Wir brauchen
Kindergartenpadagoginnen und -padagogen! Wir brau-
chen Schulsozialarbeiterinnen, und, und, und. Es geht da-
rum, wie wir hier an den Standorten gemeinsam weiterar-
beiten fur unsere Kinder. Und wir brauchen ein klares Be-
kenntnis in unserem Land auch fir mehr Investitionen,
denn Investitionen in die Bildung, Investitionen in Integra-
tion, Investitionen in die Ausbildung unserer Padagogin-
nen und P&dagogen sind genau das, was das Land
braucht. Wir haben nur diese Kdpfe, das sind die Kopfe,
die zukinftig unsere Wirtschaft préagen werden, die un-
sere Demokratie préagen werden und die unser Miteinan-
der pragen werden. Wir haben keine gro3en Rohstoffla-
ger in Osterreich, Goldvorkommen oder Ol oder derglei-
chen, sondern wir haben diese Kopfe in unserer Stadt, die
die Zukunft dieser Stadt préagen werden. Dementspre-
chend ist das Bekenntnis relativ simpel. (GR Mag. Dietbert
Kowarik: Na, schau ma mal!) Danke, lieber Herr FPO-Ab-
geordneter, dass Sie sagen: Schauen wir einmal! Ich
glaube, es sind genau diese Kinder auf der Galerie, die
jetzt einen Applaus verdient hatten. (Beifall bei SPO und
NEOS. - Kinder auf der Galerie applaudieren teilweise
mit.)

Ich freue mich wahnsinnig, dass ihr heute da seid! Wir
haben gerade eine heile Debatte darum, zu welcher Zu-
kunft ihr in unserer Stadt beitragen kénnt, und ich glaube,
es ist die beste und die groRartigste Zukunft durch das,
was wir als Kinder und Jugendliche und viele in diesen
Raumlichkeiten gelernt haben. Ihr habt zum Glick Lehre-
rinnen und Lehrer, die wirklich an euch glauben, die daran
glauben, dass ihr jeden Job in dieser Stadt einnehmen
konnt, dass ihr einmal hier im Gemeinderat auf einem die-
ser Sitzplatze sitzen und die Zukunft unserer Stadt mitge-
stalten kdnnt! Darum freut es mich doppelt, dass ihr jetzt
da seid.

Was brauchen wir in Wahrheit? Wir brauchen wieder
ausreichend Geld fiir unser Bildungssystem, sehr geehrte
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Damen und Herren! (Zwischenruf von GR Dr. Markus
Wolbitsch, MIM.) Wir haben 2019 noch die Situation ge-
habt - Herr Wélbitsch, Sie wissen das -, dass wir 90 Milli-
onen EUR im Integrationstopf 3 hatten. Ich pladiere wirk-
lich gerade in lhre Richtung, dass wir in den nachsten Wo-
chen in unseren Koalitionsverhandlungen ein paar Dinge
angehen, die wir gemeinsam fur diese Stadt brauchen,
Herr Wolbitsch. (Ironische Heiterkeit bei GR Dr. Markus
Wolbitsch, MIM.)

Ich weiR, dass die FPO primar dafir verantwortlich
war, dass dieser Integrationsfonds von 90 Millionen auf
null heruntergestrichen worden ist, und ich weifl3, dass ge-
meinsam mit den GRUNEN Osterreich-weit zumindest ein
Anstieg auf 30 oder 40 Millionen mdglich war. Herr
Waélbitsch! Es sind genau die Investitionen, die wir brau-
chen, damit unsere Padagoginnen und Padagogen vor
Ort ... (Zwischenruf von GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM.)
Da bin ich vollkommen bei lhnen, Herr Wélbitsch: Férdern
und fordern! Da sind wir beieinander. Gratuliere. Genau
das ist der Punkt.

Wir brauchen aber Sprachforderlehrkrafte an den
Schulen. Wir brauchen Sprachférderung an den Kinder-
garten. Ein kleines Beispiel, was wir in der Koalition um-
gesetzt haben: Die Zahl der Sprachférderkrafte in dieser
Stadt wurde fast verdoppelt von 300 Kraften auf 500
Krafte. Genau diesen Schulterschluss in diesen Fragen
brauchen wir.

Sehr geehrte Damen und Herren! Wir missen auf
mehr Schulautonomie setzen. Unsere Direktorinnen und
Direktoren missen vor Ort entscheiden kénnen, was sie
brauchen in der Frage der Deutschférderklassen und der
integrativen Deutschférderung und darlber, welche Un-
terstiitzung sie in der Sprachférderung vor Ort brauchen.

Das, was wir momentan sehen, ist, dass das Projekt
,Deutschklasse“ an sich vom Rechnungshof zerlegt wor-
den ist und von Padagoginnen und Padagogen zumindest
hinterfragt worden ist, wie ich jetzt einmal sehr hoflich
sage. Derzeit flhren die Deutschklassen, so wie sie heute
dastehen, zur Segregation, das heif3t, dass die Kinder
auseinanderdividiert werden und nicht dort hinkommen,
wohin wir wollen. (Zwischenruf von GR Dr. Markus
Wolbitsch, MIM.) Herr Wdlbitsch! Die konstruktiven Kréafte
in diesem Raum ... (Zwischenruf von GRin Mag. Caroline
Hungerléander.) Dazu zé&hle ich vor allem auch Sie, Frau
Hungerlander! (Zwischenrufe bei der OVP.) Und dazu
zaéhle ich vor allem auch Herrn Kollegen Zierful und ei-
nige andere Christlich-Soziale hier in diesem Raum. Wir
wollen eine gemeinsame Integration schaffen. (Zwischen-
ruf von GRin Mag. Caroline Hungerléander.)

Wollen wir das, oder wollen wir das nicht? Ich sehe
ganz viele hier in diesem Raum, die gemeinsam fir In-
tegration stehen, gemeinsam eine Verbesserung der
Deutschkenntnisse unserer Kinder und Jugendlichen her-
beiflihren und gemeinsam unsere Padagoginnen und Pa-
dagogen wieder starken wollen. Genau aus diesem Grund
gibt es in Wien die Bereiche Sprachberatung, Sprach-
kurse im Sommer, zusatzliche Materialen, und so weiter,
also all das, was wir im eigenen Ausmalf machen kénnen,

neben den 60 Millionen, die Sie uns runtergestrichen ha-
ben, wie Sie sich erinnern. Das sind die Dinge, die wir tun.
Nicht umsonst hat unser Blrgermeister erst zuletzt die
multiprofessionellen Teams préasentiert, die vor Ort die
Lehrerinnen und Lehrer unterstiitzen, ebenso die Freifahrt
fur die Klassen und einiges mehr.

Sehr geehrte Damen und Herren! Es bleibt die Frage
Ubrig: Was hat die Freiheitliche Partei gemacht? Nicht
bdse sein, ich habe das vorhin schon gesagt: Die
Deutschklassen sind vom Rechnungshof und von Pada-
goginnen und P&adagogen zerlegt worden. Jetzt werden
Sprach-Screenings gefordert. Diese haben wir seit 2019
auf Grund der Anregung durch die OVP, und wir berufen
uns heute auch auf die Sprach-Screenings, wenn wir sa-
gen, an welchen Schulstandorten wir welche Sprachfor-
derung brauchen und welche nicht.

Gestern habe ich im Fernsehen den lieben Herrn Kol-
legen Kunasek von der FPO gesehen, und da ist es mir
kurz schaurig kalt den Riicken hinuntergeronnen. Kollege
Kunasek hat namlich vor laufender Kamera von Asylwer-
bern gesprochen, dann hat er sich selbst aber ausgebes-
sert und hat gesagt: Asylanten. Und diese Geisteshaltung
bringt uns in der konkreten Frage gar nichts.

Die Frage lautet: Wollen wir unsere Wiener Kinder for-
dern? Wollen wir unsere Lehrerinnen und Lehrer an den
Schulstandorten und unserer Padagoglinnen in den Kin-
dergarten unterstiitzen? Wollen wir die Probleme gemein-
sam angehen oder nicht? - Ich bitte Sie hier um eine kon-
krete Zusammenarbeit fir unsere Stadt. (Zwischenruf von
GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc.) Vielen herzlichen
Dank, Herr Kollege. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Ein letzter Satz zu den Bildungsgratzin: Diese sind su-
per, bitte unterstiitzen wir sie bitte weiter! - Danke sehr.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet,

Das gibt mir die Gelegenheit, die Schilerinnen und
Schiler der Volksschule Linzer StrafRe ganz offiziell zu be-
griRen. Sie besuchen die 4. Klasse Volksschule. Schén,
dass ihr da seid und unserer Debatte folgt! (Allgemeiner
Beifall.)

Die Debatte ist hiermit geschlossen. Die Berichterstat-
terin hat auf das Schlusswort verzichtet. Somit kommen
wir zu den getrennten Abstimmungen.

Zuerst kommen wir zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 10. Wer der Postnummer 10 seine Zustimmung
erteilen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Ich sehe die Zustimmung von SPO, NEOS, OVP und
GRUNEN, womit Postnummer 10 mehrstimmig gegen die
Stimmen der FPO und von GR Kieslich angenommen ist.

Zu diesem Poststick liegt ein Beschlussantrag der
FPO zur Férderung fur Hausunterricht kranker Kinder vor.
Wer diesem Antrag zustimmen kann, ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der
OVP, der FPO und des klubungebundenen GR Kieslich.
Dieser Antrag bleibt somit in der Minderheit und ist abge-
lehnt.

Nun kommen wir zur Abstimmung tber die Postnum-
mer 11. Wer Postnummer 11 zustimmen kann, ersuche
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ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustim-
mung von SPO, NEOS und GRUNEN, womit diese Post-
nummer mehrstimmig gegen die Stimmen der OVP und
FPO sowie von GR Kieslich angenommen ist.

Somit kommen wir zur Abstimmung Uber die Postnum-
mer 13. Wer dieser Posthnummer zustimmen kann, ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zu-
stimmung von SPO, NEOS, OVP und GRUNEN gegen
FPO und GR Kieslich, somit ist diese Postnummer mehr-
stimmig angenommen.

Hierzu liegen ebenfalls zwei Beschlussantrage vor.

Der Beschlussantrag der FPO zum Jobticket fiir alle
Bediensteten ist ein Antrag auf Zuweisung. Wer diesem
Antrag auf Zuweisung zustimmen kann, ersuche ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung von
OVP, FPO sowie des klubungebundenen GR Kieslich.
Damit ist dieser Antrag in der Minderheit und abgelehnt.

Der nachste Antrag, der GRUNEN, zur sofortigen Ab-
stimmung betrifft die bessere Durchmischung an Wiens
Pflichtschulen. Wer diesem Antrag zustimmen kann, ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe aus-
schlieRlich die Zustimmung der GRUNEN. Somit ist auch
dieser Antrag abgelehnt.

Es gelangt nunmehr Postnummer 25 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft den Wirtschaftsplan der
Unternehmung Wien Kanal fur das Jahr 2025. Es ist nie-
mand zu Wort gemeldet, und deswegen kommen wir so-
fort zur Abstimmung. Wer Postnummer 25 zustimmen
kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
die Zustimmung der SPO und der NEOS gegen die Stim-
men von OVP, GRUNEN, FPO und GR Kieslich. Diese
Postnummer ist mehrstimmig angenommen.

Wir verabschieden uns jetzt von den Schiilerinnen und
Schilern der Volksschule Linzer StraRe. Habt noch einen
schonen Nachmittag! (Allgemeiner Beifall.)

Wir kommen nun zur Postnummer 29 der Tagesord-
nung. Sie betrifft die Genehmigung eines Rahmenbetra-
ges fur Einzel- und Gesamtférderungen im Bereich Kultur-
initiativen fur das Jahr 2025. Ich ersuche den Berichter-
statter, Herrn GR Baxant, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Petr Baxant, BA: Ich bitte um Zu-
stimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Berger. Sie sind
am Wort.

GR Stefan Berger (FPO): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Meine sehr geehrten Damen und Herren im Sit-
zungssaal, auf der Galerie und zu Hause vor den Bild-
schirmen!

Wir wechseln nun die Geschaftsgruppe und kommen
von der Bildung zu Kultur und Wissenschaft. Uns liegt ein
Tagesordnungspunkt betreffend die Genehmigung eines
Rahmenbetrages fur Kulturinitiativen fir das nachste Jahr
vor. Grundsatzlich halten wir Freiheitliche es so, dass wir
diese Rahmenbetrdge in den unterschiedlichsten Berei-
chen, sei es darstellende Kunst, Musik, und so weiter,
durchaus als unterstiitzenswert betrachten. Wir schauen
uns aber auch immer wieder an, was die Stadt Wien be-

ziehungsweise die zustandigen Abteilungen, Kommissio-
nen, Beirate, und so weiter, und so fort tun. Es war auch
keine Selbstverstandlichkeit, hier immer auch die entspre-
chenden Forderlisten aus dem vorangegangenen Jahr zu
erlangen. Und dann schauen wir uns nattrlich auch an,
was tatsachlich mit diesen Rahmenbetrdgen geschieht,
die hier beschlossen und dann - unter Anflhrungszei-
chen - von der Stadt vergeben werden.

Bei diesem Foérdertopf und Rahmenbetrag gibt es im
groRen MaRe durchaus positive und unterstiitzenswerte
Projekte. Man findet aber, meine sehr geehrten Damen
und Herren, in diesen Forderlisten beziehungsweise Pro-
jektlisten doch auch Projekte, im Hinblick auf welche man
seine Zweifel hat, ob die finanziellen Mittel dort richtig auf-
gehoben sind. Dabei kommt man irgendwann an den
Punkt, an dem man als Oppositionspartei und insbeson-
dere als Freiheitliche Partei, die ihren Auftrag als Kontrol-
linstanz auch in diesem Gremium sehr ernst nimmt,
schlichtweg abwéagt, ob man einem Projekt letztlich zu-
stimmt oder nicht.

Ich sage es an dieser Stelle ganz offen, wobei ich aber
die Redezeit nicht Uber Gebuhr beanspruchen mochte:
Sehr viele Projekte, die geférdert werden, wie etwa der
afghanische Unabhéangigkeitstag, das syrische Neujahrs-
fest, Mondfeste, Lichterfeste, und so weiter, werden von
Vereinen betrieben, die ohnehin schon auf Bezirksebene
keine geringfugigen Férdersummen erhalten. Dabei kris-
tallisiert sich auch immer wieder heraus, dass es dort Ver-
einsfunktionare gibt, die natlrlich nicht zuféllig aus dem
SPO-Umfeld kommen. Wobei wir nicht sagen, dass je-
mand nicht Vereinsfunktionar sein darf, der gleichzeitig
auch SPO-Funktionar ist. Wenn es aber im Bezirk schon
entsprechende Férdersummen auch aus diesem Hause
gibt, dann gerét man halt irgendwann an den Punk, dass
man sich Uberlegt, hier zuzustimmen.

Deswegen werden wir diesen Punkt ablehnen, meine
sehr geehrten Damen und Herren, wohliberlegt auch im
Hinterkopf behaltend, dass es in dieser Stadt jéhrlich
3.000 Forderansuchen gibt, die von Seiten der Stadt und
von Seiten der MA 7 schlichtweg grundlos abgelehnt wer-
den. Es kommen dann auch immer wieder Projekte zu uns
herein, im Hinblick auf welche man uns ersucht, heraus-
zufinden, wieso dieses oder jenes Foérderansuchen abge-
lehnt und das Projekt nicht unterstiitzt wird.

Vorher waren gerade Kinder hier herinnen, und es ist
bei den Ansuchen beispielsweise auch oft wirklich interes-
sante Kinderliteratur mit dabei, fur welche Autoren um Un-
terstiitzung ansuchen. Dann werden aber wiederum Un-
abhangigkeitstage und Neujahrsfeste gefdrdert, und ich
muss sagen: All die Vereine, die ich kenne, begehen ihre
Neujahrsfeste, Weihnachtsfeiern oder was auch immer
ohne Unterstitzung aus dem Kulturbudget der Stadt
Wien, und das, meine sehr geehrten Damen und Herren,
halten wir auch fiir andere zumutbar. (Beifall bei der FPO
und von GR Wolfgang Kieslich.)

Insofern verursachen diese Férdergaben zu einem ge-
wissen Teil Unverstandnis. Unverstandnis wird aber auch
in einem anderen Bereich dieser Stadt verursacht, und in
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diesem Zusammenhang mdchte ich auf einen Antrag sei-
tens der Volkspartei, der ebenfalls heute hier vorliegt, zu
sprechen kommen. Wir hatten das letzte Woche schon
zum Thema, und wir haben auch im Gemeinderatsaus-
schuss dartiber gesprochen. Es geht um die Denkmalpo-
litik in dieser Stadt. Konkret spreche ich den schriftlichen
Antrag an, den ich im letzten Gemeinderat im Oktober
zum sogenannten Sobieski-Denkmal eingebracht habe,
das, wie von der Stadt Wien vor mittlerweile gut zehn Jah-
ren geplant, auf dem Kahlenberg hétte errichtet werden
sollen.

In der Vergangenheit gab es immer wieder die eine o-
der andere Stellungnahme, es gab schon Begutachtun-
gen, man hat sich das angeschaut, es haben namhafte
SPO-Politiker gesagt, ja, das setzen wir um. Es hat auch
bilaterale Gesprache mit Polen gegeben, wo es eben um
dieses Gedenken angesichts der Befreiung durch die
Schlacht am Kahlenberg 1683 gegangen ist. Und ja, wir
wollten tatséchlich einmal wissen, wie das die Frau Stadt-
rétin sieht. In der Zwischenzeit war Corona, alles Mégliche
hat hier als Ausrede gedient. Und ja, wir haben eine Ant-
wort erhalten, die auch entsprechend umfassend und er-
lauternd war, nichtsdestotrotz durchaus fur Unverstandnis
gesorgt hat, nicht nur unsererseits fir Unverstandnis ge-
sorgt hat, sondern durchaus bei Historikern in Wien, in Os-
terreich, generell im deutschsprachigen Raum. Darauf
werde ich aber dann noch spéter zu sprechen kommen.

Ich darf vielleicht drei Aspekte aus der Antwort zu un-
serem schriftlichen Antrag seitens der Frau Stadtratin her-
ausgreifen. Die Frau Stadtréatin sagt einerseits, da gibt es
bereits ausreichend Gedenken dafir. Da werden Kirchen
erwahnt, wo es sozusagen Erinnerungstafeln gibt, die so-
genannten Turkenkugeln, die damals Kanonenkugeln wa-
ren und vorwiegend auf Kirchen zu finden sind. Und ja, die
werden jetzt dafur genannt, dass es bereits ausreichend
Gedenken geben soll. Dann wird auch das sogenannte
Schwechater Kugelkreuz angefiihrt. Das finde ich beson-
ders interessant, weil das nicht einmal auf Gemeindege-
biet der Stadt Wien ist.

Dann fihrt die Frau Stadtratin aus, dass man kein he-
roisierendes Denkmal in Wien haben mdchte, weil man
dann mit Aufméarschen aus der sogenannten rechtsextre-
men Szene rechnen muss - was auch immer die Frau
Stadtratin damit meint. Ich habe mir dann erlaubt, nach-
zufragen, wie viele Aufmarsche, Sammelpunkte, Pilger-
orte, wenn man so will, seitens dieser Szene, die befiirch-
tet wird, es in Wien bis dato gibt oder dokumentiert sind.
Rickmeldung habe ich zu dieser Frage keine erhalten und
gewissermalien ist es auch nur ein Scheinargument.
Denn, wenn dem tatsachlich so ware, das Prinz-Eugen-
Denkmal steht mitten am Heldenplatz und ware, wenn
man einen Kontext zu dieser Zeit herstellen mdchte, ei-
gentlich das pradestinierte fiir solche Aufmarsche, wie Sie
es bezeichnen. Mir sind keine bekannt, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, insofern halte ich das auch nur fur
ein Scheinargument.

Und ja, offensichtlich hat diesen Antrag - genau, die
Frau Berner freut sich - die Frau Stadtratin selbst oder das
Biiro der Frau Stadtratin von einem Antrag der GRUNEN

abgeschrieben, weil man vielleicht etwas zum Fiillen der
Antwort gebraucht hat. Und dann wird auch noch ange-
fuhrt, dass man auf entsprechende Bevdlkerungsgruppen
in Wien Rucksicht nehmen muss und keine auslander-
feindliche Hetze in dieser Stadt haben mdchte. Ich habe
lhnen das auch im Ausschuss erlautert, wie viele von
lhnen wissen, bin ich Favoritner Mandatar: Im 10. Bezirk
trifft man nicht wenige Menschen mit tiirkischen Wurzeln,
viele davon schon 6sterreichische Staatsbirger, manche
nicht, aber ich kann Ihnen ganz offen sagen, die sehen
das ziemlich neutral, objektiv und sachlich als ein Ereignis
im Jahr 1683, also vor mittlerweile bald 350 Jahren. Ich
kann Sie beruhigen, das lasst die Wogen nicht mehr hoch-
gehen, das ist ein historisches Faktum, und da ist lhre
Furcht, meine sehr geehrten Damen und Herren, und ins-
besondere Frau Stadtratin, mit Sicherheit vollkommen un-
begriindet.

Ja, dann kommt als Argument, wieso es noch nicht er-
richtet werden kann, irgendwelche Meinungswechsel in
der Denkmalpolitik, und so weiter, und so fort, Corona hat-
ten wir schon. Tatsache ist, wir sind in unserem Bestre-
ben, dieses Denkmal umzusetzen, nicht alleine. Und all
die Vorwande, die Sie so geliefert haben ... Sie haben ja
dann offensichtlich lhre schriftliche Antwort auch dem
~Standard“ weitergeleitet, denn von uns ist es nicht ge-
kommen - also so viel zur Beflrchtung, man muss immer
alles ganz geheim halten, denn sonst spielt es die Oppo-
sition raus -, alles, was irgendwie aus dem Kulturbereich
rauskommt, ist in der Regel aus dem Stadtratsbiro. Und
ja, der ,Standard” hat das naturlich so hingenommen und,
Gott sei Dank, jetzt ist dieses Thema endlich beendet. Ich
kann Sie aber insofern beruhigen, das sehen insbeson-
dere viele Historiker nicht so. Da gibt es dann diverse
Gastkommentare, auch von Historikern, wo geschrieben
wird, dass bei dieser Argumentation wenig Ahnung, aber
viel mehr Meinung mitgespielt hat. Und ich darf Ihnen da
auch einen Gastkommentar aus dem ,Kurier* vom durch-
aus anerkannten Historiker Johannes Schonner mitge-
ben. Der steht nicht in Verdacht, ein Freiheitlicher zu sein,
das mdchte ich an dieser Stelle auch ganz offen sagen,
und der schreibt ein paar sehr interessante Dinge: ,Offen-
sichtlich waren bei der Entscheidungsfindung von Kultur-
stadtratin Kaup-Hasler zu viele Politstrategen im Raum
und zu wenig wirkliche Historiker.“ Weiters schreibt er ein
paar interessante Punkte, auch was ich inshesondere in
der letzten Sitzung hier zum Besten gegeben habe: ,Wo-
bei die historische Unkenntnis ja nahezu als gering anzu-
sehen ist im Vergleich zur Selbstverleugnung gegenuber
der eigenen Herkunft. Ohne Sobieski und den Sieg der
Alliierten am Kahlenberg gébe es keine demokratischen
Parteien und somit auch keine SPO, héchstens dem ge-
genwartigen Sultan horige Vasallenparteien. Ist der Stadt-
ratin bewusst, dass nicht nur die 6sterreichische Ge-
schichte anders verlaufen wére, sondern jene von ganz
Europa?“ Und der durchaus aussagekraftigste Satz findet
sich dann zum Schluss des Kommentars: ,Der ganze Ent-
scheidungsprozess und erst recht die beigelieferte Argu-
mentation erinnert an die DDR-Erinnerungskultur, als das
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SED Politikblro dogmatisch die marxistische Wahrheit
bekannt gab.*

Meine sehr geehrten Damen und Herren, insbeson-
dere, und da spreche ich Sie durchaus personlich an, Frau
Stadtratin, ich habe Sie in den letzten Jahren durchaus als
eine Persdnlichkeit mit einem gewissen intellektuellen
Tiefgang kennen gelernt, sehe ich mich aber hier durch-
aus in einer gewissen Reihe mit diesen Historikern, dass
diese Scheinargumente, die Sie hier liefern, nicht Uber-
zeugend sind. Ich empfehle personlich - das sage ich
auch ganz offen -, sich vielleicht ein bisschen aus dem
Babler-Personenkomitee, aus diesem Dunstkreis heraus-
zubewegen, sich vielleicht wirklich Historiker zur Seite zu
stellen und sich nicht immer im Dunstkreis von Jelinek,
Misik, Rau und Konsorten aufzuhalten. Sie sind nun ein-
mal, mégen Sie auch der Partei angehdren, ein Stadtre-
gierungsmitglied hier in Wien, und entsprechend umfas-
send und weitsichtig erwarten wir auch lhre Beurteilung,
meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der
FPO sowie von GRin Mag. Caroline Hungerlander und GR
Wolfgang Kieslich.)

Eines mochte ich noch vorausschicken und dann
biege ich mit meinen Worten auch schon in die Zielgerade
ein: Es ist Ihnen mit Sicherheit nicht gelungen, hier diese
Diskussion abzudrehen, meine sehr geehrten Damen und
Herren und insbesondere Frau Stadtratin. Vielleicht ha-
ben Sie es sich erhofft, aber das wird lhnen mit Sicherheit
nicht gelingen. Es gibt auch einen entsprechenden Antrag
der Ddblinger Bezirksvertretung dazu, dass eine deutliche
Mehrheit der Doblinger Bezirksvertretung auch eine Um-
setzung dieses Denkmals wiinscht, ndmlich nicht nur mit
den Stimmen der OVP und der FPO, sondern auch von
NEOS-Bezirksraten. Das mdchte ich an dieser Stelle auch
sehr klar festhalten ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Kollege Berger, darf ich dich bitten, du sprichst
jetzt seit neun Minuten uber ein Thema, das nicht Gegen-
stand des Tagesordnungspunktes ist, dass du wieder zur
Tagesordnung zurtickkehrst. Ich glaube, alle haben ver-
standen, um was es dir geht, und ich darf dich jetzt wieder
bitten, zur Tagesordnung zu sprechen.

GR Stefan Berger (fortsetzend): Hoher Herr Vorsit-
zender, zu diesem Tagesordnungspunkt wurde ein Antrag
der Osterreichischen Volkspartei eingebracht, mit dem Ti-
tel ,Gutachten zum Sobieski-Denkmal“. Wenn es jetzt
auch nicht mehr gestattet ist ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Kollege Berger, ich kenne den Antrag, den kennt
das ganze Haus, wir haben ihn alle gelesen, du hast jetzt
neun Minuten dazu referiert, ich darf dich bitten, wieder
zur Tagesordnung zuriickzukommen.

GR Stefan Berger (fortsetzend): Genau. (Heiterkeit
bei GRUNEN und NEOS. - GR Thomas Weber: Was war
nun das Thema?!) Nein, Herr Kollege, wenn Sie mir von
Anfang an gefolgt wéaren, dann wissten Sie, wieso und
weshalb und warum wir dieses Thema hier haben. Lesen
Sie einfach den Tagesordnungspunkt zu Kulturinitiativen.
Wissen Sie, ich glaube schon, dass das Thema weh tut,

dass das unangenehm ist, aber es wird Ilhnen mit Sicher-
heit nicht gelingen.

Kurzum, meine sehr geehrten Damen und Herren, ich
komme dann zu meinem Schlusssatz: Wer offensichtlich
kein Problem damit hat, wenn in dieser Stadt Che-Gue-
vara-Denkmaler errichtet werden, wenn in dieser Stadt
dem Stalin gedacht wird, der hat mit Sicherheit auch nicht
die Autoritat, solche Diskussionen und solche Denkmaler
hier abzustellen. Kurzum mdchte ich noch auf jeden Fall
festhalten, dass wir auch diesem Antrag meiner Kollegin
zustimmen werden, weil hier auch in puncto dieses Gut-
achtens auf jeden Fall noch Transparenz gefragt ist. (Bei-
fall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Frau GRin Anderle, ich erteile es ihr.

GRin Patricia Anderle (SPO): Sehr geehrter Herr Vor-
sitzender! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Frau
Stadtratin!

Ich freue mich, dass sich der Herr Berger so fir die
Antrage der OVP einsetzt, ich werde dazu aber nicht viel
sagen, denn mein Kopf rauscht jetzt noch immer, ich bin
sehr verwirrt Uber die ganzen Worte, die da jetzt gefallen
sind. Aber da Sie auch die Bezirkskulturférderungen an-
gesprochen haben, méchte ich sagen, es kann niemals
genug Geld fur die Kultur sein. Als ich als Bezirksratin in
der Landstraf3e begonnen habe, haben wir damals 70.000
EUR pro Jahr fur die Kultur ausgegeben, mittlerweile sind
es 350.000, worauf ich sehr stolz bin.

Zu dem vorliegenden Poststick ... (GRin Mag. Caro-
line Hungerlander: Wir haben ja das Geld!) - Ja, fur die
Kultur ist jeder Cent wichtig. - Bei den Rahmenbetragen,
um die es da heute in dem Poststiick geht, fur die Kultur-
initiativen geht es um 2 Millionen EUR, und das ist einfach
wichtig fur diese Stadt und eine lebendige Kulturszene.
Wir legen besonderen Wert auf die Férderung dezentraler
Kulturangebote, die auch abseits der grof3en Institutionen
Raum fiir Kreativitét schaffen. Das ist nicht nur essenziell
fur die kulturelle Nahversorgung in unseren Grétzln, son-
dern macht Wien auch fur internationale Besucherinnen
noch attraktiver. Mein Dank gilt an dieser Stelle besonders
der MA 7, die hier mit groRer Expertise und Engagement
fur die Vielfalt in dieser Stadt sorgt.

Ich mdchte einige Beispiele von diesen iber 300 Pro-
jekten, die da gefordert werden, nennen: Zum einen die
»Steine der Erinnerung®, die mit ihrem Projekt das Geden-
ken an die Opfer des Holocaust lebendig halten, oder
,One Billion Rising®, die sich jetzt passend zum ,16 Tage
gegen Gewalt* fir das Ende von Gewalt an Frauen und
Madchen einsetzen, oder das Festival ,urbanize!”, ein in-
novatives Stadtforschungsprojekt, oder den ,Osterreichi-
schen Verband der serbischen Folklorevereine®. Da durfte
ich letzten Samstag in Margareten dabei sein. Da hat es
eine Feier anlésslich des 160. Todestages von Vuk Ka-
radzi¢ gegeben, der (brigens fast sein ganzes Leben in
der Landstralle gelebt hat, ein Pionier der serbischen
Schriftsprache war, es damals schon verstanden hat, Bri-
cken zu schlagen und Menschen zusammenzubringen
und schon damals Leute wie Goethe und Grimm um sich
geschart hat.
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Diese Projekte stehen exemplarisch fur das breite
Spektrum an geférderten Initiativen, die von Gedenkkultur
Uiber soziale Kampagnen bis hin zu innovativer Kunst rei-
chen. Und auch Initiativen wie das Kindertheater, das ak-
tuell lauft, und die langfristige Etablierung von Atelierréu-
men am Otto-Wagner-Areal zeigen, dass Wien nicht nur
an das Hier und Jetzt denkt, sondern auch mutige Schritte
fur die Zukunft setzt. Unser Ziel bleibt klar leistbare Kultur
fur alle, gerechte Entlohnung fiir Kiinstlerinnen und ein
wachsendes Angebot, das mit der Dynamik unserer Stadt
Schritt hélt. Die Unterstiitzung von Projekten wie diesen
ist nicht nur eine Investition in die Kunst und Kultur, son-
dern in das soziale Miteinander und die Lebensqualitat al-
ler Wienerlnnen. Arbeiten wir gemeinsam an einer Kultur-
politik, die den Menschen dient - Danke schoén. (Beifall bei
der SPO sowie von GR Thomas Weber und Amtsf. StRin
Mag. Veronica Kaup-Hasler.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlos-
sen. Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schluss-
wort.

Wer der Postnummer 29 zustimmt, bitte um ein Zei-
chen mit der Hand. - Die Zustimmung erfolgt bei SPO,
NEOS, OVP und GRUNEN und ist daher mehrstimmig an-
genommen.

Wir kommen zu einem Antrag der OVP beziiglich Gut-
achten zum Sobieski-Denkmal, hier wird die Zuweisung
an den Gemeinderatsausschuss fir Kultur und Wissen-
schaft beantragt. Wer dem beitritt, bitte um ein Zeichen
mit der Hand. - Die Zuweisung erfolgt einstimmig und ist
damit dem Ausschuss zugewiesen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 35 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Forderung an die
KRW - Kultur Raum Wien GmbH. Ich bitte die Berichter-
statterin, Frau GRin Anderle, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Patricia Anderle: Ich bitte um
Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Berner, ich
erteile es ihr.

GRin Mag. Ursula Berner, MA (GRUNE): Schénen
Nachmittag!

Nachdem wir heute schon viele schwierige Themen
besprochen haben, und ich meine nicht den Sobieski,
sondern Frauen- und Gewaltschutz, komme ich jetzt zu
einem eher trockenen Thema und freue mich, dass der
Saal so gefiillt ist. Zum dritten Mal haben wir einen Antrag
fuir die KRW - Kultur Raum Wien GmbH auf der Tagesord-
nung. Noch im Ausschuss im September wurden einmal
13,6 Millionen fiir die Gesamteinrichtung des Kinderkultur-
hauses beschlossen und dann in einem extra Posten
170.000 fur die Baubegleitung. Jetzt im November
braucht die KRW noch einmal 130.000 fiir Mietvertrags-
gebiihren.

Wie kann es sein, dass bei einer Gesamtprojektpla-
nung, die 13 Millionen ausmacht, so eine Planung fur ei-
nen Mietvertrag nicht eingeflossen ist? Das irritiert mich
extrem. Ob man dann 13 Millionen oder 13,2 Millionen be-

schlief3t, ist irgendwie auch schon wurscht, und ich ver-
stehe nicht, warum wir das so in Salamitaktik bekommen.
Mittlerweile kostet das Kinderkulturzentrum also um
300.000 EUR mebhr, als urspriinglich geplant war, es ist
véllig unklar, ob da dieses oder néchstes Jahr oder wenn
sich die Baukosten steigern, noch was kommt. Jedenfalls
wird das alles in kleine Posten ins Budget verteilt, aber
solange das Interpellationsrecht, das heildt, das Frage-
recht fir GmbHs nicht in der Stadtverfassung verankert
ist, gibt es fiir uns als Abgeordnete der Opposition keine
Maoglichkeit, bei so einem Riesenprojekt etwas zu Einnah-
men und Ausgaben, Gehéltern der Geschéftsfuhrer, tat-
séchlichen Baukosten und Ahnlichem zu erfahren. Die
GmbH macht die Kulturinstitutionen so zu einem schwar-
zen Loch, in das irgendwie Steuergelder hineinflieRen und
aus dem irgendwie neue Winsche hervorgetragen wer-
den. Diese GmbHs von Kulturinstitutionen werden zu 100
Prozent von der Stadt finanziert - und darum geht es, 100
Prozent Finanzierung von der Stadt -, und trotzdem gibt
es keine politische Kontrolle, was dort mit dem Geld pas-
siert. Das irritiert uns und wir werden hellhérig, wenn mit-
tels Salamitaktik zuséatzlich alle paar Monate neue Kosten
fur die KRW GmbH auf die Tagesordnung kommen. Am
Ende werden die Kosten des Gesamtprojekts auf so viele
Posten im Budget verteilt sein, dass man nicht mehr weif3,
wie viel es insgesamt wirklich gekostet hat und was da ei-
gentlich alles ausgegeben worden ist.

Nur zur Klarstellung, uns geht es nur um die Transpa-
renz, als GRUNE finden wir natiirlich das Gesamtprojekt
sehr sinnvoll. Es soll ein Kinderkulturzentrum im 21. Be-
zirk geben, das braucht es dort, wir werden das auch
gerne unterstitzen, und ich glaube auch, dafiir gibt es
eine breite Mehrheit im Gemeinderat. Deshalb ist es be-
sonders unverstéandlich, warum die Kosten dann uberall in
klein, klein verteilt werden, wir kdnnten es transparent und
klar machen. Wir werden diesen Antrag heute ablehnen,
aber nicht, weil wir das Projekt ablehnen, sondern weil wir
diese Vorgangsweise ablehnen. - Herzlichen Dank. (Bei-
fall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Hursky, ich erteile es ihm.

GR Christian Hursky (SPO): Geschétzter Herr Vorsit-
zender! Geschétzte Frau Stadtratin! Geschatzte Kollegin-
nen und Kollegen!

Die Frau Kollegin Berner hat es ja bereits erwéhnt, die-
ses Projekt ist natlrlich ein sinnvolles Projekt, weil wir
auch in den Bezirken Uber der Donau eine verninftige kul-
turelle Statte und das vor allem fur Kinder erhalten. Natur-
lich schaut das nicht ganz lustig aus, wenn man so happ-
chenweise immer wieder irgendwelche finanziellen Be-
trage bekommt, die man noch nachreichen muss, aber ich
glaube, man kann dem schon entgegenhalten, es ist ja
kein schwarzes Loch. Wir wissen in diesem Fall ganz ge-
nau, woflr wir diese 130.000 EUR zusatzlich aufwenden
mussen, die halt entstanden sind, weil sie vielleicht zu die-
sem Zeitpunkt nicht so geplant oder nicht so planbar wa-
ren. Ich wiirde Sie auch daher bitten, diesem Antrag zu-
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zustimmen, um den nachsten Schritt fir die Kultur in Flo-
ridsdorf oder Uiber der Donau zu machen. - Danke schon.
(Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlos-
sen. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Wer der Postnummer 35 zustimmt, bitte um ein Zei-
chen mit der Hand. - Die Zustimmung erfolgt mit SPO,
NEOS, OVP, FPO gegen die Stimmen von GRUNEN, GR
Kieslich ist nicht anwesend, daher mehrstimmig ange-
nommen.

Postnummer 36 der Tagesordnung betrifft eine Forde-
rung an QWIEN. Verein fur queere Kultur und Geschichte
fur die Jahre 2024 und 2025. Es liegt keine Wortmeldung
vor. Wer der Postnummer 36 zustimmt, bitte um ein Zei-
chen mit der Hand - Die Zustimmung erfolgt bei SPO,
NEOS und GRUNEN und ist daher mehrstimmig ange-
nommen.

Postnummer 37 der Tagesordnung betrifft die Geneh-
migung eines Rahmenbetrages fiir Einzel- und Gesamt-
forderungen im Bereich Wissenschaft und Forschung fir
das Jahr 2025. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR
Hursky, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Christian Hursky: Bitte um Zu-
stimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich erdffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Malle.

GRin Mag. Mag. Julia Malle (GRUNE): Sehr geehrte
Frau Stadtratin! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Sehr
geehrter Herr VVorsitzender!

Wir werden der Post naturlich zustimmen, das ist so-
wieso klar, ich mdchte aber an dieser Stelle noch kurz
Uber ein anderes Thema reden, wo wir auch einen Antrag
einbringen, weil es wichtig ist. Wir missen derzeit leider
wieder sehr viel Uber Frauenrechte diskutieren, weil kon-
servative und rechtspopulistische Krafte immer starker
werden und ... (Zwischenruf von GR Mag. Dietbert Kowa-
rik.) Das ist die Tatsache, Herr Kollege, Sie sollten das
eigentlich wissen. (Zwischenruf von GR Mag. Dietbert Ko-
warik.) Sie kénnen sich eh dann zu Wort melden, wenn
Sie wollen. Es geht aber an dieser Stelle jetzt nicht explizit
darum, und da kann man der Stadt Wien auch nicht so viel
vorwerfen, sondern es gibt einen anderen Bereich, wo
man noch eine gesellschaftliche Anstrengung vollziehen
kénnte, und das ist der Bereich Frauen in Wissenschaft
und Forschung. Da ist auch nicht alles schlecht hier, aber
ich glaube, es ist noch ein bisschen Luft nach oben.

Es ist fir Frauen im Bereich der Wissenschaft und For-
schung ungleich schwieriger als fiir Manner, weil sie auf
strukturelle Barrieren treffen, gesellschaftliche Barrieren.
Und alle wissen es eigentlich, je hdher man die Karriere-
leiter klettert, desto schwieriger wird es fir Frauen und
desto mehr Frauen scheiden auch nach und nach wieder
aus. Obwohl mittlerweile mehr Frauen studieren, auch die
besseren Abschliisse erzielen und auch die schnelleren
Abschlisse machen, sinkt ihr Anteil mit jeder weiteren
Qualifizierungsstufe im akademischen Bereich. Wenn bei-
spielsweise unter den Studierenden noch mehr Frauen zu

finden sind, sind es im Doktoratsbereich schon viel weni-
ger und auf der Professorlnnenebene ist es am deutlichs-
ten, wo das Problem liegt, es sind ndmlich beispielsweise
nur 34 Prozent der Professorlnnen an der Universitat
Wien Frauen.

Es gibt viele Griinde dafiir. Ein Thema ist natirlich die
Vereinbarkeit von Beruf und Familie und natirlich auch
das Prekariat, dass man sich manchmal von Projektan-
trag zu Projektantrag hanteln muss. Ich habe relativ guten
Einblick, was die universitdre Landschaft betrifft, ich bin
selber wissenschaftlich aktiv und ich sehe es bei viele Kol-
leginnen, die das quasi als Hauptberuf machen, wie sie oft
aufgeben, weil sie scheitern, und zwar nicht, weil sie zu
blod waren oder so, sondern weil sie einfach wirklich im-
mer wieder prekdren Situationen ausgesetzt sind, nicht
die ganze Zeit pendeln wollen und kdnnen, die Familie
vereinbaren mussen und sich mit beispielsweise 147 an-
deren hochqualifizierten Bewerberlnnen um eine Stelle
schlagen. Das fiihrt manches Mal leider auch zur unglei-
chen Bewertung von Leistung. Und Frauen haben oft auch
noch weniger Netzwerke als Manner, das ist auch ein
Fakt. Es gibt viele unsichtbare Barrieren und vergleichs-
weise sogar oftmals weniger Zugang zu Fordermitteln.

Wir haben in den letzten Jahren auch in Wien Fort-
schritte gesehen, aber die Zahlen sind trotzdem alarmie-
rend, und wir glauben, dass Wien noch ein bisschen mehr
tun kénnte. Die rot-pinke Stadtregierung kénnte beispiels-
weise ein Stiftungsprogramm einrichten, das ausschlief3-
lich Frauen zu Gute kommt und in diesem Sinne auch po-
sitiv diskriminiert. Wir denken an Stiftungsprofessuren, die
nur an Frauen gegeben werden, die international bereits
erfolgreich sind. Es gibt in Deutschland ein Professorin-
nenprogramm 2030, das erzielt gute Ergebnisse, und da-
mit ist es auch mdglich, den Frauenanteil in Spitzenpositi-
onen in der Wissenschaft zu erhhen. Solche Programme
treiben die Gleichstellung voran, sie starken auch die In-
novationskraft, die es in Wien so dringend braucht, die
Diversitat auch in der Wissenschaft. Ich glaube, hier
braucht es einen viel starkeren Wandel in den Institutio-
nen, aber auch in der Politik noch viel mehr Bewusstsein
dafir, damit die Spitzenleistung und die Férderung von
Frauen in allen Bereichen der Wissenschaft auch aner-
kannt werden.

Deshalb wére es eine schone Gelegenheit, wenn Sie
unserem Antrag zustimmen, die Rahmenbedingungen fir
Frauen in der Wissenschaft zu verbessern, denn die Zah-
len sind ein Auftrag. Sie sind nach wie vor nicht zufrieden-
stellend, und wir sollten uns nicht irgendwann fiir eine tat-
sachliche Gleichstellung fir Frauen in der Wissenschaft
einsetzen, sondern ab jetzt. - Danke. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Mag. Dr. Samel, ich erteile es ihr.

GRin Mag. Dr. Ewa Samel (SPO): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Liebe
Frau Stadtratin! Liebe Zuseherinnen und Zuseher vor dem
Livestream!

Ja, Wissenschaft braucht mehr Frauen, das steht,
glaube ich, auRer Frage. Der Stadt Wien ist es wirklich ein
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zentrales Anliegen, Geschlechtergerechtigkeit auch in
den hoheren akademischen Strukturen zu férdern. Ich bin
auch ganz lhrer Meinung, dass es gezielt MaRnahmen
braucht, um Chancengerechtigkeit auch im akademi-
schen Betrieb zu gewéhrleisten. Die gezielte Férderung
von Frauen, die strukturell benachteiligt sind, ist der Stadt
Wien auch ein besonderes Anliegen. Dabei verfolgt die
Stadt einen interjektionellen Ansatz in der Gleichstel-
lungsarbeit. Frauen sollen nicht erst am Ende ihrer aka-
demischen Laufbahn unterstiitzt werden, sondern bereits
frihzeitig auf ihrem Weg. Dazu gibt es verschiedene
Fonds, wie den Jubilaumsfonds der OAW, der BOKU oder
auch der WU, die aktiv junge Wissenschaftlerinnen in die-
sem Fall bei ihrer Karriere in der Forschung unterstiitzen.
Stiftungsprofessuren werden jedoch nicht immer als nach-
haltiges Instrument gesehen, da sie oft keine langfristige
Verankerung im Wissenschaftsbetrieb bieten. Der WWTF
zum Beispiel setzt auf Programme, die es Nachwuchswis-
senschaftlerinnen erméglichen, ihre ersten eigenen For-
schungsarbeiten beziehungsweise Forschungsgruppen
aufzubauen, um so auch eine langfristige Karriereper-
spektive an Wiener Institutionen zu erhalten.

Vielleicht noch ganz kurz zum Rahmenbetrag Wissen-
schaft und Forschung, der jetzt abgestimmt werden soll.
Ich denke, dass Wien sich wirklich als zentraler Standort
fur Forschung und Innovation herauskristallisiert hat. Ob-
wohl die primére Verantwortung fir die Forderung von
Wissenschaft und Forschung beim Bund liegt, engagiert
sich die Stadt Wien aktiv daflr, den Wissenschaftsstand-
ort auch mitzugestalten. Es geht darum, unabhangige
Forschung zu férdern und Projekte voranzutreiben, die fir
Wien von besonderer Relevanz sind.

Die Stadt Wien hat sich der Férderung von Wissen-
schaft und Forschung auf vielféltige Weise verschrieben.
Der Rahmenbetrag, der heute abgestimmt werden soll,
ermdglicht daher nicht nur die Unterstlitzung einzelner
Forschungsprojekte, sondern auch die Férderung wissen-
schaftlicher Vereine und zahlreicher Institutionen. Wir tra-
gen damit maRgeblich dazu bei, den einzigartigen Cha-
rakter der Wiener Wissenschaftslandschaft auch zu stér-
ken. Diese Forderungen erlauben auch eine beeindru-
ckende Bandbreite an Aktivitaten, die sich mit den drén-
genden Fragen unserer Zeit beschéaftigen, von Projekten
zur Erinnerungskultur, Ober die Forschung demokrati-
scher Prozesse, von Symposien bis hin zu einzelnen Ge-
samtforderungen. Wien setzt hier wirklich wichtige Im-
pulse, um den wissenschaftlichen Diskurs auch voranzu-
treiben. Ein Beispiel hierfur ist zum Beispiel der Wiener
Call ,Vom Wissen der Vielen“, dessen Projekte 2024 be-
reits erfolgreich abgeschlossen wurden. Hervorzuheben
ist aber auch das daraus entstandene Projekt ,Und mit-
tendrin, die Wissenschaft®, das mit dem Osterreichischen
Staatspreis fir Erwachsenenbildung ausgezeichnet
wurde.

Besonders hervorzuheben ist vielleicht auch das
Thema Digitaler Humanismus, das mit intensiven Vermitt-
lungsangeboten und interdisziplindren Ansétzen aktiv ge-
férdert wird. Ich glaube, gerade in der heutigen Zeit ist es

entscheidend, eine positive Haltung gegenuber der Wis-
senschaft zu pflegen und zu starken. Die Pandemie und
nattrlich andere grofRe globale Herausforderungen haben
uns gezeigt, wie wichtig es ist, Forschung nicht nur zu for-
dern, sondern ihre Ergebnisse auch fiir die Gesellschaft
sichtbar und verstéandlich zu machen. Deshalb engagiert
sich die Stadt Wien auf allen Ebenen der Wissenschafts-
kommunikation. Der Dialog zwischen der Stadt und den
Forschungseinrichtungen wird stetig vertieft, um nicht nur
die wissenschaftliche Exzellenz zu férdern, sondern auch
gemeinsam den zukinftigen Herausforderungen besser
begegnen zu kdnnen.

Ein besonderes Symbol der Wertschatzung ist auch
der Wiener Ball der Wissenschaften. Der Ball wird am 25.
Janner wieder im Wiener Rathaus stattfinden, ist Uber die
Landesgrenzen hinaus bekannt und repréasentiert auch
die Vielfalt der Wiener Forschungslandschaft. Im kom-
menden Jahr steht der Ball unter einem besonderen
Stern, denn wir feiern sein zehntes Jubilaum. Unter dem
Motto ,Walzer und Wissenschaft* vereint dieser einzigar-
tige Ball seit einem Jahrzehnt die typischen Elemente des
Wiener Balls mit den Beitrdgen der Beteiligung der ge-
samten Forschungs- und Hochschulszene. Der Wissen-
schaftsball geniel3t eine enorme internationale Sichtbar-
keit und zieht Gaste aus der ganzen Welt heran.

Besonders stolz kdnnen wir auf das Ehrenkomitee
sein, das sich aus den Rektorinnen und Rektoren, Préasi-
dentinnen und Préasidenten sowie Leiterinnen und Leitern
aller Wiener Universitaten, Fachhochschulen, Privatuni-
versitaten, der Osterreichischen Akademie der Wissen-
schaften und des IST zusammensetzt. Sie alle unterstrei-
chen damit die Relevanz Wiens als bedeutendster Wis-
senschafts- und Universitatsstandort in Mitteleuropa. Ich
denke, ein solcher Ball ist nicht nur ein gesellschaftliches
Ereignis, sondern auch ein kraftvolles Signal, Wien ist
eine Stadt, die Wissenschaft eben nicht nur férdert, son-
dern auch feiert. Wir kbnnen alle stolz darauf sein, Teil
dieser Tradition sein. Ich freue mich bereits auf das kom-
mende Jubilaumsjahr und bin mir sicher, dass wir ein tol-
les und spannendes Ballprogramm erwarten werden kén-
nen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns weiterhin
daran arbeiten, den Wissenschaftsstandort Wien zu stér-
ken und damit eine vielversprechende und zukunftsorien-
tierte Perspektive fur unsere Stadt zu schaffen. Ich bitte
Sie daher um Zustimmung zu diesem Poststlick. - Herzli-
chen Dank. (Beifall bei der SPO und von GRin Mag. Bet-
tina Emmerling, MSc.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlos-
sen. Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schluss-
wort.

Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer der Postnum-
mer 37 zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. -
Postnummer 37 wird einstimmig angenommen.

Es liegt ein Antrag der GRUNEN vor, Wissenschaft
braucht Frauen. Wer dem zustimmt, bitte um ein Zei-
chen. - Die Zustimmung erfolgt durch OVP und GRUNE,
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das ist die Minderheit, der Antrag ist daher nicht angenom-
men.

Postnummer 41 betrifft eine Férderung an die Demo-
kratiezentrum Wien GmbH fir das Jahr 2025. Ich bitte die
Berichterstatterin, Frau GRin Mag. Dr. Samel, die Ver-
handlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Mag. Dr. Ewa Samel: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Weber. Bitte.

GR Thomas Weber (NEOS): Sehr geehrter Herr Vor-
sitzender! Frau Berichterstatterin! Herr Stadtrat! Frau
Stadtréatin!

Wir haben ja heute schon im Rahmen der Frage-
stunde das Thema Demokratiehauptstadt Wien gehabt,
das grof3artige Kick-off, das wir gestern gehabt haben. Ich
mdchte jetzt kurz zum Thema Demokratiezentrum Wien
sprechen, denn das Demokratiezentrum Wien ist wirklich
eine super Initiative, die nicht nur schén zur Demokratie
passt, sondern die es schon seit dem Jahr 2000 gibt, und
ich méchte lhnen einige der Projekte vorstellen, die das
Demokratiezentrum Wien auf den Weg bringt, die ich sehr
grofRartig finde.

Das ist beispielsweise das Projekt ,MILEY - Meilen-
steine Europaischer Demokratiegeschichte, wo es darum
geht, eine digitale Karte der européischen Demokratiege-
schichte zu erzeugen. Das heif3t, da werden historisch be-
deutsame Orte herausgenommen und in den Mittelpunkt
gestellt, etwa die Wiener Ringstral3e, und anhand von die-
sen Orten wie etwa der Wiener Ringstraf3e wird der Span-
nungsbogen der Demokratie, des Kampfes um Demokra-
tie, das gegenseitige Ausverhandeln um Demokratie her-
gestellt und sichtbar gemacht.

Die Wiener Ringstral3e ist dafir ein gutes Beispiel,
denn sie war urspringlich ein Herrschaftsverstandnis des
Kaiserhauses und ist zu einem Paradebeispiel eines Or-
tes geworden, wo es Demonstrationen fur gesellschaftli-
chen Fortschritt, fur Wahlrecht, fur Frauenrechte gegeben
hat. Und diesen Spannungsbogen an einzelnen Orten
darzustellen, ihre Geschichte, ihre umstrittene Ge-
schichte, die umstrittene Geschichte von Demokratie, o-
der das Demokratie Erkampfen verbunden mit diesen Or-
ten ist Gegenstand von diesem Projekt ,MILEY®. Es geht
da um kritisches Denken, es geht da um Medienkompe-
tenz, es geht auch um interkulturelle Perspektiven, aber
auch vor allem um Teilnahme und Engagement, denn das
Projekt ,MILEY* zeigt sehr schon, dass Demokratie quasi
kein in sich abgeschlossener Ort ist, sondern etwas, was
einen permanenten Diskurs und eine permanente Auf-
merksamkeit von uns allen in der Gesellschaft braucht.

Ein anderes spannendes Beispiel vom Demokratie-
zentrum Wien ist ,Al.D®. Es geht um Kinstliche Intelligenz
im Zeitalter von Demokratie. Wir alle haben ein Smart-
phone und Apps vor uns liegen, wo Kiinstliche Intelligenz
und Algorithmen zahllose Entscheidungen fur uns treffen.
Die Dinge, die uns angezeigt werden, die Dinge, die uns
nicht angezeigt werden, sind Dinge, die man vielleicht als
Selbstverstandlichkeit annimmt, aber es stecken sehr be-
wusste Entscheidungen dahinter. Dieser Einfluss von

Kinstlicher Intelligenz, dieser Einfluss von Social Media,
von Algorithmen, die uns in unseren Echokammern las-
sen oder die andere Meinungen zulassen, muss uns be-
wusst gemacht werden. Und dieses Projekt ,Al.D* macht
es bewusst. Genau genommen, geht es da darum, mit Be-
rufsschilerinnen und Berufsschilern und deren Lehrkréaf-
ten Uber die demokratiepolitische Komponente zu arbei-
ten, die Kinstliche Intelligenz hat. Da geht es darum, die
digitale Kompetenz zu starken, es geht aber auch darum,
so etwas wie ein Bewusstsein fur Transparenz zu schaf-
fen und einen wichtigen Beitrag fiir die Teilhabe an demo-
kratischen Prozessen zu leisten.

Ich méchte Ihnen noch ein drittes Projekt vorstellen,
das ist das Projekt ,TaCFoRSED“ da geht es darum,
Resilienz gegeniber Verschwdrungsmythen und Ver-
schworungserzahlungen zu erzeugen. Verschwoérungser-
zahlungen sind mit Sicherheit eine der groRen Bedrohun-
gen unserer Zeit und auch damit verbunden, was auf
Social Media damit abgeht. In den Kommentarspalten von
manchen Social-Media-Plattformen fallen, wenn man ge-
wisse Sachen postet, binnen Minuten hunderte Trolle auf
einen her, ich habe gerade wieder ein aktuelles Beispiel
auf meinen Social-Media-Kanélen gehabt. Und dieses
Projekt untersucht das Thema Verschworungsmythen,
Verschworungserzahlungen, um diesen Verschwodrungs-
erzahlungen entgegenzuwirken. Es geht darum, Lernma-
terialien zur Verfigung zu stellen, und richtet sich ganz
besonders an Menschen, die Multiplikatoren und Multipli-
katorinnen im Bildungsbereich sind. Es geht also darum,
Werkzeuge zu schaffen, um antidemokratischen Narrati-
ven fundiert entgegenzutreten.

Das Demokratiezentrum Wien hat noch viele andere
Projekte, die kbnnen Sie sich alle auf der Web-Seite des
Demokratiezentrums anschauen - alles groRartige Pro-
jekte, die unser Verstandnis von Demokratie férdern, vor
allem kritisches Denken fordern, die Auseinandersetzung
mit Demokratie férdern, Raume schaffen, Dialoge fiir Par-
tizipation schaffen. Ich finde, es ist eine tolle Initiative, und
ich freue mich, wenn Sie beim Demokratiezentrum Wien
mitstimmen. - Danke. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Frau GRin Weninger, ich erteile es ihr.

GRin Katharina Weninger, BA (SPO): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Frau Stadtratin! Sehr ge-
ehrter Herr Stadtrat! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Der Kollege Weber hat ja schon sehr eindrucksvoll ge-
schildert, wie breit und vielfaltig das Angebot des Demo-
kratiezentrums ist. In der Arbeit geht es quer durch um die
Forderung und die Starkung von Demokratie und politi-
scher Bildung, und - das finde ich so toll - auch fiir ganz
unterschiedliche Zielgruppen. Umso trauriger finde ich es,
dass sich erstens einmal die FPO so kurzfristig streichen
hat lassen, denn mich hétte echt interessiert, warum Sie
gegen diese wunderbare Arbeit des Demokratiezentrums
stimmen werden und stattdessen diesen Akt dafir ver-
wenden, um, wie ich finde, sehr unpassende Antrage wie
zum EU-Migrationspaket oder zur Schuldenexplosion in
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der EU einzubringen. - Ein Schelm, wer Bdses dabei
denkt.

Aber jetzt wieder zu den schdnen Dingen. Wir haben
heute schon o6fter dartiber gesprochen, Wien ist européi-
sche Demokratiehauptstadt. Und das ist sensationell,
weil, und da schlieBe ich mich natirlich den Worten unse-
res Blrgermeisters an, autoritdre Regime international am
Vormarsch sind und wir in Wien als Demokratiehauptstadt
Europas zeigen, dass wir Demokratie leben. Und das ma-
chen wir nicht nur seit gestern, das werden wir auch nicht
nur ein Jahr lang machen, sondern das machen wir Tag
fur Tag und das machen aus einem Selbstverstéandnis
heraus. Wir haben gehdrt, was die Stadt an demokratie-
politischen Schritten setzt, aber wir gestalten nicht nur
selbst, sondern wir fordern auch die Demokratiefor-
schung, denn Demokratie ist ja viel mehr, als nur wéhlen
zu gehen, viel mehr, als mitbestimmen. Demokratie be-
deutet Erméchtigung, bedeutet eine mindige Gesell-
schaft, bedeutet, sich mit anderen Herangehensweisen
und Meinungen auseinanderzusetzen - Dinge, die uns
wichtig sind, fiir die Sie von der FPO aber leider kein Geld
ausgeben wollen. Den Grund dafiir wissen nur Sie, auch
wenn ich ganz ehrlich sagen muss, dass mir das Ver-
standnis dafur fehlt.

Und um noch einmal zu verdeutlichen, wogegen Sie
da stimmen. Sie stimmen nicht nur gegen diese drei tollen
Projekte, die der Kollege Weber zuvor vorgestellt hat, Sie
stimmen unter anderem auch gegen das Forschungspro-
jekt ,Konflikt aus Sicht von Wiener Jugendlichen®. Bei die-
sem Projekt untersucht das Demokratiezentrum Wien ge-
meinsam mit der Universitat Wien, wie Jugendliche in un-
serer Stadt Uber das Thema Konflikt denken. Das Ziel der
Studie ist es, zu verstehen, wie die Wiener Jugendlichen
Konflikte wahrnehmen und wie sie auch damit umgehen.
Diese Erkenntnisse sollen dann auch genutzt werden, um
bessere Bildungsangebote zu entwickeln und um Jugend-
lichen zu helfen, mit Konflikten besser umzugehen und
politisch bewusster zu handeln. Ich finde das ein wirklich
tolles Projekt und einen wunderbaren Beitrag zur Demo-
kratiehauptstadt Wien. Und das Besondere an der Studie
ist, dass sie die personlichen Erfahrungen, die ganz eige-
nen Gedanken und Ideen der Jugendlichen in den Mittel-
punkt stellt. Diese Ideen sollen dann eben helfen, den Un-
terricht und andere Bildungsangebote zum Thema Kon-
flikt besser an die Bedirfnisse der Jugendlichen in unse-
rer Stadt anzupassen. Dadurch werden junge Leute noch
starker erméchtigt, mit Konflikten - die es natdrlich immer
geben wird und die Teil unseres Alltags sind - besser um-
gehen zu kénnen und vor allem auch bewusster zu han-
deln.

Ich finde es wirklich schade, dass Sie sich gegen diese
demokratiestarkenden und konfliktvermeidenden Projekte
aussprechen. Wir tun das klarerweise nicht, und ich lade
auch alle anderen Fraktionen ein, diese wichtige Arbeit
des Demokratiezentrums mit der Zustimmung zu diesem
Akt zu unterstiitzen. - Vielen Dank. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Greco, ich erteile es ihr.

GRin Dr. Katarzyna Greco, MIEM (OVP): Ich darf
mich ganz kurz zu diesem Poststiick melden, zwar nicht
zum Demokratiezentrum selbst, da gibt es ein ganz klares
Ja von uns, sondern, wie Kollegin Weninger bereits aus-
gefuihrt hat, eher ein bisschen verwundert tber die An-
trage, die von den Kollegen der FPO reingekommen sind.
Und da mdéchte ich ganz besonders auf das Einstimmig-
keitsprinzip oder auf diesen Antrag hier eingehen, denn
ja, wir sind absolut fir das Einstimmigkeitsprinzip. Ich
glaube, der Krieg in der Ukraine hat uns allen bewiesen,
wie wichtig es ist, dass wir solidarisch zusammenstehen,
aber das, was in der Begriindung von diesem Antrag drin-
nensteht, ist in erster Linie eine Erklarung gegen die Eu-
ropaische Union, eine Erklarung gegen die Solidaritat mit
der Ukraine, und deswegen werden wir diesen Antrag ab-
lehnen. - Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlos-
sen. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Wer Postnummer 41 zustimmt, bitte um ein Zeichen. -
Die Zustimmung erfolgt bei SPO, NEOS, OVP und GRU-
NEN und ist daher mehrstimmig angenommen.

Es liegen vier Antrage der FPO vor, wobei ich auch
bemerken mochte, dass die Antrdge sehr schwierig mit
der Geschéftsordnung in Vereinbarkeit zu bringen sind.
Wir werden das auch in der Présidiale fur die néchste Sit-
zung besprechen, wie wir mit solchen Antrdgen umgehen.

Nichtsdestotrotz stimme ich nun die Antrage ab. Erster
Antrag von der FPO, Schuldenexplosion in der EU. Wer
dem beitritt, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung durch die
Antragsteller, die FPO und GR Kieslich, daher nicht die
erforderliche Mehrheit und abgelehnt.

Antrag FPO, EU Migrationsfonds. Ich bitte um ein Zei-
chen. - Zustimmung bei FPO und GR Kieslich, ist nicht die
erforderliche Mehrheit und daher abgelehnt.

Antrag FPO, EU Asyl- und Migrationspaket. Wer dem
zustimmt, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei der FPO
und GR Kieslich, ist nicht die erforderliche Mehrheit und
daher abgelehnt.

Und Antrag der FPO, Abschaffung Einstimmigkeits-
prinzip in der EU. Wer dem beitritt, bitte um ein Zeichen. -
Zustimmung bei FPO und GR Kieslich, ist auch nicht die
erforderliche Mehrheit und daher auch abgelehnt.

Postnummer 22 der Tagesordnung betrifft die Geneh-
migung eines Rahmenbetrages fur die Verlangerung der
Forderung im Zusammenhang mit der Errichtung von
Fahrrad- und Scooterabstellanlagen auf o6ffentlichem
Grund im Jahr 2025 und 2026. Ich bitte die Berichterstat-
terin, Frau GRin Dipl.-Ing. Arapovi¢, die Verhandlungen
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢:
Bitte um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Stark, ich erteile es ihm.

GR Kilian Stark (GRUNE): Herr Vorsitzender! Sehr
geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Stadtratin!
Sehr geehrter Herr Stadtrat! Sehr geehrter Zuseherinnen
und Zuseher!
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Zunachst zum Poststlick, dem werden wir natiirlich zu-
stimmen, da geht es um die Férderung der Errichtung von
Fahrradabstellanlagen. Das ist grundséatzlich positiv, wie-
wohl man anmerken muss, dass die Betrage, die hier vor-
gesehen sind, eigentlich nicht den Zielen der Stadt Wien
entsprechen, dass wir eigentlich mehr errichten missten.
Dafir sind andere zustandig, soweit ich weif3, wird die For-
derung bis jetzt nicht ausgeschopft. Ich glaube nicht, dass
es an den Rahmenbedingungen liegt - Entschuldigung (in
Richtung des Vorsitzenden), Sie haben die Uhr noch nicht
gestartet, aber ich werde die 20 Minuten nicht brauchen -
, aber wir missen hier wirklich starkere Schritte setzen, im
privaten Raum, im 6ffentlichen Raum, in sehr vielen Be-
zirken sind wir sehr weit hinten. Es gibt ganze Stadtteile,
wo an jedem Laternenmast, an jedem Zaun, und so weiter
ein Rad hangt, und da muss Wien einfach wirklich noch
mehr machen, hoffentlich auch mit dieser Forderung.

Das Fahrrad soll man aber nicht nur abstellen, son-
dern damit vor allem unterwegs sein, und dafiir braucht es
Wege. Kirzlich wurde im Ausschuss beschlossen, dass
die AuhofstraBe zu einer Fahrradstrale ausgebaut wer-
den soll. Als ich das gelesen habe, habe ich mir zuerst
gedacht, das ist ja ein Jubeltag, die Auhofstra3e wird end-
lich zur Fahrradstral3e, das ist eigentlich im Westen die
wichtigste Verbindung Ost-West, denn der Wienflussweg
ist ja leider Gottes nicht immer zu benutzen. Wenn es fins-
ter ist, ist es verboten, im Winter wird er nicht gerdumt,
Beleuchtung wollen wir seit Jahren, wird aber nicht ge-
macht, Winterrdumung ebenso. Das heif3t, wenn es finster
ist oder wenn es Schnee und Eis gibt, dann gibt es keine
durchgéngige Verbindung von Ost nach West, weder im
14. noch im 13. Bezirk. Da gilt dann immer die Auhof-
stral3e als die Ausweichroute, das ist auch im Hauptrad-
wegenetz vorgesehen, allerdings habe ich dort an jeder
Kreuzung eine Stopptafel. Und es ist naturlich fir Radfah-
rerinnen, die muskelbetrieben unterwegs sind, alle paar
Meter stehen zu bleiben und wieder anzutreten, extrem
unattraktiv und eigentlich einer Hauptverbindung nicht
wirdig.

Deshalb habe ich mir gedacht, es ist super, dass es
ausgebaut wird. Dann habe ich mir die Plane angeschaut
und war leider Gottes sehr enttduscht. Da muss man fest-
stellen, dass die AuhofstralRe so bleibt, wie sie jetzt ist, es
werden nur an den Kreuzungen Vorziehungen gemacht,
leichte Fahrbahnanhebungen. Das ist grundsatzlich zu
begrifen, allerdings fiir eine Fahrradstrae vollkommen
inadaquat. Wie eine richtige Fahrradstralle ausschauen
soll, dazu muss man eigentlich nur in den 4. Bezirk
schauen. Die Stadt Wien zeigt ja grundséatzlich, dass man
das konnte, es zeigt sich aber immer mehr, dass das
scheinbar nur ein Ausstellungsstiick sein soll, nur etwas
fur die Auslage, und dass in der Breite, in der Masse diese
Qualitat nicht hergestellt wird. Und da frage ich mich im-
mer wieder - das ist auch bei anderen Anlagen so: Warum
werden eigentlich die Menschen in den &uf3eren Bezirken
schlechter behandelt als die in den inneren Bezirken? Wa-
rum sind die Radfahrerinnen aus dem Westen weniger
wert als die aus dem 4. Bezirk oder aus dem 10.? Stellt

man sich da nur ein Schmuckkastchen hin, um das weni-
ger Gute in den Hintergrund zu stellen?

Wir wollen, dass die AuhofstralRe eine richtige Fahr-
radstrale wird. Es ist alles, was jetzt gemacht wird, okay,
das steht dem gar nicht im Weg, aber es ist einfach zu
wenig. Es zeigen nicht nur die Argentinierstral3e, sondern
auch internationale Best-Practice-Beispiele, was an der
AuhofstraRe noch zu verbessern wére. Sie haben es ge-
hort, bis jetzt ist dort an jeder Kreuzung eine Stopptafel,
das bremst natirlich nicht nur die Radfahrerlnnen, son-
dern auch den Autoverkehr. Wenn in Zukunft die StralRe
bevorrangt wird, dann wird das nicht nur den Radverkehr
beschleunigen, sondern auch den Autoverkehr, das wol-
len wir aber nicht, das werden auch die Anrainerinnen und
Anrainer nicht wollen. Was kann man dagegen machen?
Ganz einfach den Durchzugsverkehr unterbinden. Das
passiert hier leider nicht. Das passiert nur an einer einzi-
gen Stelle, und - ich weil3 nicht, wer die AuhofstralRe
kennt, die ist lang, kilometerlang - das ist einfach viel zu
wenig. Es wird dazu fihren, dass es im Vergleich zu jetzt
durch die Einfuhrung der Fahrradstraf3e mehr Durchzugs-
verkehr gibt, und das ist ja eigentlich absurd. Wir wollen
den Rad- und den Autoverkehr mdglichst trennen, natir-
lich sollen alle Anrainerinnen in die Auhofstral3e zufahren
koénnen, aber wir wollen doch keinen Durchzugsverkehr in
einem Wohngebiet. Das wére die erste wichtige Verbes-
serung. (Beifall bei den GRUNEN.)

Und die zweite wichtige Verbesserung ist die Spirbar-
keit. Ich habe es schon gesagt, die Auhofstrafl3e wird nicht
umgebaut, wenn da diese Kreuzungen verbessert wer-
den, wird man nicht merken, dass man in einer Fahr-
radstrafie ist. Und das ist der falsche Weg, wir brauchen
eine intuitive Erkennbarkeit in der Stadt. Wir kénnen nicht
hier die Fahrradstrale so ausschauen lassen, im 4.
schaut sie so aus, im 8. schaut sie so aus, im 16. schaut
sie anders aus und im 13. schaut sie wieder anders aus.
Die Autofahrerinnen und Radfahrerlnnen sind in der gan-
zen Stadt unterwegs, und die Radwege und die Fahr-
radstralen sollten Uberall gleich ausschauen. Und sie
sollten sich nicht nach dem untersten, sondern nach dem
hochsten Standard richten, das heilit, eine einheitliche
Farbung, damit man sieht, hier ist etwas anders. Ich
glaube, Sie haben gar nichts gegen rot, sie machen ja
viele Dinge in der Stadt gerne rot, von mir aus soll‘s rot
sein, aber einheitlich ist wichtig.

Deshalb haben wir diesen Antrag eingebracht, nicht
nur die Argentinierstraf3e, sondern auch die AuhofstraRe
soll sich nach den Best-Practice-Beispielen, nach den
hdchsten Standards, die es gibt, richten. Wir finden, die
Menschen im 13. Bezirk sind nicht weniger wert als die im
4. Bezirk. - Ich hoffe, dass hier noch Verbesserungen
kommen, und deshalb bitte ich um Zustimmung zu unse-
rem Antrag. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Holzmann, ich erteile es ihm.

GR Ernst Holzmann (SPO): Meine Damen und Her-
ren des Wiener Gemeinderates, in aller Kirze zum Ge-
schéftsstiick und auch kurz zum Antrag!
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Wir spielen hier nicht die einen Menschen gegen die
anderen aus, weder die Auhofstral3e mit der Argentinier-
stral’e, noch sonst was. Es sind halt mitunter auch unter-
schiedliche Gegebenheiten, wo es nicht hundertprozentig
funktionieren wird kénnen, dass wir alle Radwege und
Radfahrstraf3en gleich gestalten. So viel zum Antrag.

Diese Post, auch da wurde ja nach mehr aufgefordert,
ist ja nur eine MaRnahme von sehr vielen, die die Stadt
Wien fir den Radfahrverkehr setzt. Ich denke, nachdem
wir bereits im April 22 den grundséatzlichen Beschluss fir
diese MalRnahmen gefallt haben und es hier nur um eine
Verlangerung geht, die ja sonst mit Ende des Jahres aus-
laufen wiirde, bitte ich Sie um Zustimmung zur Post, dass
wir diese MalRnahmen bis Ende 26 verlangern. - Herzli-
chen Dank. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlos-
sen. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Wer der Postnummer 22 zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Zustimmung erfolgt durch SPO,
NEOS, OVP und GRUNE, daher mehrstimmig angenom-
men.

Antrag der GRUNEN, AuhofstraRe zu einer Fahr-
radstral3e zu machen. Wer dem beitritt, bitte um ein Zei-
chen. - Die Zustimmung ist bei den GRUNEN, das ist nicht
die Mehrheit, daher abgelehnt.

Es gelangt nunmehr Postnummer 23 zur Verhandlung.
Sie betrifft die Erweiterung der Sachkreditgenehmigung
fur das Vorhaben Hauptstrale B14a in Wien 20., 21. und
22., Brigittenauer Briicke und HauptstraBe B226 in Wien
20. und 21., Floridsdorfer Brucke, Tausch der Fahrbahn-
Uibergangskonstruktionen, Planungs- und Bauleistungen.
Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Fitzbauer, die
Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin llse Eitzbauer: Ich bitte um Zu-
stimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Stark. Die Redezeit be-
tragt 3 Minuten, dann ist es 16 Uhr, nach der Dringlichen
kannst du dann weitersprechen. Bitte.

GR Kilian Stark (GRUNE): Herr Vorsitzender, es wird
sich nicht ausgehen in den drei Minuten!

Es geht um Sanierungsarbeiten, um Erhaltungsarbei-
ten an der Brigittenauer Briicke. Das ist eine ganz wichtige
Verbindung Uber die Donau, Uber die Neue Donau und
Uiber die Alte Donau, und so viele haben wir ja nicht davon,
insbesondere auch fiur die aktive Mobilitat. Die Brigitten-
auer Briicke bietet ja grundsatzlich Platz fiir alle Verkehrs-
arten, da gibt's Autospuren, da gibt es Rad- und Fu3wege,
wie man es sich an und fur sich vorstellt. Diese wéaren na-
turlich verbesserungswiirdig, denn neben der stark befah-
ren, eigentlich autobahnméaRigen Strafle zu gehen oder
Rad zu fahren, ohne Larmschutz, ohne Schutz vor herum-
spritzendem Wasser im Winter oder wenn es regnet - spe-
ziell das Salzwasser im Winter -, ist natirlich nicht optimal.
Wir hoffen und erwarten uns auch, dass man diese Arbei-
ten dafur nutzt, dass nicht nur die Funktionstiichtigkeit fur

den Autoverkehr erhalten wird, sondern dass auch Ver-
besserungen fir den Rad- und FuR3verkehr, wenn schon
nicht in der Platzverteilung, dann zumindest in der Abtren-
nung getroffen werden. Im Akt haben wir dazu nichts ge-
funden, aber nichtsdestotrotz ist es natirlich logisch, dass
diese Bricke zu erhalten ist, und dementsprechend wer-
den wir dem Akt auch zustimmen.

Damit mochte ich zur Nachbarbriicke kommen, das
steht ja im engen Zusammenhang, dem sogenannten
Steinitzsteg. Ich weil3 nicht, wer von lhnen weif3, was der
Steinitzsteg ist, bis vor drei Wochen wussten es wahr-
scheinlich noch wesentlich weniger Leute. Da ist namlich
herausgekommen, dass der Nordsteg, dessen eigentli-
cher Name Steinitzsteg ist, mehrere Jahre fir den Rad-
und FuRverkehr gesperrt werden soll, weil die Nordbriicke
saniert werden muss. Das ist nicht angekuindigt worden,
wie man sich es erwarten wiirde, sondern es ist eigentlich
nur deshalb herausgekommen, weil ein aufmerksamer
Bezirksrat von uns im Umweltausschuss in Floridsdorf
nachgefragt hat, warum eigentlich auf der Donauinsel ge-
rodet wird. Dann ist herausgekommen, dass die Nordbr{-
cke saniert und zeitweise gesperrt wird und dass der
Steinitzsteg mehrere Jahre gesperrt wird. Es hat dann
eine Diskussion dariiber gegeben, wo denn eigentlich die
Radfahrerinnen und Fuf3gangerinnen hin sollen, und im
Ausschuss war grof3e Ratlosigkeit.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Kollege Stark, ich darf dich bitten, zum Schluss-
satz zu kommen, und ich muss deine erste Wortmeldung
leider unterbrechen.

GR Kilian Stark (fortsetzend): Ich werde die Wortmel-
dung spater fortsetzen. Wir werden dann weiter erlautern,
wo Radfahrerlnnen und Ful3gangerinnen fir die lange
Sperre des Steinitzstegs ihren Platz finden sollen. Danke.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich habe jetzt
bei Postnummer 23 die erste Wortmeldung des Kollegen
Stark unterbrochen. Seine Restredezeit ist 17 Minuten.

Wir kommen nun zum Verlangen, dass die von den
Gemeinderaten der GRUNEN Margulies, Ellensohn, Se-
quenz, Stark, Kickert, Arsenovic eingebrachte, an den
Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fir
Finanzen, Wirtschaft, Arbeit, Internationales und Wiener
Stadtwerke gerichtete Dringliche Anfrage betreffend
+~Wahrnehmung der Eigentimerinneninteressen der Stadt
Wien: Ungereimtheiten beim U-Bahn-Bau“ vom Fragestel-
ler mundlich begriindet werde und hierauf eine Debatte
Uber den Gegenstand stattfinde. - Ich darf die Schriftfiih-
rerin, Frau Kollegin Greco, bitten, die Anfrage zu verlesen.

Schriftfiihrerin GRin Dr. Katarzyna Greco, MIEM:
LDringliche Anfrage der Gemeinderatinnen Dipl.-Ing. Mar-
tin Margulies, David Ellensohn, Mag. Heidemarie Se-
quenz, Kilian Stark, Dr. Jennifer Kickert und Johann Ar-
senovic an Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéfts-
gruppe Finanzen, Wirtschaft, Arbeit, Internationales und
Wiener Stadtwerke KommR Peter Hanke fir den Gemein-
derat am 20.11.2024: Wahrnehmung der Eigentiimerin-
neninteressen der Stadt Wien: Ungereimtheiten beim U-
Bahn-Bau.
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Erstens, die zeitliche Dimension: Dem Ausbau o6ffent-
licher Verkehrsmittel, insbesondere der Wiener U-Bahn
kommt angesichts der Bevdlkerungsentwicklung in Wien
und der geplanten CO2-Reduktion im Verkehrsbereich
zentrale Bedeutung zu. Die daftir notwendigen Weichen
wurden schon unter Rot-Griin gestellt. So sprach im Jahr
2014 die damalige Finanzstadtratin Renate Brauner wohl
visiondr von einer Inbetriebnahme der 1. Baustufe der
neuen U2 sowie der neuen U5 im Jahr 2023. Bedauerli-
cherweise erwiesen sich alle bislang getroffenen Annah-
men zeitlicher Natur als nicht haltbar, was die Funktiona-
litat des offentlichen Verkehrs in Wien auch im Zusam-
menhang mit der teilweise zeitgleich stattfindenden Sa-
nierung der Schnellbahnstammstrecke sowie verschiede-
ner StralBenbahnlinien regelméaRig vor neue Herausforde-
rungen stellt.

Sprachen die Wiener Linien 2018 noch von einer In-
betriebnahme der 1. Baustufe U2 - Verlangerung Schot-
tentor bis Matzleinsdorfer Platz - im Jahr 2027, so revi-
dierte Finanzstadtrat Hanke dies nur zwei Jahre spéter auf
2028. Im Internetauftritt der Stadt Wien wird nun von 2030
ausgegangen. Selbst dieser Termin wird gegenwartig im-
mer wieder in Frage gestellt. Unter diesen Rahmenbedin-
gungen wird der von den Wiener Linien 2018 genannte
Fertigstellungstermin fir die 2. Baustufe - Verlangerung
bis zum Wienerberg - nicht haltbar sein. Aktualisierte Fer-
tigstellungstermine fur die 2. Baustufe wurden bislang
nicht genannt.

Bei der U5 verhdlt es sich &hnlich. Die Verlangerung
um eine Station vom Rathaus bis zum Frankhplatz ver-
schiebt sich mittlerweile auf 2028. Fir die notwendige und
sinnvolle 2. Baustufe bis zum Elterleinplatz, wo der ur-
sprungliche Plan der Wiener Linien 2029 vorsah, gibt es
ahnlich der U2 keinen aktualisierten Fertigstellungstermin.
All dies nervt mittlerweile seit vielen Jahren nicht nur die
Wiener Bevolkerung, sondern hat auch Auswirkungen auf
den Modal-Split und die damit verbundene CO2-Reduk-
tion im Verkehrsbereich.

Zweitens, die Kostenexplosion: Doch nicht nur die
Bauzeit verlangert sich, auch die Baukosten explodieren.
War im Jahr 2016 fur die 1. Baustufe U2/U5 noch von 1,23
Milliarden EUR die Rede, so sprach StR Hanke 2020 von
2,1 Milliarden EUR. Mittlerweile sprechen die Wiener Li-
nien - noch vor den Unwetterschéden - bereits von 2,4
Milliarden EUR. Die Kosten fir die 2. Baustufe U2/U5
schétzte der Stadtrechnungshof im Jahr 2021 mit 4,4 Mil-
liarden EUR, wobei in der Art. 15a B-VG-Vereinbarung mit
dem Bund - Finanzierung U-Bahn-Bau - aus dem Jahr
2022 von 3,72 Milliarden EUR die Rede ist. Alles in allem
eine deutliche Erhéhung der Gesamtkosten, wo Stand
jetzt nicht absehbar ist, ob die Tragung dieser Mehrkosten
zur Ganze der Stadt Wien obliegt oder ob es zu einer Kos-
tenteilung mit dem Bund kommt. Angesichts der ange-
spannten budgetéaren Situation Wiens bedroht diese Kos-
tenexplosion den weiteren U-Bahn-Ausbau gewaltig.

Drittens, aktuelle Bauverzégerungen: Erdbewegun-
gen, kaputte Glastiiren und Bahnsteige, Hochwasser: In-
nerhalb der Wiener Linien erz&hlt man sich, dass nicht alle
Bauverzogerungen der letzten Monate naturgegeben

sind. Es laufen Gesprache uber Fehlentscheidungen und
Managementfehler, wobei dies alles auch dem Finanz-
stadtrat als Eigentiimervertreter bekannt sein sollte.
Selbstverstandlich wurde die Frage des Hochwasser-
schutzes auch innerhalb der Wiener Linien schon vor dem
dramatischen Hochwasser im September dieses Jahres
thematisiert, jedoch die Entscheidung getroffen, dass der
vorhandene Schutz ausreichend ware, eine Fehlentschei-
dung, wie sich heute herausstellt. Inwiefern sich diese
auch finanziell niederschléagt, wurde bislang nicht bekannt
gegeben.

Auch bleibt die Frage offen, ob es zwischen der erst-
maligen Ankindigung des dramatischen Hochwassers
und seinem Eintritt sechs Tage spéater seitens der Wiener
Linien beziehungsweise der jeweiligen Baufirmen die
Mdglichkeit gegeben hatte, SicherungsmaflRnahmen zur
Verhinderung der Uberflutung der Baustelle Pilgramgasse
vorzunehmen. Auch die Ursache der kaputten hochkom-
plexen Glasturen im Bereich der kiinftigen U5-Stationen
lasst sich anhand der bislang zirkulierenden Pressemel-
dungen nicht eindeutig beantworten. Als sicher gilt jedoch,
dass diese viel zu friih eingebaut wurden. Ob es sich um
Spannungsbriiche auf Grund von Erdbewegungen han-
delt oder um falschliche SanierungsmafRnahmen bei sich
absenkenden Bahnsteigen wird wohl erst eine genaue
Untersuchung zu Tage bringen. Welche Zusatzkosten
dadurch verursacht werden, ist bislang noch komplett of-
fen.

Viertens, Auswirkungen auf das Wiener Budget: Bei
der Darstellung des Doppelbudgets 2024 und 2025 auf
den Internetseiten der Stadt Wien findet sich der mittler-
weile Uberholte Satz: ,Die Stadt Wien hat beim Voran-
schlag fur die kommenden beiden Jahre sehr vorsichtig
budgetiert. Das schafft den nétigen Investitionsspielraum,
um auf etwaige Herausforderungen reagieren zu kdnnen.
Erwartet werden fiir das Jahr 2024 ein Defizit von 2,1 Mil-
liarden EUR und fiir 2025 von rund 2,2 Milliarden EUR.

Uberschreitungsantrage, die bereits heuer fiir das
kommende Jahr beschlossen wurden, lassen einen wei-
teren Anstieg des Defizits erwarten. Insofern lohnt sich,
neben einem kurzen Blick auf das Gesamtbudget, auch
eine Aufklarung Uber die auf Ansatz 6501 fur die Wiener
Linien bereitgestellten Mittel. Fir die Jahre 2024 und 2025
wurden ausgabenseitig als Betriebskostenzuschiuisse 697
Millionen EUR - 2024 - beziehungsweise 807 Millionen
EUR - 2025 - budgetiert. Der Rechnungsabschluss 2023 -
601 Millionen EUR - argumentiert mit Energiepreisen und
allgemeiner Teuerung.

Fir den U-Bahn-Bau stehen 438 Millionen EUR - 2024
- beziehungsweise 392 Millionen EUR - 2025 - zur Verfu-
gung. An sonstiger Kapitalzufuhr sind 302 Millionen EUR
- 2024 - beziehungsweise 344 Millionen EUR - 2025 - aus-
gewiesen. Mit dem starken Riickgang der Energiepreise
gegeniber ihren Hochststdanden sowie dem Rickgang
der Inflation scheinen die ausgewiesenen Anstiege des
Betriebskostenzuschusses nicht mehr nachvollziehbar,
insbesondere, weil sowohl im April als auch im Juli in
Summe rund 131 Millionen EUR des unter 1/6501/755 fir
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2024 ausgewiesenen BKZ zur Bedeckung vollkommen
sachfremder Ausgaben verwendet wurden.

Die unterzeichnenden Gemeinderétinnen stellen da-
her geman § 16 WStV und gemal § 36 GO-GR folgende
Dringliche Anfrage:

A - Fragen in Bezug auf die Rolle des Finanzstadtrates
als Eigentumervertreter der Stadt Wien bei der Wiener
Stadtwerke GmbH, deren 100-prozentige Tochtergesell-
schaft die Wiener Linien GmbH & Co KG ist

1. Da es sich sowohl bei den Wiener Stadtwerken als
auch bei den Wiener Linien um eine Ges.m.b.H. handelt,
hat die Stadt Wien als Eigentimerin deutlich mehr M&g-
lichkeiten der Einflussnahme auf zentrale Entscheidungen
des Unternehmens als bei einer Aktiengesellschaft. Wie
legen Sie Ihre der Funktion als Finanzstadtrat zufallende
Rolle als Eigentiimervertreter der Stadt bei den Wiener Li-
nien aus, in Bezug auf Informationserhalt, Kontrolle und
Einflussnahme auf zentrale Unternehmensentscheidun-
gen?

2. Werden Sie als Eigentiimervertreter regelmafig
Uber Verschiebungen im Zeitplan betreffend die Fertig-
stellung der einzelnen U-Bahn-Baustufen seitens der Wie-
ner Linien informiert? - a) Falls ja, durch wen? b) In wel-
chen zeitlichen Abstanden? c) Falls nein, weshalb nicht?

3. Wie stellen sich gegenwatrtig die Fertigstellungszeit-
raume der 1. und 2. Baustufe fur U2 und U5 dar?

4. Werden Sie als Eigentimervertreter regelmagig
Uber aktualisierte Kostenschatzungen beziiglich der ein-
zelnen Baustufen informiert? - a) Falls ja, durch wen?
b) In welchen zeitlichen Abstanden? c) Falls nein, wes-
halb nicht?

5. Welche Gesamtkosten bezuglich der einzelnen
Baustufen werden in der letzten aktualisierten Kosten-
schatzung - bitte inklusive Datum - lhnen gegenuber sei-
tens der Wiener Linien ausgewiesen? - a) Baustufe 1 U2,
b) Baustufe 1 U5, c) Baustufe 2 U2, d) Baustufe 2 U5.

6. Die mit dem Bund abgeschlossene 15a-Vereinba-
rung beziglich Finanzierung des U-Bahn-Baus regelt die
Kosteniibernahme von 50 Prozent durch den Bund bis zu
einer Gesamthdhe von 5,74 Milliarden EUR Gesamtkos-
ten. Fur inflationsbedingte Mehrkosten ist eine institutio-
nalisierte Nachverhandlung vorgesehen, wobei keine fi-
xen Zusagen seitens des Bundes Uber eine weitere Kos-
tentbernahme des Bundes vorgesehen sind. Die Wiener
Linien sprechen gegenwartig von einer inflationsbeding-
ten Verteuerung um 300 Millionen EUR. Wurden seitens
des Landes Wien beziehungsweise seitens der Stadt
Wien - Sie, Magistratsdirektor, Finanzdirektor - beziglich
dieser Erh6hung schon Verhandlungen beziglich Kosten-
teilung mit dem Bund aufgenommen? - a) Falls ja, mit wel-
chem Ergebnis und welchen Auswirkungen fur das Wie-
ner Doppelbudget 2024/2025? b) Falls nein, weshalb
nicht?

7. Die mit dem Bund abgeschlossene 15a-Vereinba-
rung beziglich Finanzierung des U-Bahn-Baus regelt die
Kosteniibernahme von 50 Prozent durch den Bund bis zu
einer Gesamthohe von 5,74 Milliarden EUR Gesamtkos-
ten. Fir inflationsbedingte Mehrkosten ist eine institutio-

nalisierte Nachverhandlung vorgesehen. Beziglich sons-
tiger Kostensteigerungen gibt es keine weiteren Regelun-
gen in der 15a-Vereinbarung. Was bedeutet dies in Hin-
blick auf entstehende Mehrkosten durch den Wasserein-
bruch bei der Baustelle Pilgramgasse? - a) Wie hoch sind
die entstandenen Mehrkosten? b) Sind die daraus ent-
standenen Mehrkosten durch eine Versicherung - in wel-
cher Hohe - gedeckt? c) Besteht die Bereitschaft des Bun-
des zur teilweisen Kosteniilbernahme, in welcher Hohe
dieser Mehrkosten? d) Muss die Stadt Wien die gesamte
Kostenbelastung selbst tibernehmen?

8. Die mit dem Bund abgeschlossene 15a-Vereinba-
rung beziglich Finanzierung des U-Bahn-Baus regelt die
Kostenubernahme von 50 Prozent durch den Bund bis zu
einer Gesamthohe von 5,74 Milliarden EUR Gesamtkos-
ten. Fir inflationsbedingte Mehrkosten ist eine institutio-
nalisierte Nachverhandlung vorgesehen. Beziglich sons-
tiger Kostensteigerungen gibt es keine weiteren Regelun-
gen in der 15a-Vereinbarung. Was bedeutet dies in Hin-
blick auf entstehende Mehrkosten durch die kaputten
Glasturen in den Stationsbereichen der U5? - a) Ist bis-
lang geklart, in wessen Verantwortung der Schadensein-
tritt fallt? b) Wie hoch sind die entstandenen Mehrkosten?
¢) Sind die daraus entstandenen Mehrkosten durch eine
Versicherung - in welcher Hohe - gedeckt? d) Besteht die
Bereitschaft des Bundes zur teilweisen Kosteniber-
nahme - in welcher Hohe - dieser Mehrkosten? e) Kénnen
die entstandenen Mehrkosten einer der beteiligten Baufir-
men verrechnet werden? f) Muss die Stadt Wien die ge-
samte Kostenbelastung selbst tibernehmen?

9. Wurden Sie als Eigentiimervertreter seitens der
Wiener Linien beziehungsweise deren Konzernmutter,
den Wiener Stadtwerken, Uber bislang noch nicht in dieser
Dringlichen Anfrage erwahnte Ursachen fur Zeitverzége-
rungen beziehungsweise Mehrkosten informiert? - Falls
ja, Uber welche? Falls nein, wieso nicht?

B - Fragen beziglich budgetarer Auswirkungen auf die
Stadt Wien

10. Zur Einordnung einer mdéglichen Kostensteigerung
beim U-Bahn-Bau lohnt sich zunéchst ein Blick auf die
Entwicklung des Gesamtbudgets. Auf den Internetseiten
der Gemeinde Wien ist immer noch ein Defizit im Ergeb-
nishaushalt, ohne Veranderung in der Dotierung von Pen-
sionsrickstellungen, von 2,1 Milliarden EUR fiir 2024 und
2,2 Milliarden EUR fiir 2025 die Rede. Bleiben Sie bei die-
ser Einschatzung fur a) 2024, falls nein, wie ist ihre Prog-
nose bis Jahresende? b) 2025, falls nein, wie hoch errech-
net sich das Defizit im Ergebnishaushalt, ohne Verande-
rung in der Dotierung von Pensionsriickstellungen, aus
den bislang schon im Jahr 2024 fiur das Jahr 2025 be-
schlossenen Uberschreitungsantragen?

11. Ist fur 2024 und 2025 mit Mehrkosten fur den U-
Bahn-Bau und somit Uberschreitungsantragen fiir Post
1/6501/775 zu rechnen? Falls ja, in welcher Hohe?

12. Sind etwaige Mehrkosten beim U-Bahn-Bau in |h-
ren Antworten beziiglich Frage 10 schon beriicksichtigt?

13. Der starke Anstieg des BKZ im Jahr 2023 auf 601
Millionen EUR wurde im Rechnungsabschluss 2023 mit
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Inflation und stark gestiegenen Energiepreisen argumen-
tiert. Flr 2024 sieht es ob der gefallenen Energiepreise so
aus, als ob im Gegensatz zum Zeitpunkt der Budgeterstel-
lung kein weiterer Anstieg des BKZ zu erwarten wéare. Im
Budgetvollzug wurden daher von den urspringlichen fir
2024 vorgesehenen finanziellen Mitteln - 697 Millionen
EUR - bereits mehr als 131 Millionen EUR zur Bedeckung
vollkommen sachfremder Finanzierungsliicken im Wiener
Budget verwendet.

Fir das Jahr 2025 sind im Vergleich zu 2024 nochmals
um 110 Millionen EUR mehr als BKZ vorgesehen. Werden
diese tatséchlich fur den ausgewiesenen Zweck benétigt
beziehungsweise werden sie a) ob der gegenseitigen De-
ckungsfahigkeit der Gruppen der Gruppenunterklassen
75 und 77 auf einem Ansatz als stille Reserve fur den U-
Bau verwendet, b) wie schon 2024 zur Bedeckung von
Mehrerfordernissen ganzlich sachfremder Finanzierungs-
licken geniitzt?

Gemal § 37 GO-GR wird beantragt, dass die Anfrage
verlesen und mindlich begrindet werden kann und hie-
rauf eine Debatte Uber den Gegenstand stattfindet.*

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich danke der
Frau Gemeinderétin fur die Verlesung.

Fur die Begrundung der Dringlichen Anfrage sieht die
Geschéftsordnung geman § 37 Abs. 1 eine Redezeit von
20 Minuten vor. Zur Begriindung ist GR Dipl.-Ing. Margu-
lies zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Sehr geehr-
ter Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Stadtrat!

Ich beginne zunachst einmal mit einem Dank an meine
Kollegin Kasia Greco, die die Aufgabe bernommen und
wirklich hervorragend erledigt hat, die Dringliche Anfrage
vorzulesen. Ich bedanke mich ausdriucklich. (Beifall bei
GRUNEN, SPO, NEOS und OVP.)

Es ist gar nicht so einfach, eine Dringliche Anfrage an
Peter Hanke zu stellen, den ich jahrelang kenne und
schéatze, aber bei dem ich irgendwie das Gefuihl habe, in
den letzten Jahre hat er nicht wirklich so einen Lauf als
Finanzstadtrat. (Heiterkeit bei GRUNEN und OVP.) Ich
gebe zu, wir haben kurz Uberlegt, ob wir alles nehmen.
(GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM: Wir kommen auch noch
dran!) Ob wir beim Budget beginnen, wo wir in Wirklichkeit
milliardenschwere Uberschreitungen haben, ob wir die
Wien Holding nehmen mit ,Stolz auf Wien® und den de-
sastrosen Rechnungshofbericht, ob wir die Event-Halle
nehmen, die eigentlich nichts héatte kosten sollen, jetzt
sind wir bei 150 Millionen EUR, oder den Busbahnhof. Je
langer ich dartiber nachdenke, umso mehr wiirde mir ein-
fallen. (GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM: Lass was ubrig!)
Ich komme schon weiter, keine Angst.

Dann haben wir uns entschieden, wir nehmen die Wie-
ner Linien, weil das tatsachlich etwas ist, was ganz viele
Menschen in Wien betrifft. Zu ,betrifft“ und ,betroffen fallt
mir, als ob es irgendwie vorhergesehen ware, der gestrige
Brand in der U1 ein. Zunachst einmal ist glicklicherweise
nichts passiert, zumindest nicht Menschen, nicht der Fah-
rerin, nicht potenziellen Fahrgasten. Es war ein leerer
Zug, wenn ich das richtig verstanden habe. - Trotzdem
aber steht wieder eine U-Bahn-Linie zumindest ein paar

Tage. Wir haben heute in der Frith schon gesehen, wel-
ches Chaos es ausldst, wenn unvorhergesehen eine U-
Bahn-Linie ihren Betrieb zumindest zur Hélfte einstellt.
Sagen wir einmal, vom Ring Richtung Suden war Chaos.
Schauen wir einmal, wie es morgen ist.

Wenn man ein bisschen Revue passieren lasst, wie
sich die Wiener Linien in den letzten Jahren, Wochen und
Monaten entwickelt haben, wo es Uberall Probleme gege-
ben hat, und da bin ich noch nicht einmal beim U-Bahn-
Bau, gleichzeitig bei der U4, bei der U3, bei der U6, also
eigentlich bei allen zentralen U-Bahn-Linien, dazu noch
Verspatungen, wenn Stra3enbahnlinien neu hergerichtet
und saniert werden. Das bedeutet fur die Wienerinnen und
Wiener - wir haben das schon in der Vergangenheit, im
Herbst erstmals, thematisiert - eine katastrophale Ein-
schrankung in ihrer Mobilitét.

Die, die es sich leisten konnten, weil sie kurze Wege
haben, gingen zu Ful3. Die, die etwas langere Wegen ha-
ben, haben, wenn sie es konnten und wenn sie es wollten,
ein Fahrrad verwendet. Ganz viele sind leider auch wieder
auf das Auto umgestiegen, etwas, was wir alle miteinan-
der in Wien eigentlich ganz massiv verhindern wollten.

Aus dem Grund habe ich mir gedacht, so kann es mit
den Wiener Linien beim besten Willen nicht weitergehen.
Auch beim U-Bahn-Bau: Wir haben eine zeitliche Explo-
sion, wir haben eine kostenmaRige Explosion. Wir haben,
ich habe ganz bewusst danach gefragt, manche Sachen
in einem Bereich, wo man vielleicht noch héhere Gewalt
sagen koénnte. Wir wissen, das wurde auch im Unteraus-
schuss bestétigt, dass sich natirlich auch die Wiener Li-
nien Gedanken Uber Hochwasserschutz gemacht haben.
Sie waren aber der Meinung, er ist ausreichend.

Die spannende Diskussion ist, das wurde auch besta-
tigt: Was bedeuten heutzutage Begriffe wie 100-jahrliches
Hochwasser, 1.000-jahrliches Hochwasser? Wenn wir
heute hier stehen und uns anschauen, was nach dem
100-jahrlichen Hochwasser in Wien beziehungsweise im
Tullnerfeld passiert ist, und dann nach Spanien und nach
Frankreich und nach Italien blicken, dann muss man ei-
gentlich sagen, die Wahrscheinlichkeit, dass dieses Hoch-
wasser nachstes Jahr zuriickkommt, ist deutlich héher,
als dass es in 100 Jahren kommt. Ein Blick in die Statistik
zeigt auch, dass wir gegenwartig im Schnitt alle 11 Jahre
ein 100-jahrliches Hochwasser haben, alle 50 Jahre ein
1.000-jahrliches Hochwasser. Das heil3t, die gesamte
Verkehrsplanung, die gesamten SicherungsmaflRnahmen
gehdren einem Check unterzogen, und wir alle wissen,
dass da einiges gemacht gehort.

Das geht den OBB nicht viel anders, es nicht etwas,
das ich jetzt tatsachlich irgendjemandem direkt vorwerfen
will. Nichtsdestotrotz glaube ich, dass man da viel stéarker
hinsehen muss, viel mehr auch den Gemeinderat einbin-
den muss, mit transparentem Zugehen, mit Uberlegun-
gen, dass wir im Interesse der Wiener Bevolkerung immer
up to date sind, jeder und jede Einzelne von uns regelma-
Big Auskunft geben kdnnen. - Wir werden auch auf der
StralBe gefragt, wie denn das jetzt tatsachlich ist, wann
denn jetzt die U-Bahn kommt, wann sie denn tatsachlich
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fertig ist. Ich bin Uberzeugt, nicht so oft wie Sie als Finanz-
stadtrat - manchmal ist es ein Gliick, manchmal ein Un-
gluck, wenn man nicht ganz so bekannt ist -, aber wir wer-
den gefragt. Es ist im Interesse der Wiener Bevolkerung,
dass wir darauf auch eine Antwort geben kdnnen. In die-
sem Sinne wird auch spéater der Antrag auf regelmaRige
Information des Finanzausschusses eingebracht werden.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Ich méchte auch auf die finanzielle Entwicklung im Ge-
samtbereich zuriickkommen. Die Wiener Linien sind inklu-
sive U-Bahn-Bau eigentlich der drittgré3te Einzelposten
des Wiener Budgets, mit einem explodierenden Betriebs-
kostenzuschuss. Ich kann mich noch an die Diskussion
erinnern, als es hiel3, jetzt haben wir unter Rot-Griin das
365-EUR-Ticket eingefiihrt, die Wiener Linien brauchen
viel mehr Geld. Dem war nicht so. 2011 betrug der Be-
triebskostenzuschuss 290 Millionen EUR, 2012 wurde
dann die 365-EUR-Jahreskarte eingefuhrt und 2020 be-
trug der Betriebskostenzuschuss 342 Millionen EUR. In
Summe, und dabei darf man nicht vergessen, wie stark
Wien in dieser Zeit gewachsen ist, war das in 10 Jahren
ein Anstieg um 31 Prozent. In den letzten 5 Jahren, glaubt
man dem fiir 2025 budgetierten Betriebskostenzuschuss,
steigt dieser alleine um 136 Prozent, von 342 Millionen
EUR auf plétzlich 806 Millionen EUR.

Ohne irgendeine offene Erklarung, was das sein
konnte und gleichzeitig noch fir das heurige Jahr, wo 697
Millionen EUR budgetiert wurden, werden mir nichts, dir
nichts 131 Millionen EUR fir irgendetwas ganz anderes
genommen. Was heif3t das? Ist da bewusst falsch budge-
tiert worden? Das ware wirklich empérend, denn Corona
war vorbei, auch 2024 und auch die Stromerh6éhungen,
die Strompreisgeschichten waren vorbei. Selbst zum Zeit-
punkt der Budgetierung hat man das schon gewusst. Da
ist Aufklarung notwendig. Oder ist es, wie auch in der An-
frage nachgefragt, weil die beiden Bereiche gegenseitig
deckungsfahig sind, letztendlich etwas, das Sie jetzt
schon wissen, was Sie vielleicht fir den U-Bahn-Bau als
Investitionskostenzuschuss brauchen? - Ich bin auf die
Antwort gespannt, wir werden es diesbeziglich relativ
bald erfahren.

Vielleicht auch noch ein Punkt, der nicht in der Anfrage
steht, den Sie aber vielleicht mithehmen kénnen: Es gab
eine Ausschreibung fur den U-Bahn-Bau, die seitens der
Wiener Linien ganz bewusst aufgehoben wurde, weil die
Kosten dafir als exorbitant hoch bezeichnet wurden, und
man hat eine zweite Ausschreibung gemacht. War die
zweite eigentlich gunstiger, oder war es dann am Ende
des Tages lediglich eine zeitliche Verzégerung?

Ich weil3, das steht jetzt nicht in der Anfrage, Sie mus-
sen es nicht beantworten, aber vielleicht kdnnen Sie es
einfach mitnehmen. Denn es ist doch interessant, auch fir
uns alle, ob eine weitere Ausschreibung etwas bringen
kénnte oder ob man sich fiir die Zukunft eher tGberlegen
sollte, wie viele zentrale Tiefbauprojekte man gleichzeitig
in einer Zeit macht, wo Hochstkonjunktur herrscht, als alle
Menschen gesagt haben: Bitte macht nicht alles gleichzei-
tig, es treibt uns die Preise nur in die H6he und wir wissen

nicht mehr, ob wir Gberhaupt Leute bekommen und zu
welchem Zeitpunkt.

Ich glaube, das ist Uberhaupt etwas, was wir als 6ffent-
liche Hand lernen sollten: Nicht in der Hochstkonjunktur
alles gleichzeitig zu machen, weil uns das den Spielraum
genau dann nimmt, wenn es wichtig ware, die Wirtschaft
wieder neu anzukurbeln, sondern das zeitlich ein biss-
chen zu dehnen, damit man insbesondere dann, wenn die
Konjunktur nachlésst, als 6ffentliche Hand noch Bauauf-
trage vergeben kann.

Jetzt wird es schwieriger, das ist ja die Tragik. Wir alle
reden davon, wie es ausschaut. Ich hoffe, es gibt dann im
Laufe der Diskussion noch Zeit, darliber zu reden, auch
auf Grund der Antworten. Ich gehe aber davon aus, dass
wir Ende 2025 wahrscheinlich bei knapp 15 Milliarden
EUR Schulden im Kernbereich der Stadt Wien stehen
werden, und das bei einem Jahresbudget mit Einnahmen,
wenn man alle Durchlaufposten herausrechnet, in der
GroRenordnung von knapp 13 Milliarden EUR.

Wir haben ja nicht, wie im Budget ausgewiesen, 18
Milliarden EUR Einnahmen. Wenn der Bund eine Milliarde
fur Lehrer zahlt und wir eine Milliarde ausgeben, dann
kann man dort nicht sparen. Wir kdnnten weniger fur Leh-
rer ausgeben, dann wiirden wir weniger kriegen. Und so
gibt es auch ein paar andere Punkte, die Durchlaufer sind.
Das heil3t, wir haben echt ungefahr 13 Milliarden EUR an
Einnahmen und ein Budgetdefizit von 15 Milliarden EUR.
Das ist schon die GroRenordnung des Bundes, wie es mo-
mentan ausschaut. Das ist nicht etwas zum Freuen, das
ist auf beiden Ebenen tragisch.

In Wirklichkeit ist die Situation jetzt, dass wir auf Bun-
desebene damit rechnen missen, dass Belastungspa-
kete, Einsparbudgets, et cetera kommen und nicht das
passiert, was Wien eigentlich brauchte, namlich eine Neu-
verhandlung des Finanzausgleiches, wo fur Wien mindes-
tens 2 Milliarden EUR mehr herausschauen, das heif3t, fir
Lander und Gemeinden insgesamt 10 Milliarden EUR.
Das istim Ubrigen die Summe, die das KDZ und der Stad-
tebund und viele andere seit vielen, vielen Jahren fordern.

Das ist jetzt keine neue Idee, die ich jetzt da gerade
geboren habe. (GR Dr. Markus Woélbitsch, MIM: Du musst
auch sagen, wo man einsparen muss! - GR Mag. Dietbert
Kowarik: Da seid ihr ein wenig spat dran!) Nein, das
stimmt ja Uberhaupt nicht. Ich bin ja leider nicht Finanz-
ausgleichsverhandlungspartner fiir die Stadte. Wir haben
fur die Stadte immer gefordert, dass es mehr Geld gibt.

Nichtsdestotrotz bleibt uns das nicht erspart, denn
man muss schon dazusagen, wer die gréf3ten Kostentrei-
ber in Wien sind. Wenn Sie lber Einsparungen reden -
das ist jetzt nur ein kleiner Exkurs -, niemand von Ihnen
will in diesem Bereich sparen: Die grof3ten Kosten sind im
Bereich Gesundheit. Wir haben heute den WIGEV-Plan
noch da und wir haben die schon beschlossenen zuséatz-
lichen, ich glaube, knapp 700 Millionen EUR im Vergleich
zum urspriinglichen Budget. Bei unseren eigenen Spita-
lern werden wir schwer einsparen kénnen, und niemand
von uns will in der Gesundheitsversorgung einsparen.
Also brauchen wir fir manche Bereiche tatsachlich mehr
Geld.
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Es wird an der Stadt Wien sowieso nicht vorbeigehen,
dass sie sich und dass die Regierenden sich auch Uberle-
gen missen, in welchen Bereichen man vielleicht anders
organisieren kann, dass man mit weniger Geld dasselbe
Ziel oder sogar mehr erreicht. Das ist ja etwas, wortber
es sich als Regierende nachzudenken lohnt. Wenn aber
die NEOS jetzt den Kopf schitteln, die es geschafft ha-
ben, in 2 Jahren 6 Milliarden EUR Defizit in Wien zu ma-
chen: Dann seien Sie bitte ruhig, dass Sie wissen, wie
man mit Geld umgehen kann! (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich komme zum Schluss auf die Wiener Linien zuriick.
Es geht jetzt darum, dass wir relativ schnell als Stadt Wien
sicherstellen, in welchen Bereichen die Wiener Bevolke-
rung wann und wie damit rechnen kann, dass neue U-
Bahnen fahren, in welchen Bereichen die Wiener Bevol-
kerung damit rechnen kann, dass existierende U-Bahnen
regelmafig und ohne die Vielzahl von Schéaden, die ge-
genwartig auftauchen, fahren, wann die Baustellenarbei-
ten bei den Wiener Linien und bei der U-Bahn abgeschlos-
sen sind, auch im Zusammenspiel mit den OBB.

Im Sommer haben alle gehofft, dass weniger los sein
wird. Das war schon schwierig. Es wurde begonnen, die
Stammstrecke der OBB zu sanieren, auRRerhalb wurde be-
gonnen zu sanieren und bei der U-Bahn wurde alles
schwieriger. Die U2Z zum Karlsplatz ist schon beim ur-
spriinglichen Eréffnungstermin eingestellt worden, und wir
haben auf allen Ebenen bemerkt, wie plétzlich zu wenig
Raum fur die - Gott sei Dank, noch immer vielen - Fahr-
gaste der Wiener Linien zur Verfligung stand.

In diesem Sinne bedanke ich mich schon jetzt fiir die
Antworten, und ich danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Danke fir die Be-
griindung der Dringlichen Anfrage. Zur Beantwortung der
Dringlichen Anfrage ist der Herr Amtsfiihrende Stadtrat
der Geschaftsgruppe fiir Finanzen, Wirtschaft, Arbeit, In-
ternationales und Wiener Stadtwerke zu Wort gemeldet.
Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR KommR Peter Hanke: Sehr geehrte Vor-
sitzende, liebe Kolleginnen und Kollegen, einen schénen
Nachmittag!

Ich darf mit dem Thema beginnen, das gestern pas-
siert ist, eine gefahrliche Situation in der Ul. Wir hatten
eine sehr engagierte U-Bahn-Fahrerin in diesem Zug, die
100 Prozent korrekt und richtig gehandelt hat. Sie musste
wegen Rauchgasgefahr kurzfristig ins Spital eingeliefert
werden. Ich darf aber mit groBem Stolz sagen, dass sie
richtig und gut reagiert hat, das wurde mir von der Ge-
schéaftsfuhrung der Wiener Linien in dieser Form bestatigt.
Ich habe mir erlaubt, in unser aller Namen ein personli-
ches Schreiben an sie zu richten und ihr einen Blumen-
straufd zuzustellen, und ich glaube, sie hat sich einen Ap-
plaus hier von unserer Seite verdient. (Allgemeiner Bei-
fall.)

Herr Margulies, ich werde natirlich Punkt fiir Punkt
eingehen, so wie ich das, glaube ich, meistens tue. Man
braucht sich ber meinen Lauf keine Sorgen machen,
denn ich weill schon, welche Themen ich habe und wel-

che Leistungen ich zu erbringen habe. Ohne das zu stra-
pazieren, darf ich Ihnen zurufen: Sollten Sie von Wiene-
rinnen und Wienern angesprochen werden - das kann
sein, das passiert mir auch und es ist auch gut so, wenn
man uns in der Stadt erkennt -, dann darf ich Ihnen sagen:
Acht von zehn werden sehr zufrieden sein und Ihnen hof-
fentlich auch auf die Schulter klopfen und sagen: Gut ha-
ben Sie es gemacht, Sie haben |hren Beitrag geliefert.

Bei mir ist das so, und ich darf das mit einer Umfrage
aus dem letzten Jahr auch so bestatigen: Acht von zehn
Wienerinnen und Wienern sind mit den Wiener Linien sehr
zufrieden, mit dem Angebot zufrieden, mit der Punktlich-
keit zufrieden, und das ist eine gute Nachricht fiir uns alle.
Dennoch, wo gewirtschaftet wird, gibt es natirlich auch
Themen, die zu besprechen sind und es gilt auch immer,
aus veranderten Rahmenbedingungen eine Lernkurve
mitzuentwickeln. Glauben Sie mir, daflr stehe ich und das
mache ich auch sehr, sehr gerne.

Als zustandiger Stadtrat fur den 6ffentlichen Verkehr
niltze ich natirlich alle Gelegenheiten, um diese Wiener
Linien, die so einmalig sind, auch immer wieder ins Zent-
rum unserer resilienten Stadt zu stellen, der lebenswer-
testen Stadt, und zu beweisen, dass die CO2-freie Mdg-
lichkeit, von A nach B zu reisen, eine ganz essenzielle ist,
die europameisterschaftstauglich ist und jeden Vergleich
mit einer anderen europdischen Metropole locker auf-
nimmt und jedenfalls auch in vorderster Front ins Ziel
kommt.

Das gilt auch fur einen U-Bahn-Bau und das gilt auch
fur unser Linienkreuz U2/U5, eine unglaubliche Baustelle,
die wir da in Angriff genommen haben, unter einer Stadt
wie Wien, mit all den Dingen, die sich dann sukzessive
nattrlich auch jenseits von 3D-Bildern in der Wirklichkeit
ein Stiick weit immer wieder anders darstellen. Es ist ein
Jahrhundertprojekt, das wir da in Angriff genommen ha-
ben und das wir umsetzen werden. Und ja, das dauert,
aber es gibt viele gute Nachrichten, die ich lhnen jetzt
auch kurz bermitteln darf, und dann Punkt fir Punkt eben
das zu tun, was da wichtig ist. Diese lebenswerteste Stadt
wird diesen Weg weiter beschreiten. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Wir haben uns das Ziel vorgenommen, klimaneutral zu
werden, wir haben uns vorgenommen, die Mobilitats-
wende zu schaffen. Daran hat auch lhre Partei einen An-
teil und daran wir haben alle Uber viele, viele Jahre ge-
meinsam gearbeitet. Ich glaube, es ist auch wichtig, dass
wir das weiter tun und das haben wir uns auch klar als Ziel
vorgenommen. Wir sind jetzt mehr als zwei Millionen Men-
schen, und denen schulden wir diesen schnellen, direkten
offentlichen Verkehr, der uns allen so wichtig ist.

An dieser Stelle ist es mir aber auch wichtig, vor allem
den Wienerinnen und Wienern Folgendes vor Augen zu
fihren: Was derzeit in unserer Stadt noch hochkomplexe
Baustellen sind, wird nach Eréffnung der neuen U-Bahn-
Linie U5 bis nach Hernals konkrete und spiirbare Verbes-
serung fur die Menschen in unserer Stadt sein. So wird
man kinftig in zirka elf Minuten vom Elterleinplatz im 17.
Bezirk zum Karlsplatz kommen, rund doppelt so schnell
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wie heute. Von der neuen U2-Station Neubaugasse ge-
langt man dann in nur vier Minuten zum Schottentor, und
das ist rund drei Mal so schnell wie heute.

Nicht nur die kinftige Zeitersparnis durch die U-Bahn
kommt den Wienerlnnen zu Gute, als Wirtschaftsstadtrat
mochte ich gerne in konjunkturell angespannten und
schwierigen Zeiten wie diesen - da gebe ich lhnen recht,
da sind viele Schrauben zu drehen und neu einzustellen -
ausdriucklich die Vorzuge fur den Wirtschaftsstandort
Wien hervorheben. Das Projekt U2/U5 l6st nicht nur Wert-
schopfung direkt in Wien und fiir ganz Osterreich aus,
sondern schafft - ich sage das immer wieder und ich
glaube, Sie kennen diese Zahl - rund 30.000 Arbeitsplatze
Uiber diesen Zeitraum, 30.000 Arbeitsplatze.

In einer wirklich einmalig schwierigen Zeit fiir Oster-
reich, fur Europa schaffen wir Arbeitsplétze in diesem un-
glaublichen Ausmaf und wir sind damit konjunktureller
Impulsgeber der Sonderklasse. In keinem anderen Bun-
desland wird so viel investiert und strategisch investiert
wie bei uns. Darauf dirfen wir auch stolz sein, und Sie
wissen alle, wir tun damit vielen Unternehmern, vielen Zu-
lieferern, vielen Planern, vielen Ausfilhrenden einen guten
Dienst, weil wir Auftrage vergeben kénnen, die so wichtig
sind, um dann so ein GroR3projekt auch wirklich umsetzen
zu kénnen. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Seit eh und je ist es mein politisches Credo: GrolRe
Herausforderungen kénnen wir nur gemeinsam - und
zwar fraktionsubergreifend - stemmen und bewéltigen.
Das gelingt nur, wenn die Offentlichkeit, insbesondere
auch Uber aktuelle Herausforderungen gut informiert ist,
und das tue ich immer und das tue ich auch sehr, sehr
gerne. Umso mehr freut es mich, wenn beispielsweise die
Einladung an den Wiener Gemeinderat, sich die U-Bahn-
Baustellen in unserer Stadt gemeinsam mit der Ge-
schéftsfihrung der Wiener Linien anzusehen, auch frakti-
onsibergreifend gut angekommen ist. Das war mir ein An-
liegen und das werden wir auch wiederholen, denn es ist
gut, wenn wir hier in diesem Raum uber so groRe Projekte
sprechen, sich auch immer wieder upzudaten Uber den
Bauverlauf und uber all das, was da unter der Erde in bis
zu 30 m Tiefe passiert. Auch die Wiener Linien informie-
ren Uber ihre diversen Kanéle und selbstversténdlich auch
medial, wenn es Neuigkeiten im Baufortschritt gibt, zuletzt
Uiber den Kern der heutigen Anfrage im August 2024.

Wie auch bereits erst letzte Woche am Freitag im Rah-
men des Unterausschusses der Wiener Stadtwerke sei-
tens der Geschéaftsfiihrung der Wiener Linien direkt und
transparent informiert, stehe ich selbstverstandlich nicht
an, auch hier im Wiener Gemeinderat im Zuge dieser
Dringlichen Anfrage diese zu beantworten, wenngleich
mir der Hinweis schon erlaubt sei, dass die Fragen 1 bis
9 sowie die Fragen 11 und 13 nicht vom Interpellations-
recht umfasst sind. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Das
stimmt ja nicht!) Nein, das stimmt schon. Ich werde auch
ausfuhren, warum dem so ist. (GR Dipl.-Ing. Martin Mar-
gulies: Eigentimervertreter!)

Bevor ich jedoch den Fragenkatalog beantworte, ist es
mir im Sinne einer transparenten, offenen und korrekten

Kommunikation wichtig, zwei Richtigstellungen zur Be-
grindung der Dringlichen Anfrage vorzunehmen. So wird
im Anfragetext von den Kolleginnen der GRUNEN be-
hauptet, die Verlangerung um eine Station vom Rathaus
bis zum Frankhplatz verschiebe sich mittlerweile auf
2028. Die Wiener Linien haben erst im August dieses Jah-
res umfassend Uber den Zwischenstand des U2/U5-Baus
informiert. So ist auch heute noch auf der Website der
Wiener Linien transparent nachzulesen, dass die Fertig-
stellung der Linie U5 bis Frankhplatz mit 2026 weiterhin
im Zeitplan ist.

Gleich im Folgesatz wird von den unterzeichnenden
Gemeinderatinnen von der 2. Baustufe bis zum Elterlein-
platz gesprochen. (StR Peter Kraus, BSc: Hernals!) Rich-
tig ist vielmehr, dass die 2. Baustufe die Verlangerung der
U5 bis Hernals vorsieht, mit der so wichtigen Verknipfung
mit der S-Bahn. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Fruher
war’s Elterleinplatz!) Im Ubrigen wurde die 15a-Vereinba-
rung mit der genauen Streckenfiihrung auch im Wiener
Landtag beschlossen.

Ich gehe nun Uber zur Beantwortung der Fragen des
Teils A der Dringlichen Anfrage, beginnend mit der Beant-
wortung der Fragen 1, 2 und 4 und erspare uns jetzt eine
Verlesung derselben, sondern darf dazu ausfuhren: Zual-
lererst darf ich darauf hinweisen, dass die Wiener Stadt-
werke GmbH die Eigentumerin der Wiener Linien GmbH
& Co KG ist, ich also nicht die Eigentimervertreterin der
Wiener Linien bin, sondern der Wiener Stadtwerke GmbH.
Auch das, glaube ich, hat sich ja mittlerweile herumge-
sprochen.

Ich darf Ihnen jedoch berichten, dass ich regelméaRig
stattfindende Kommunikationsroutinen habe, die im An-
lassfall durch separate themenspezifische Besprechungs-
termine erganzt werden. Darlber hinaus wird eine eng-
maschige direkte Kommunikation der Stadt Wien als Ei-
gentumerin der Wiener Stadtwerke und dem Konzern ge-
pflegt. So findet regelmafig, etwa ein Mal im Monat, ein
Jour fixe der Geschéftsfihrung der Wiener Stadtwerke mit
mir statt. Die Geschéaftsfiihrung der Wiener Stadtwerke
wird wiederum im Rahmen einer Jour-fixe-Routine durch
die Geschéftsflihrung der Wiener Linien informiert.

Selbstverstandlich ist auch mein Biro gemaf den Zu-
sténdigkeiten im Austausch mit den Wiener Stadtwerken
und ihren Konzernunternehmen, so auch mit der Ge-
schéaftsfuhrung der Wiener Linien, beschéftigt. Ich mochte
auch kurz meinem Team ein grofRes Danke aussprechen,
das in den letzten beiden Tagen seine Abende ein wenig
anders verbracht hat, als urspriinglich geplant war.

Im Rahmen der 15a-Vereinbarung zwischen dem
Bund und dem Land Wien findet regelmafig der U-Bahn-
Lenkungsausschuss zwischen Vertretern des Landes
Wien, der MA 5, dem BMF und dem BMK statt. Auch die
begleitende Kontrolle, die SCHIG und die Wiener Linien
nehmen daran teil. Die Aufgabe des U-Bahn-Lenkungs-
ausschusses ist insbesondere die wechselseitige Infor-
mation der Vertragsparteien Uber das gesamte Projekt
U2/U5. Das Gremium tagt zumindest halbjahrlich.

Zu Frage 3 darf ich darauf verweisen, dass die Wiener
Linien bereits im August 2024 dazu kommuniziert haben.
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Die Fertigstellungszeitrdume der U2/U5 gestalten sich
aus heutiger Sicht wie folgt: In der 1. Baustufe U5 bis
Frankhplatz 2026, U2 bis Matzleinsdorfer Platz im Laufe
des Jahres 2030, in der 2. Baustufe U5 bis Hernals zwi-
schen 2032 und 2035, U2 bis Wienerberg ebenfalls zwi-
schen 2032 und 2035.

Zu Frage 5 betreffend die Kosten erlaube ich mir ein-
leitend folgendes Zitat vorzutragen: ,Inflationsbereinigt” -
das ist das wesentlichste Wort in dem Zitat - ,liegt das
Projekt derzeit weiterhin im Kostenrahmen. Durch die
hohe Inflation der letzten Jahre ist das Geld nur weniger
wert, daher entsteht daraus ein zuséatzlicher Finanzie-
rungsbedarf.“ Dieses Zitat stammt klarerweise nicht von
mir und nicht von den Wiener Linien, sondern vom Leiter
der externen begleitenden Kontrolle fir den U-Bahn-Aus-
bau U2/U5, die im Einvernehmen mit dem BMF und dem
BMK eingesetzt wurde.

Der unabhéangige - bitte Rufzeichen - Gutachter besté-
tigt damit, wie auch schon im August dieses Jahres kom-
muniziert, dass die Kostensteigerungen beim U-Bahn-
Bau durch die aulRergewdhnlichen Preissteigerungen in
den letzten Jahren seit 2020 verursacht wurden. Diese
Steigerungen sind bei Baupreisen und Baukosten, bei de-
nen Steigerungen von Léhnen, von Baustoffen und Ener-
gie berucksichtigt werden, deutlich héher ausgefallen, als
zu erwarten war.

Die prognostizierten Baukosten wurden, wie in der
Dringlichen Anfrage angefihrt, auf der Preisbasis 2020 in
einer 15a-Vereinbarung zwischen dem Land und dem
Bund festgehalten. Damals wurde in der Berechnung von
einer durchschnittlichen Entwicklung der Inflation und da-
mit Vorausvalorisierung von 2,5 Prozent pro Jahr ausge-
gangen, ein Wert, der verniinftig erschien, weil wir ein
EZB-Ziel hatten, das uns eigentlich eine Inflation unter 2
Prozent hétte erwarten lassen, eine damals plausible An-
nahme, die auch andere Auftraggeber fir langlaufende
Projekte verwendet haben.

Auf Grund der unvorhersehbaren auf3ergewdhnlichen
Preissteigerungen bei Energie, Baupreisen und Rohstof-
fen von rund 15 Prozent in den letzten Jahren gehen die
Wiener Linien im Vergleich zu dieser Kostenschatzung
auf Preisbasis 2020 von valorisierungsbedingten Mehr-
kosten in Hohe von rund 300 Millionen EUR fiir die 1. Bau-
stufe aus. Die begleitende Kontrolle, eine unabhangige,
externe Priifinstanz, bestatigt, dass die Héhe der Mehr-
kosten ,plausibel” ist. Das ist auch ein wichtiges Wort. Die
Mehrkosten sind plausibel und ebenso, dass die Kosten-
steigerung durch die au3ergewdhnlichen Preissteigerun-
gen seit 2020 verursacht wurde. Das Projekt befindet sich
damit inflationsbereinigt im Kostenrahmen.

Die Wiener Linien befinden sich fir die 2. Baustufe U5
bis Hernals und U2 bis Wienerberg in den weiterfuhren-
den Planungsphasen nach den jeweiligen Audits. Die Fer-
tigstellung der 2. Baustufe wird voraussichtlich zwischen
Ende 2032 und 2035 erfolgen. Eine detaillierte Einschéat-
zung zu den Gesamtkosten wird nach Abschluss der
Vergabeverfahren der Hauptbauarbeiten und dann der
nachfolgenden Beauftragung der Baufirmen erfolgen. Die
Wiener Linien erwarten, dass sich die auBergewdhnlichen

Preissteigerungen der letzten Jahre auch auf die Kosten
fur die 2. Baustufe auswirken werden. Dieser realistischen
Annahme ist, glaube ich, nichts hinzuzufiigen.

Zur 15a-Vereinbarung in Frage 6 darf ich wie folgt be-
richten: Die unvorhergesehenen globalen Entwicklungen
und geopolitischen Ereignisse der letzten Jahre haben
weltweit zu Preissteigerungen gefuhrt, die auch den U-
Bahn-Bau in Wien betreffen. Auf Grund dessen berichte-
ten die Wiener Linien transparent bereits im Laufe des
Jahres 2023, also im letzten Jahr, im U-Bahn-Lenkungs-
ausschuss, der sich entsprechend der Vereinbarung, wie
schon einmal erwéahnt, aus Vertretern des Landes Wien,
MA 5, BMF und BMK zusammensetzt, dass es absehbar
zu einem inflationsbedingten Finanzierungsmehrbedarf
fur das Projekt kommen wird und die Indexentwicklungen
in den Jahren 2021 und 2022 Uber den vereinbarten 2,5
Prozent lagen.

In der Art. 15a-Vereinbarung wurde festgehalten, dass
bei Uberschreitung der angenommenen Indices von 2,5
Prozent pro Jahr in 3 aufeinanderfolgenden Jahren der U-
Bahn-Lenkungsausschuss mit der Frage der Risiko- und
Kostentragung zu befassen ist. Mit dem Vorliegen der In-
dexentwicklung fur das Jahr 2023, die deutlich tUber den
angenommenen 2,5 Prozent lag, war diese Vorausset-
zung erfillt, und die Wiener Linien befassten den U-Bahn-
Lenkungsausschuss am 15.5. dieses Jahres in dessen
21. Sitzung offiziell mit dieser Thematik.

Diese 15a-Vereinbarung und diese Dreijahresthema-
tik waren mir seinerzeit beim Abschluss mit dem BMF
ganz, ganz wichtig, und es gab dazu auch zwei Verhand-
lungsrunden, die notwendig waren, um das zu erreichen.
Es hat sich aber als goldrichtig herausgestellt. Dabei
wurde eine aktuelle Kostenprognose inklusive der index-
bedingten Mehrkosten prasentiert. Die unabhéngige - un-
abhéngige - begleitende Kontrolle bestétigt in diesem
Rahmen, dass das Projekt inflationsbereinigt im Kosten-
rahmen liegt.

Bereits vor dem U-Bahn-Lenkungsausschuss am
15.5.2024 fand am 4.4. dieses Jahres eine Arbeitssitzung
zum Thema der Indexsteigerung mit den Mitgliedern des
U-Bahn-Lenkungsausschusses, der begleitenden Kon-
trolle, den Wiener Linien und externen Gutachtern statt,
um diese Thematik fir den 15.5. dieses Jahres gemein-
sam vorbereiten zu kénnen. Die Wiener Linien haben in-
haltlich transparent zum Thema der auergewohnlichen
Indexsteigerungen im vereinbarten Rahmen berichtet,
wodurch eine Befassung des Lenkungsausschusses zur
Risiko- und Kostentragung gestartet werden konnte.
Diese Befassung beziehungsweise Verhandlung lauft
nach wie vor.

Mangels abgeschlossener Verhandlungen und ange-
sichts der dahinterstehenden Zahlungsstrome lassen sich
daraus jedoch noch keine konkreten Auswirkungen auf
das Doppelbudget 2024/2025 ableiten. Mit der alten - un-
ter Anfuhrungszeichen - Regierungskonstellation, insbe-
sondere mit Kollegin Gewessler, wurden auf3erordentlich
konstruktive Gesprache gefihrt. Wir hoffen, dass wir den
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bereits gut aufbereiteten Boden nutzen kénnen, um mit ei-
ner neuen Bundesregierung schlieBlich eine Einigung er-
folgreich abzuschlieRen.

Ich komme zum Jahrtausendereignis des Hochwas-
sers vor wenigen Wochen, genauer zu Frage 7a: Die Wie-
ner Linien haben entsprechend der behérdlichen Vorga-
ben bereits zu Beginn der Bauarbeiten in der Pilgram-
gasse alle SchutzmafRnahmen fir ein 100-jahrliches
Hochwasser wahrend der Bauphase getroffen. Wie me-
dial berichtet, sind diese SchutzmafRnahmen im Bereich
des Wienflusses durch die zahlreichen hochwasserfiih-
renden Zuflisse mit einem 1.000-jahrlichen Hochwasser
konfrontiert worden. Seitens der Wiener Linien und der
beauftragten Baufirmen wurden auch im Akutfall alle er-
forderlichen MalRnahmen zur Baustellenabsicherung ge-
troffen, um so Personenschéden zu verhindern.

Die monetare Evaluierung der Schaden lauft noch.
Das ist bei einem GrofRereignis wie einem 1.000-j&hrli-
chen Hochwasser nur verstandlich, weshalb zum heuti-
gen Tag noch keine finalen Zahlen vorliegen.

Zur Frage 7b: In der Regel ist die Bedeckung von Ka-
tastrophenschaden gemaf Versicherungsbestimmungen
nicht umfasst. Die diesbezlglichen Verhandlungen mit
den Versicherungen laufen aber gerade.

Zur Frage 7c: Die Gesprache der Stadt Wien mit dem
Bund dartiber, welche Unterstiitzung durch den Katastro-
phenfonds gewdhrleistet werden kann, sind ebenfalls ge-
rade noch im Gange. Jegliche Mehrkosten, die dem U-
Bahn-Bau zugerechnet werden, werden aus der Risiko-
vorsorge des U2/U5-Budgets bedeckt und damit zu 50
Prozent vom Bund und zu 50 Prozent von der Stadt Wien
getragen.

Frage 7d steht in Abhangigkeit zu Frage 7c. Die Ge-
sprache mit dem Bund darlber, welche Unterstitzung
durch den Katastrophenfonds gewahrleistet werden kann,
sind eben noch im Laufen. Jegliche Mehrkosten, die dem
U-Bahn-Bau zugerechnet werden, werden aus der Risiko-
vorsorge des U2/U5-Budgets bedeckt und damit zu 50
Prozent vom Bund und zu 50 Prozent von der Stadt Wien
getragen.

Zu den Fragen 8a und 8b: In der Station Rathaus kam
es im Rahmen der Arbeiten der U2 zu unerwarteten Erd-
bewegungen und daher zu Schaden an den Bahnsteigti-
ren, die naturlich behoben werden mussten. Es ist noch in
Klarung, in wessen Verantwortung der Schadenseintritt
fallt, weshalb aus juristischen und verstandlichen Griin-
den zu diesem Zeitpunkt noch keine néhere Auskunft ge-
geben werden kann. Die finale Aufstellung der Mehrkos-
ten erfolgt im Zuge der Schlussabrechnung zum Projekt-
ende.

Zu den Teilfragen 8c bis 8f: Sie alle sind im Zusam-
menhang mit der Frage 8a zu sehen und kénnen daher
erst nach Klarung des Sachverhalts der Verantwortung
beantwortet werden.

Hinsichtlich der Frage 9 darf ich abermals darauf hin-
weisen, dass ich der Eigentimervertreter der Wiener
Stadtwerke GmbH bin. Ich darf Ihnen jedoch mitteilen,
dass die Wiener Linien, die Wiener Stadtwerke und die
Stadt Wien auch jetzt eine zeitnahe und transparente

Kommunikation zu den Entwicklungen auf der U-Bahn-
Baustelle pflegen. So wurden Zusatzinformationen Uber
die Grunde fur den Zeitverzug und die Mehrkosten bereits
mehrfach medial und somit der Offentlichkeit kommuni-
ziert. So gibt es beispielsweise zahlreiche Medienbe-
richte.

Ich darf kurz daraus zitieren und Ihnen vortragen, dass
~der 120 m lange Bereich unter der Universitatsstral’e“ -
sehr nahe von hier - ,zur baulichen Endstelle” geworden
ist und ,der bestehende U2-Tunnel umfassend gesichert
werden“ musste. ,Aber auch ein nicht dokumentierter
50 m langer Kanal in 6 m Tiefe und mit einem Durchmes-
ser von 2 m“ - also unglaublich - ,musste abgetragen wer-
den, bevor die eigentlichen Bauarbeiten wiederaufgenom-
men werden konnten.*

Es wurde nicht nur mir, sondern auch medial Uber die
Erdbewegungen und Wassereintritte bei der Station Rein-
prechtsdorfer Stral3e berichtet. So mussten die Wiener Li-
nien zusatzliche Stahlbetontrdger einbauen, um das
Schachtbauwerk abzusichern. Im gebirgsartigen Wiener
Untergrund verhielt sich das Erdreich anders, als geplant,
was zu Erdbewegungen an der Oberflache fuhrte und den
Bau von Ulmenstollen - eine besondere Stollenart - erfor-
derlich machte.

AuR3erdem wurden im Bereich der Station Rathaus un-
erwartete Wasserschichten angetroffen, darunter eine
Wasserlinse mit 100.000 | Wasser, was den Bau verzo-
gerte und zusatzliche MaRhahmen wie das Errichten von
Brunnen und das Abpumpen von Wasser erforderte.

Erst, nachdem alle Arbeiten abgeschlossen wurden,
konnten die Gleise auf der gesamten Strecke wieder
durchgéngig verlegt und die Zugsicherungstechnik fiir den
U-Bahn-Betrieb installiert werden. Hinzu kamen nun Kom-
plikationen bei der Installation der verschiedensten Soft-
ware-Systeme. Sobald diese behoben und ein stabiler Be-
trieb gewahrleistet werden kann, fahrt die U2 wieder zwi-
schen den Stationen Schottentor und Karlsplatz, so wie
wir das gewohnt sind. Nach derzeitigem Stand sollte dies
noch heuer im Herbst stattfinden - eine gute Nachricht fur
uns alle. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Auch zum Thema Mehrkosten haben die Wiener Li-
nien bereits im August berichtet, dass unvorhersehbare
globale Entwicklungen und geopolitische Ereignisse zu
gestiegenen Kosten gefiihrt haben. Die Inflation und au-
Bergewdhnliche Preissteigerungen der letzten Jahre be-
einflussen nun einmal auch unseren U-Bahn-Bau. Um ei-
nen einfachen Vergleich zu nehmen: Beispielsweise hat
sich der Preis fiir einen Betonmischer von rund 870 EUR
im Jahr 2020 auf Uber 1.100 EUR im Jahr 2024 erhoht.
Das ist schon wirklich viel. (Heiterkeit bei GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc.) Dass Inflation und externe Fakto-
ren die Haupttreiber fiir die gestiegenen Baukosten sind,
bestatigt und beantwortet wie auch schon zuvor die ex-
terne begleitende Kontrolle.

Jetzt komme ich zu Teil B der Dringlichen Anfrage be-
treffend die budgetéren Auswirkungen auf die Stadt Wien
und darf Frage 10 wie folgt beantworten: Da der Finanzie-
rungshaushalt den fiihrenden Haushalt darstellt, wird bei
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Beantwortung der Fragestellung auf diesen néher einge-
gangen. Der von dem Voranschlag 2024 beschlossene
Saldo 5 - Geldfluss aus der voranschlagsamen Gebarung
- betragt rund minus 2,239 Milliarden EUR. Entsprechend
der Haushaltsordnung fur den Magistrat der Stadt Wien
2018 haben die anordnungsbefugten Dienststellen der
Magistratsabteilung 5 unter Mitwirkung und im Wege der
Magistratsabteilung 6 bis zum 14. des Folgemonats je-
weils fiir die Berichtszeitrdume - erstens 1. Janner bis 31.
Marz, zweitens 1. Janner bis 31. August und drittens 1.
Janner bis 31. Oktober - des Finanzjahres je Ansatz einen
Controllingbericht Uiber die laufende und die voraussichtli-
che Entwicklung der Mittelaufbringung und Mittelverwen-
dung elektronisch zu Ubermitteln.

Da die zum Stichtag, 31. Oktober 2024, bis 14. No-
vember - bis vor Kurzem - Ubermittelten Daten derzeit
noch von der Magistratsabteilung 5 auszuwerten sind -
das ist ja nur verstandlich - beziehungsweise analysiert
werden, muss nachfolgend auf die Datenprognosen zum
Stichtag, 31.8., ndher eingegangen werden.

Zum Stichtag, 31.8. dieses Jahres, wurde ein Ergebnis
- Geldfluss aus der voranschlagsamen Gebarung Saldo 5
- in der H6he von minus 2,381 Milliarden EUR prognosti-
ziert. Ob dieser Prognosewert eine Punktlandung wird,
bleibt abzuwarten, ndmlich, bis Ende des Jahres endgliltig
abgerechnet wird.

Der mit dem Voranschlag 2025 beschlossene Saldo 5
- Geldfluss aus der voranschlagsamen wirksamen Geba-
rung - betragt minus 2,294 Milliarden EUR. Das BMF hat
in Folge der vom WIFO erneut revidierten Mittelfristprog-
nose betreffend die wirtschaftliche Entwicklung am 29.
Oktober dieses Jahres den Landern eine neue Ertragsan-
teilprognose Gibermittelt. Diese Prognose bedeutet fiir den
Voranschlag 2025 eine Reduktion der Ertragsanteile von
Wien als Land und Gemeinde in Hohe von 420 Millionen
EUR.

Wéhrend das BMF im Juli 2024 noch davon ausging,
dass die Ertragsanteile von den Landern und Gemeinden
im Vergleich zum Jahr 2024 um 4,34 Prozent steigen, stei-
gen diese auf Grund der aktuellen Prognose nur mehr um
1,55 Prozent. Der Saldo 5 erhdht sich damit jedenfalls um
rund 420 Millionen EUR.

Auf Grund der Nachzieheffekte, der stark gestiegenen
Inflation bei gleichzeitig durch bundesgesetzliche MaR-
nahmen stark reduzierten Einnahmen - 6kosoziale Steu-
erreform, Abschaffung der kalten Progression, et cetera -
, mussen prospektiv andere Finanzierungslogiken Einkehr
halten. - Ich bin ja dabei. - Ob jedoch mehr Fremdmittel
aufgenommen werden muissen, hangt vom Vollzug des
Voranschlags 2025 und insbesondere von der wirtschaft-
lichen Entwicklung ab, die wir sehen werden.

Zu Frage 11: Aus derzeitiger Sicht ist angesichts der
laufenden Verhandlungen mit dem Bund sowie der zu-
grunde liegenden Zahlungsstréme weder fir 2024 noch
fur 2025 mit Uberschreitungsantragen fiir die Haushalts-
stelle 1/6501/775 auf Grund des U-Bahn-Baus zu rech-
nen.

Zu Frage 12: Auf Grund der auch von lhnen genann-
ten Bauverzdgerungen werden sich die Kostensteigerun-
gen erst zu einem spéateren Zeitpunkt auf die Budgets der
Stadt Wien auswirken. Wie und in welcher Hohe, ist aktu-
ell in Erhebung.

Zu Frage 13: Die Abstimmungen zwischen der Stadt
Wien und den Wiener Linien tber den Wirtschaftsplan
2025 sind in der finalen Phase. Zur Zeit ist im Vergleich
zum Voranschlag von einem Minderbedarf beim BKZ von
100 Millionen EUR auszugehen.

Zu Frage 13a: Die gegenseitige Deckungsfahigkeit der
Gruppenunterklassen 75 und 77 wird 2024 nach aktueller
Planung auch 2025 nicht als stille Reserve fur den U-
Bahn-Bau verwendet werden. Fir 2025 ist eine Um-
schichtung von 6 Millionen EUR zum Investitionskosten-
zuschuss ohne U-Bahn-Bau vorgesehen. Diese Um-
schichtung soll den Wiener Linien helfen, das Delta des
im OPNRV-Vertrag vorgesehenen Index mit der tatsach-
lich in den letzten Jahren aufgelaufenen Inflation zu
schlieBen, um wichtige Reinvestitionen vorantreiben zu
konnen.

Abschlieend darfich noch auf Frage 13b zu sprechen
kommen: Ob und fiir welche Bedeckung der voraussicht-
liche Minderbedarf beim BKZ im Jahr 2025 genditzt wird,
héngt zum einen vom tatsachlichen Zuschusserfordernis
und zum anderen von der allgemeinen Budgetentwicklung
im Vollzug 2025 ab.

Die zwischen Stadt Wien und Bund vereinbarte ange-
nommene jahrliche Steigerung der Baupreise in der Hohe
von 2,5 Prozent fur Projekte dieser Gréf3enordnung hat im
Schnitt GUber Jahrzehnte gehalten. In den letzten 3 Jahren
jedoch fiel die Preissteigerung, ausgeldst durch zahlrei-
che schon erwéhnte geopolitische Faktoren wie etwa die
Covid-Pandemie oder den Angriffskrieg in der Ukraine,
deutlich héher aus.

Ich erspare mir jetzt, Herr Kollege (in Richtung
GRUNE), dariiber auszufilhren, dass es auch andere
Griinde geben kdnnte, warum die Inflation bei uns doch
deutlich héher war, und Uberlasse die Diskussion viel-
leicht den Nachrednern und mdchte zum Abschluss kom-
men.

In diesem Sinn darf ich mich klarerweise bei Ihnen al-
len fir die Aufmerksamkeit bedanken. Ich glaube, es ist
wichtig, dass wir alle weiter gemeinsam unsere Unterstit-
zung flr ein so wichtiges Investitionsvorhaben und -pro-
jekt tragen und damit klar machen, dass wir hier wirklich
einen Beweis fir eine lebenswerte, leistbare und zu-
kunftstrachtige Stadt stellen. Ich danke Ihnen fiir Ihre Auf-
merksamkeit. Ich freue mich, dass heute auch sehr viele
Gaste hier sind, und freue mich auf die Diskussion. -
Danke. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Ich bedanke mich
beim Herrn Amtsfihrenden Stadtrat fur die Beantwortung
der Dringlichen Anfrage.

Wir haben jetzt zwei Besuchergruppen hier auf der
Galerie im Wiener Gemeinderat. Bevor ich die Debatte er-
offne, darf ich die Damen und Herren der Freiheitlichen
Jugend Wien und der Bezirksgruppe Wéhring recht herz-
lich begriiRen. (Allgemeiner Beifall.)
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Ich darf auch die Personalvertreterinnen und Perso-
nalvertreter des Bundesministeriums fir Eich- und Ver-
messungswesen recht herzlich begriRen. - Herzlich will-
kommen im Wiener Rathaus! (Allgemeiner Beifall.)

Ich er6ffne die Debatte, wobei ich bemerke, dass die
Dauer der Diskussion maximal 180 Minuten betragt. Zur
Debatte Uber die Beantwortung der Dringlichen Anfrage
ist Herr StR Peter Kraus zu Wort gemeldet. Ich erteile es
ihm, wobei ich bemerke, dass die Redezeit mit 20 Minuten
begrenzt ist. Bitte, Herr Stadtrat.

StR Peter Kraus, BSc: Frau Vorsitzende! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Liebe Besucherinnen und Be-
sucher! Herzlich willkommen im Wiener Rathaus!

Wir sind gerade bei einer Dringlichen Anfrage von uns
GRUNEN zum Thema - ich mache es jetzt einmal kurz -
U-Bahn-Ausbau in Wien, bei dem es gerade bei U2 und
U5 da oder dort hakt.

Eingangs mdchte ich mich zunéchst fir die Beantwor-
tung der Fragen bedanken. Fur die Geschéftsordnungs-
feinschmecker: Es war heute auch insofern ein bisschen
etwas Neues, als der Herr Stadtrat heute festgestellt hat,
ob Fragen zulassig sind oder nicht. Das ist gut so. Ich be-
danke mich auch wirklich fur die ausfihrliche Beantwor-
tung der Fragen.

Ich m6chte mich zum Zweiten einem Dank anschlie-
Ren, wenn ich das darf. Das betrifft den Brand gestern in
der Ul. Wir haben heute gehort, dass die Fahrerin ins Spi-
tal kommen musste. Zum einen ein groR3es Danke fiir das
rasche Einschreiten und auch fir diese Ubermittiung der
Genesungswiinsche. Ich glaube, wir GRUNE und auch
alle anderen schlieRen uns da an und hoffen, dass die
Kollegin bald wieder gesund, fit und erholt ist, nicht nur,
damit sie dann wieder im Dienst sein kann, sondern damit
sie auch wieder gesund und fit ist. (Allgemeiner Beifall.)

Wir lieben die Offis. Die Wienerinnen und Wiener lie-
ben die Offis. Der Herr Stadtrat hat eine Zahl vom letzten
Jahr genannt, wie beliebt die Wiener Linien sind. Ich
glaube, es kommt nicht von ungeféhr, dass die meisten
Wege, die in Wien zuriickgelegt werden, mit den Offis zu-
riickgelegt werden. Die Wiener Offis sind ein Erfolgsre-
zept. Irgendwie hat man aber gerade das Gefihl, dass da
ein bisschen der Wurm drinnen ist, weil ganz essenzielle
Teile des Netzes im Moment entweder gesperrt sind, nicht
funktionieren oder sich etwas verzégert. Das geht so weit,
dass man sich gefiihlt gar nicht mehr auskennt, wann ei-
gentlich noch welche U-Bahn und wann eigentlich noch
welche StraBenbahn fahrt.

Es sind diese Baustellen, die eine riesige Chance sind.
Ich glaube, dariber mussen wir Gberhaupt nicht diskutie-
ren. Wir alle unterstiitzen das Ziel, dass wir die Offis aus-
bauen und wir dann in elf Minuten von Hernals in die Stadt
hineinfahren kénnen. Das sind alles richtige Ziele.

Uns geht es in der Dringlichen Anfrage heute darum,
dass wir Klarheit schaffen, um das Vertrauen in die Wie-
ner Offis zu starken. Denn es darf nicht passieren, dass
die Wienerinnen und Wiener glauben, sie miissen wieder
auf ein Auto umsteigen oder andere Mobilitatsformen
wahlen. Das darf uns in Wien nicht passieren. Wir miissen
die Offis nicht nur ausbauen, sondern auch Klarheit und

Vertrauen schaffen, damit man weil3, wann wo welche Of-
fis wieder in Betrieb sind, sehr geehrte Damen und Her-
ren. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ein paar neue Informationen haben wir heute bei der
Beantwortung auch schon bekommen. Fir mich beispiels-
weise waren die Informationen zur Baustufe 2 neu, also
einmal die Verlangerung Richtung Hernals und einmal im
Suden Richtung Wienerberg. Mein letzter Info-Stand
kommt hier aus den 15a-Vertragsunterlagen, namlich
dass beide bis 2032 beziehungsweise die U2-Sud bis
2033 fertig ware. Heute haben wir gehért, es ist fur beide
2032 bis 2035.

Daflr gibt es, glaube ich, auch gute Griinde. Ein Teil,
der aber aus meiner Sicht wirklich, wirklich essenziell ist,
ist die Frage: Wann endet der Spétherbst? (Heiterkeit bei
den GRUNEN.) Das ist immer noch ein bisschen offen.
Der Spatherbst endet am 20. Dezember. Die genaue
Frage ist: Wann endet der Peter Hanke’sche Spatherbst?
Oder anders formuliert: Wann fahrt die U2 wieder auf der
Stammstrecke?

Denn ich glaube, das ist schon ein groRer Unterschied
zu den U-Bahn-Erweiterungen. Eine U-Bahn-Erweiterung
erschlie3t ein neues Gebiet. Die U2-Stammstrecke ver-
bindet im Herzen eines Offi-Systems ganz, ganz viele an-
dere Linien miteinander. Je langer dieser zentrale Teil ei-
nes U-Bahn-Netzes, der auch Stralenbahnen und andere
Offi-Linien miteinander verbindet, ausfallt ... In dieser Zeit
ist dieses Offi-Netz in diesem Bereich geschwécht. Das ist
ein grof3er Unterschied.

Wir wissen, dass die U2 seit mittlerweile Mai 2021 ge-
sperrt ist. Wir dachten urspriinglich, dass es im Herbst
2023 wieder weitergeht, aber warten jetzt noch immer. Es
ist nachvollziehbar, dass sich viele Wienerinnen und Wie-
ner, die taglich mit den Offis unterwegs sind, einfach fra-
gen: Wann féahrt diese U-Bahn wieder? Es argert mich,
dass es da dauernd zu Verzdégerungen kommt. - Da ms-
sen wir einfach Klarheit dariber schaffen, wann die U2
wieder fahrt, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Es ist ndmlich auch dieses - ich nenne es jetzt auf gut
Wienerisch - zizerlweise Informationsgeben. Dafiir wird es
gute Griinde geben. Es fiihrt aber zu Unklarheit, im April
2023 zu sagen, es ist nicht der Herbst 2023, sondern der
Schulanfang 2024, es im Juli 2024 auf den Herbst 2024
zu verschieben und im Oktober 2024 zu sagen, es ist der
Spatherbst 2024. Heute haben wir den 20. November, und
es ist aktuell noch immer der Spatherbst 2024. Das fiihrt
nicht dazu, dass Wienerinnen und Wiener das Gefiihl ha-
ben: Da haben wir jetzt einen nachvollziehbaren Plan.

Ich lege noch etwas dazu. Es gab vom 31. Mai ein
ausgeklugeltes Ersatzkonzept fir die U2-Sperre: Es ist
die U2Z gefahren. Die wurde zeitgereicht wieder einge-
stellt. (Heiterkeit bei den GRUNEN.) Die wurde zum ge-
planten Termin eingestellt, an dem die U2 wieder in Be-
trieb genommen werden sollte. Die U2 ist aber zu diesem
Zeitpunkt nicht in Betrieb genommen worden. Es ist zwar
der 71er verlangert worden, um die Ringlinien zu verstar-
ken, aber wir alle wissen: Eine Linie, die am Ring endet,
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aber dann weit in die Stadt hinausfahrt, ist einfach extrem
verspatungsanfallig, Falschparker, Unfélle, et cetera.

Das erleben alle Menschen, die so wie ich, wie viele
von lhnen und wie auch viele Besucherinnen und Besu-
cher derzeit mit den StraRenbahnen am Ring unterwegs
sind. Wenn es im Moment irgendwo zu einem Problem im
Netz kommt, dann ist es dort wirklich, wirklich miihsam,
und man braucht so wie ich heute in der Friih 30 Minuten
vom Stadtpark ins Rathaus, weil alles so langsam geht.
Das ist kein tragbarer Zustand, sehr geehrte Damen und
Herren. (Beifall bei den GRUNEN.)

Wenn man sich jetzt ein bisschen auf die Grinde fo-
kussiert und darauf, was bei der U2 passiert ist - Stich-
wort: Bahnsteigtliren -, dann ist mir zum einen klar, dass
man aus juristischen Griinden wahrscheinlich jetzt nicht
Uber alle Details 6ffentlich diskutieren kann oder die Wie-
ner Linien juristische Uberlegungen natiirlich beriicksich-
tigen mussen. Ich will nur trotzdem, dass wir genau hin-
schauen, weil ich glaube, dass wir hier vielleicht schon in
die Zukunft gerichtet - wie driicke ich das jetzt aus - Opti-
mierungspotenziale in den Prozessen bei den Wiener Li-
nien sehen.

Ich umreie nur kurz noch einmal, was alles passiert
ist oder was alles gebaut und gemacht wurde: Es werden
bei der U2-Stammstrecke, die spater die U5 ist, Turen flr
die spater automatisierte U-Bahn, aber auch fur die U-
Bahn, die noch nicht automatisiert ist, eingebaut. Diese
Tiren sind ganz genaue Préazisionstiren. Das wurde auch
immer wieder beschrieben. Das sind Prazisionsturen, die
man in millimetergenauer Handarbeit in die Stationen ein-
baut. Dafir hat man auch die Bahnsteigkanten verstérkt.
Weil diese Tiren naturlich schwerer sind, muss man die
Bahnsteigkanten verstarken. Wenn ich mich richtig erin-
nere, sind die ersten Tiren im August 2021 eingebaut
worden. Zumindest gab es damals, als man begonnen
hat, diese Turen einzubauen, einen Pressetermin mit dem
Stadtrat und dem damaligen Noch-Geschéaftsfiihrer Gin-
ter Steinbauer.

Dann ist einiges passiert. Man hort jetzt von Erdbewe-
gungen im Bereich Rathaus. Jetzt frage ich mich: Gibt es
diese Probleme bei den Tlren nur in der Station Rathaus
oder auch woanders? Was ist mit diesem Thema der
Bahnsteigabsenkungen, die man wieder anheben muss?
Wenn all das so ist und man schon vorher weil3, dass es
millimetergenau einsetzbare Turen sind: Warum setzt
man diese Uberhaupt zwei Jahre vorher ein, wenn wir erst
im Herbst 2024 in Betrieb gehen und aktuell im Testbe-
trieb sind? Da gibt es sehr, sehr viele Fragen.

Die Alarmglocken haben bei mir wirklich geschrillt, als
sich dann zum Thema Software und zu Ubersetzungsthe-
men die Firma zu Wort gemeldet hat. Sie haben das viel-
leicht alle gelesen. Ich habe das Zitat auch mitgebracht.
Denn Grund firr die Verzégerung waren ja laut der 6ffent-
lichen Kommunikation der Stadt und der Wiener Linien an-
gebliche Software-Probleme des franzdsischen Zuliefe-
rers. Was sagt diese Firma? Die Firma sagt, es gab Ver-
zbégerungen durch den Tunneleinsturz und einen Antrag
auf Software-Anderungen im August. Diese Faktoren

fuhrten aber nur zu einer Verzdégerung von einigen Wo-
chen und nicht, wie dargestellt, von Monaten.

Spatestens das war der Zeitpunkt, an dem bei mir, ehr-
lich gesagt, ein bisschen die Alarmglocken geschrillt ha-
ben, sodass wir gesagt haben, da gehort Klarheit in die
Sache: Dringliche Anfrage. Denn die Wienerinnen und
Wiener missen sich darauf verlassen kdnnen, dass die
Offis ausgebaut werden. Sie miissen wissen, wann sie
wieder auf die U-Bahn umsteigen kdnnen, sehr geehrte
Damen und Herren. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich kann und mdéchte da nur noch folgende zwei Be-
obachtungen dazulegen. Ich glaube, es ist gut, sich anzu-
schauen, ob die Prozesse und Planungsprozesse richtig
laufen und ob alles gut gemacht ist. Meine zweite Be-
obachtung ist: Das trifft vermutlich nicht die aktuelle Ge-
schéftsfihrung der Wiener Linien, sondern ich erlebe die
Geschéftsfuhrung der Wiener Linien als extrem engagiert.
Wir haben zwei neue Frauen als Geschéftsfuhrerinnen bei
den Wiener Linien. Vielleicht liegen die Entscheidungen
da auch schon etwas léanger zurtick.

Das heif3t, meine Beobachtung ist: Wir brauchen sei-
tens der Stadt einfach klare Rickendeckung und klare
Kommunikation. Denn auch das hilft der Geschéftsfih-
rung der Wiener Linien dabei, dass sie ihren Aufgaben
jetzt gut nachgehen kann, sehr geehrte Damen und Her-
ren. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich habe es vorhin schon kurz angesprochen: Was
aus meiner Sicht auch helfen wirde - ndmlich mit Blick auf
die Wienerinnen und Wiener, die jeden Tag unterwegs
sind, auf die Offis angewiesen sind und gern mit den Offis
fahren -, ist, ihnen einerseits, was die Wiederinbetrieb-
nahme oder den Ausbau betrifft, aber andererseits auch,
was Ersatzangebote betrifft, eine Perspektive zu geben.

Ich finde es wirklich schade, dass es bei all diesen Ver-
z6égerungen der U2-Stammstrecke, die jetzt nicht in Be-
trieb ist, keine Uberlegung gab, ob man nicht beispiels-
weise die U2Z wieder einfuihrt oder mehr verlassliche Ka-
pazitat schafft, die nicht von langen Strecken bis in die Au-
Renbezirke abhéngig ist, damit man eine Ausweichroute
am Ring hat, auf die man sich verlassen kann, sodass
man nicht am Schottentor aussteigt und sich denkt: Ui,
jetzt ist der 71er irgendwo drauf3en im Stau gesteckt, da-
rum gibt es jetzt keinen 71er, und der féllt am ganzen Ring
weg. Das hat so einen Dominoeffekt. Der ist spurbar, seit
die U2Z, diese Ersatz-Bim am Ring, eingestellt ist.

Auch das wiirde zeigen, dass wir die Offi-Fahrgaste
halten wollen. Denn das muss ja gerade in so heiklen Bau-
situationen das oberste Ziel sein. Einen Offi-Gast, den
man einmal verliert, weil er oder sie sich denkt, es ist zu
miihsam mit den Offis, und wieder auf das Auto umsteigt
- das betrifft vor allem Pendlerinnen -, den gewinnt man
nur ganz schwer wieder. Das darf nicht passieren, sehr
geehrte Damen und Herren. (Beifall bei den GRUNEN. -
GR Mag. Thomas Reindl: Ein Pendler fahrt Gber den
Schottenring? Der fahrt ...) Kollege Reindl hat gerade ge-
sagt, der Pendler fahrt nicht vom Schottenring. Das ist in
den meisten Fallen vollkommen richtig. Ich habe aber
schon vorhin erklart: Es gibt einen grof3en Unterschied
zwischen der U2 ... (GR Mag. Thomas Reindl: Es gibt die
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U1! Es gibt die U3!) Genau, das ist das Beispiel, das ich
gesagt habe: Wenn man mit der U2 bis zum Schottentor
fahrt und dann vor folgender Situation steht, dass die U2-
Stammestrecke in der Stadt herinnen unterbrochen ist, ist
man auf andere Linien angewiesen. (GR Dipl.-Ing. Martin
Margulies - erheitert in Richtung GR Mag. Thomas Reind!:
Du hast es eh ganz verstanden!)

Insofern ist diese Strecke von grofl3erer Bedeutung als
die Erweiterungsstrecken, die bisher noch niemand ge-
nutzt hat. Das heif3t, es fehlt ein Herzstlick mitten im Sys-
tem der Offis. Pendlerinnen und Pendler sind auf diese
Umsteigeverbindungen angewiesen. Darum wird es fir
alle Pendlerlnnen unattraktiver, wenn dieses Herzstiick
der Offis fehlt, sehr geehrter Herr Reindl. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Ich habe vielleicht noch einen Punkt zum Thema
Hochwasser, weil auch das Thema der Dringlichen An-
frage war. Ich bedanke mich auch da fur die Beantwortung
und kann nachvollziehen, dass die monetare Bewertung
dieses Ereignisses noch lauft und es jetzt vielleicht zu frih
ist, ganz konkret mit dem Finger auf etwas hinzuzeigen.

Eines mdchte ich nur unterstreichen - Kollege Margu-
lies hat das schon in der Begriindung gesagt: Sich in zu-
kunftigen Planungsprojekten und auch, wenn wir uns
Uiberlegen, wie resilient der Hochwasserschutz in Wien
insgesamt in unserer Zeit aufgestellt ist, darauf zu verlas-
sen, dass ein 100-jahrliches Hochwasser eh nur alle 100
Jahre und ein 1.000-jahrliches Hochwasser eh nur alle
1.000 Jahre kommt: In dieser Zeit leben wir nicht mehr. In
dieser Zeit haben wir vielleicht in den 70er und 80er Jah-
ren gelebt, als viele Planerinnen und Planer, die das heute
machen, studiert und ihre Ausbildung gemacht haben. In
dieser Zeit aber leben wir nicht. Wir leben in einer anderen
Zeit.

Starkwetterereignisse werden haufiger. Wir missen
unsere Stadt darauf vorbereiten. Da gilt es auch, einfach
kurz einmal das Selbstlob - Wien war immer schon super,
Wien ist super, und Wien wird immer super sein - auf die
Seite zu rdumen. Denn Wien wird nur super sein, wenn
wir diese Herausforderung jetzt erkennen und dement-
sprechend handeln und nicht mehr alles schénreden, sehr
geehrte Damen und Herren. (Beifall bei den GRUNEN.)

AbschlieBend noch zwei Punkte. Es gibt ja noch einige
Themen. Ich habe ja noch Nachrednerinnen aus meiner
Fraktion und will nicht alles wegnehmen. Unsere Dringli-
che Anfrage heute war hoffentlich ein Beitrag, um mehr
Klarheit in dieses Thema zu bringen. Uns geht es darum,
dass die Offi-Fahrerinnen und Offi-Fahrer wieder verlass-
lich und gut auf ihre geliebten Offis umsteigen kénnen.

Klare Kommunikation schafft Vertrauen. Ich sage
lhnen sogar einen Bereich, wo die Wiener Linien das aus
meiner Sicht ausgezeichnet machen. Das ist namlich die
groRRe Herausforderung des Gleistausches. Dort - Prob-
lem erkannt, Problem benannt und Problem angepackt -
gibt es einen Plan, wie man die Gleistauscharbeiten bei
den StraBenbahnen jetzt wirklich durchzieht. Das ist vor-
bildhaft.

Genau diese ehrliche und transparente Kommunika-
tion wiinsche ich mir auch fiir den Bereich U-Bahn-Aus-
bau und die U2-Stammstrecke. Denn die Wienerinnen
und Wiener sollen moglichst rasch wieder in die Offis und
moglichst rasch in die neuen Offis und die neuen U-Bah-
nen einsteigen konnen, damit sie ihre Offis so gern haben,
wie sie diese vor einem Jahr bei der Befragung hatten. -
Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Mag. Nittmann. Ich erteile es ihr.
Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Werte Kollegen!

Auch von unserer Seite die besten Genesungswin-
sche an die arme U1-Fahrerin. Wir hoffen, dass auch die
Ursache bald geklart ist, damit solche Vorfalle in Zukunft
vermieden werden kénnen. Denn ich glaube, in der Zei-
tung ist gestanden, dass die Ursachen noch ungeklart
sind.

Das Thema, das wir heute behandeln, ist dringlich.
Das sehen auch wir so, es begleitet uns aber permanent.
Die Budgetiberschreitungen und Verzégerungen beim U-
Bahn-Bau zeigen ein Mal mehr, wie gravierend die Miss-
sténde in der Planung, der Kostengestaltung und der Um-
setzung von Grof3projekten in unserer Stadt sind. Man
kann wohl sagen, dass die U-Bahn-Erweiterung ein sol-
ches Grol3projekt ist.

Es ist eine Tatsache - und wir sehen das immer wieder
-, dass die Stadt Wien regelméaRig an den Anforderungen
scheitert, Grol3projekte professionell und effizient zu ma-
nagen, und zwar auf Kosten der Steuerzahler und Steuer-
zahlerinnen. Wir denken zuriick an das Desaster beim
Krankenhaus Nord, das dann in Klinik Floridsdorf umbe-
nannt werden musste, um diesen negativen Beige-
schmack ein bisschen zu verlieren, an die Wien Arena, die
bereits 2025, also néchstes Jahr, hatte erdffnet werden
sollen - wir haben noch nicht einmal begonnen, aber mis-
sen bereits mit 100 Millionen EUR mehr Kosten rechnen -
oder an das Busterminal.

Uberall das gleiche Bild: Wir stehen vor Kosteniiber-
schreitungen, verlangerten Zeitplénen und ungewissen
Baustarts. Das ist die Art und Weise, wie Wien solche Pro-
jekte managt. Dieses Versagen hat natiirlich grof3e finan-
zielle Auswirkungen und betrifft jeden Einzelnen in unse-
rer Stadt. Dabei stellt sich die Frage, wie lang wir uns
diese Misswirtschaft noch leisten kdnnen, vor allem, wenn
ich daran denke, was Kollege Margulies bezuglich seiner
Erwartungshaltung dariiber gesagt hat, wie sich das
Budgetdefizit entwickeln wird und wie Wien einnahmen-
seitig dasteht.

Ein ganz zentraler und wichtiger Kritikpunkt in diesem
Zusammenhang mit Grof3projekten sind fiir uns die man-
gelnde Transparenz und die mangelnde Kontrolle tiber die
finanziellen Mittel. Insbesondere hat ja der Herr Stadtrat
einleitend gesagt - wir haben es heute auch hinsichtlich
des U-Bahn-Baus gehort -, dass er fur diese Fragen ei-
gentlich gar nicht zustéandig ist, weil wir kein Interpellati-
onsrecht haben. Er hat dann aber dennoch versucht, Fra-
gen zu beantworten.
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Es ist eben ein Faktum, dass die Grol3projekte in der
Regel Uber Ges.m.b.H.s abgewickelt werden. Ja, es
stimmt: Die entziehen sich unserer unmittelbaren Kon-
trolle. Das halten wir fir hdchst problematisch. Dadurch
wird es fur uns fast unmoglich, klare Rechenschaft tber
die Verwendung offentlicher Mittel zu bekommen. Wir er-
halten dann - wie soll ich sagen - relativ vage Aussagen
wie: Es ist inflationsbereinigt gesehen wohl alles im Kos-
tenrahmen, die externe Kontrolle sagt, alles ist eh okay.
Wirkliche Klarheit, wie Kollege Kraus gemeint hat, hat uns
auch die Dringliche Anfrage heute nicht gebracht.

Fir uns stellt sich aber nattrlich die Frage, wer denn
die Verantwortung tragt, wenn es beim U-Bahn-Bau oder
bei anderen Projekten zu solchen Uberschreitungen
kommt, wie Sie vorhin beschrieben haben. Ja, es sind die
Wiener und Wienerinnen. Das sind die Steuerzahler.
Denn genau diese Kosten werden letztendlich durch Steu-
ern und Abgaben oder durch den standigen Griff in die
Rucklagen abgedeckt. Das sind die Leidtragenden.

Wir sehen jetzt: Die explodierenden Kosten im Bereich
des U-Bahn-Baus werden die Verschuldung in die Hohe
treiben. Die urspriinglichen Kosten fur den Ausbau der U-
Bahn-Linien U2 und U5 wurden - wir haben es heute ge-
hért - im Jahr 2020 noch auf rund 2 Milliarden EUR ge-
schéatzt, basierend auf einer angenommenen jahrlichen
Inflation von 2,5 Prozent.

Auf Grund der unvorhergesehenen geologischen Her-
ausforderungen, der auRergewdhnlichen Preissteigerun-
gen, der Energiebaupreise und der Rohstoffpreise - es
wurde heute alles genannt - errechnen sich Mehrkosten
von rund 300 Millionen EUR. Diese Zahlen beziehen sich
auf die 1. Baustufe des Projekts, die den Ausbau der U5
bis zum Frankhplatz und der U2 bis zum Matzleinsdorfer
Platz umfasst. Die Gesamtkosten fir den U-Bahn-Ausbau
in Wien einschlielich aller Baustufen wurden in friiheren
Berichten auf rund 6,5 Milliarden EUR geschéatzt. Jetzt
schaut es so aus, dass allein fur die Verlangerung der U2
und den Neubau der U5 mittlerweile von einer Kostenstei-
gerung von uber 30 Prozent im Vergleich zu den ur-
sprunglichen Planungen ausgegangen werden muss.
Was urspriinglich mit 6 Milliarden EUR angesetzt wurde,
nahert sich inzwischen einer Marke von bedrohlichen 8
Milliarden EUR. Das Ende ist in Wirklichkeit nicht abzuse-
hen.

Diese Summen verdeutlichen aus unserer Sicht die
Dimension der Probleme, vor der wir stehen. Wir spre-
chen nicht von kleinen Fehlbetragen, sondern von Milliar-
den, die durch mangelnde Planung, Verzdgerungen und
Nachlassigkeiten verschwendet werden - Geld, das wir
dringend in anderen Bereichen bendtigen: im sozialen
Wohnbau - wir haben heute gehort, dass die Sanierung
des sozialen Wohnbaus ganz im Argen liegt und nicht in
der Weise vorangetrieben wurde, wie es sein misste -, in
der Bildung - wir miissen unsere Schulen zukunftssicher
machen - und im Gesundheitswesen - eine ewige Bau-
stelle.

Ein weiterer zentraler Punkt in unserer Kritik im Zu-
sammenhang mit der finanziellen Gebarung der Stadt
Wien ist die Einfihrung des Doppelbudgets. Diese hat

sich einfach als gravierender Fehler herausgestellt. Wir
haben uns von Anfang an klar dagegen ausgesprochen.
Die aktuelle Entwicklung gibt uns ganz recht. Einem Dop-
pelbudget fehlt die Flexibilitat, um auf wirtschaftliche Ent-
wicklungen oder pl6tzliche Herausforderungen wie die In-
flation, eine Energiekrise oder sonstige unvorhergese-
hene Ereignisse zu reagieren. In einem Jahr, in dem die
Baukosten auf Grund von Materialpreiserh6hungen,
Fachkraftemangel und Energiepreisen explodieren, fehlt
der Stadt Wien schlichtweg die Mdglichkeit, die Budgetsi-
tuation zeitnah anzupassen.

Was ist das Ergebnis? Die Projekte werden unfinan-
zierbar, oder die Stadt verschuldet sich massiv weiter. Wir
fordern daher im ersten Schritt eine Rickkehr zu einem
jahrlichen Budget. Denn nur so kann sichergestellt wer-
den, dass die finanzielle Lage der Stadt Wien regelmaRig
evaluiert und an neue Herausforderungen angepasst wer-
den kann.

Ein Doppelbudget mag wohl auf dem Papier Stabilitat
suggerieren. In der Realitat fihrt es aber doch zu einer
gefahrlichen Starrheit, die uns alle teuer zu stehen kommt.
Der verzbgerte Ausbau der U-Bahn-Linien U2 und U5 ist
das Paradebeispiel fur diese Probleme. Hier wurden ur-
springlich klare Zeitplane und Kostenrahmen kommuni-
ziert. Heute sind wir Jahre hinter dem Zeitplan und Milliar-
den Uber den prognostizierten Kosten.

Ich komme aus Hernals. Wir waren immer fur die Ver-
langerung der U5. Dass man die U5 auf Grund unseres
Drucks, der wesentlich von Hernals und vor allem auch
von uns, der FPO, ausgegangen ist, nicht nur bis zum El-
terleinplatz, sondern auch bis zur S45-Station Hernals
ausbaut, ist grundsétzlich die richtige Entscheidung. Die
Leute in Hernals sind aber verunsichert. Man darf nicht
vergessen: Jahrelange Baustellen haben gravierende
Auswirkungen auf das tégliche Leben und lokale Unter-
nehmer. Mich sprechen viele Unternehmer an, die rund
um den Elterleinplatz situiert sind: Wie geht es weiter?
Wann kommt die Baustelle? Muss ich mein Geschéaft
schlieBen, wenn die Baustelle da ist? Wie plane ich? Was
mache ich mit meinen Mitarbeitern? Suche ich mir ein Er-
satzlokal?

Wie auch immer: Es gibt keine klaren Informationen.
Wir haben in der Bezirksvertretung x Mal nachgefragt.
Auch die Bezirksvertretung hat eigentlich keine klaren An-
gaben oder Aussagen Uber den aktuellen Stand und den
weiteren Verlauf der Bauarbeiten. Heute haben wir ge-
hort: Na, das wird zwischen 2032 und 2035 sein. Das ist
ein extrem langer Zeitrahmen fur einen kleinen Gewerbe-
treibenden, der planen muss. Der muss sich uberlegen,
wie es mit seinem Geschaft weitergeht, weil er weil3:
Wenn er die Baustelle vor der Tur hat, ist Schluss.

Anrainer, die dort wohnen, sagen: Wer weil3, ob ich
das aushalte, wenn ich durch den U-Bahn-Bau die Vibra-
tionen unter meinem Wohnhaus habe? Ziehe ich weg?
Ziehe ich nicht weg? Auch da fragen mich die Leute: Wie
ist die Streckenfihrung ganz konkret und ganz genau?
Werden mich diese Tunnelbohrungen betreffen, oder wer-
den sie mich nicht betreffen? Will ich das in meinem Alter?
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Kann ich jetzt noch umziehen, oder kann ich nicht umzie-
hen? Sie lassen die Leute einfach allein. Selbst ihr eigener
Bezirksvorsteher, der von der SPO ist, hat keine diesbe-
zuglichen Informationen.

Dazu kommt in Hernals auch der Abriss eines Grin-
derzeithauses. Da sieht man, wie wenig Ricksicht man
auf die Anliegen der Bevdlkerung nimmt. Das Haus liegt
in einer Schutzzone. Das ist vollig wurscht. Es wird ein-
fach abgerissen. Das erfahrt man dann zwischen Tir und
Angel. Die Leute haben mich beim Standl angeredet: Habt
ihr schon gehort? Der Mieter muss raus, weil das Haus
enteignet ist und abgerissen wird. Erst auf x-maliges
Nachfragen - dann kommen eh die Zeitungen - liest man
in der Zeitung: Ja, das Griinderzeithaus wird abgerissen.
Das ist so und muss so sein. Ein Wiederaufbau ist nicht
maoglich. Das ist etwas, was wir bekritteln. Es gibt keine
Strategie, keine Kontrolle und keine Ricksicht auf die Be-
wohner, die hier leben. (Beifall bei der FPO.)

Die Liste der Versdumnisse ist lang: Keine ordnungs-
gemaRen Gesprache mit Anrainern, Unternehmen und
Mietern. Das fordern wir ganz klar ein. Wir werden dem
Antrag natirlich auch zustimmen. Wir haben solche An-
trage auf regelmaRige Abhaltung von Informationsveran-
staltungen schon x Mal in der Bezirksvertretung gestellt.
Es legt jeder die Ohren an. Wahrscheinlich legt jeder des-
halb die Ohren an, weil man nicht weil3, wie es wirklich
weitergeht, und jetzt - wahrscheinlich mit einem Sicher-
heitspolster - elendslange Zeitraume wie drei Jahre kund-
tut. Das bringt aber null Planungssicherheit fur Anrainer
und Anrainerinnen, die letztendlich mit der Belastung ei-
nes solchen U-Bahn-Baus leben missen.

Es gibt auch kein wirtschaftliches Konzept, wie sich
die Bauarbeiten auf die anséssigen Betriebe und den Wirt-
schaftsstandort auswirken. Was machen Sie mit den Un-
ternehmen? Welche Hilfestellungen gibt es fir diese Un-
ternehmen, die unmittelbar von dem U-Bahn-Bau betrof-
fen sind und in diesem Griunderzeithaus ihre Mietobjekte
haben? Die haben unbefristete Mietvertrdge und mussten
hinaus.

Von einem habe ich gehért, der jetzt am Elterleinplatz
einen Shop hat. Man hat ihm in der Seestadt Aspern et-
was angeboten. Na, ganz super. Der wohnt ums Eck, hat
sein Geschéaft am Elterleinplatz, und gnadigerweise be-
kommt er etwas in der Seestadt Aspern. Um vom 17. Be-
zirk in die Seestadt Aspern zu fahren, braucht man eine
Ewigkeit, weil genau diese Rundumverbindungen in Wien
gar nicht funktionieren. Wir haben zwar die sternférmigen
U-Bahn-Ausbauten, aber wenn man rund um Wien fahren
will, ist das ganz schwierig.

Das ist Ihre Hilfestellung. Aus unserer Sicht fehlt eine
langfristige Strategie, um die Kosten im Griff zu behalten
und die Belastung fur die Bevdlkerung zu minimieren. Wir
stehen fur eine Politik, die den Menschen in den Mittel-
punkt stellt, und fur einen verantwortungsvollen Umgang
mit 6ffentlichen Geldern und hoffen, dass Sie das auch so
sehen und die Anrainer besser und stérker in diese Pla-
nung einbeziehen und nicht nur den Finanzausschuss,

sondern auch die Bevdlkerung und insbesondere die be-
troffenen Bezirke regelmaRig informieren. - Danke. (Bei-
fall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Mag. Pipal-Leixner. Ich erteile es
ihr. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Mag. Angelika Pipal-Leixner, MBA (NEOS):
Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Zuhérerlnnen im Saal und
via Livestream! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich mdchte zunachst einmal mit einem Dank und einer
Anerkennung fur die kompetente U-Bahn-Fahrerin ges-
tern bei dem Vorfall an der U1 sowie generell fur alle Mit-
arbeiterinnen und insbesondere fir die Fahrerinnen der
Wiener Linien anfangen, die uns fast immer vorfallsfrei
und sicher durch die Stadt chauffieren. - Danke schon.
(Beifall bei NEOS und SPO.)

Ja, auch ich bin ungeduldig. Auch ich hatte gern, dass
die U2 und die U5 schon fertig wéaren und wir mit den
neuen Linien schon nach Hernals und auf den Wienerberg
fahren kénnten und dass die an der Oberflache oft als
sehr mihsam wahrgenommenen Bauarbeiten schon ab-
geschlossen waren. Ich will auch, dass es in Zukunft ge-
lingt, nicht so viele Linien gleichzeitig sanieren zu missen
wie diesen Sommer und Herbst.

Um das erweiterte Netz aber genief3en zu kénnen,
muss man zunachst eben auch einmal bauen. Das geht
nur Schritt fur Schritt bei den Menschen am Bau, Meter fir
Meter bei der Tunnelbaumaschine und Tur fur TUr bei den
neuen Stationseinrichtungen.

Vielleicht war es in der Vergangenheit teilweise ein
bisschen ungeschickt, Fertigstellungstermine frihzeitig
und schon in sehr frihen Planungsphasen zu kommuni-
zieren, die dann schlief3lich leider nicht zu halten waren.
Es wéare wahrscheinlich besser gewesen, von vornherein
mit belastbaren Zeitplanen an die Offentlichkeit zu gehen.
Wie immer ist auch hier Transparenz gefragt, und die Wie-
nerinnen und Wiener sind stets aktuell und umfassend zu
informieren. Mittlerweile wird die Offentlichkeit von den
Wiener Linien sehr transparent Uber Bauzeitplane sowie
Uber eventuelle Verzégerungen und deren Griinde infor-
miert. Ich ersuche, das auch so beizubehalten.

Bei GroRRbauvorhaben kommen Verzdgerungen und
Budgetliberschreitungen sehr oft vor. Insbesondere bei
technisch komplexen Tiefbauvorhaben wie einem U-
Bahn-Ausbau mit zwoIf neuen Stationen und elf zusatzli-
chen Kilometern kann einiges Unvorhergesehenes pas-
sieren. Heuer kam dazu auch noch ein tausendjahrliches
Hochwasser. Die Baustelle Pilgramgasse wurde dadurch
stark beeintrachtigt, die Sohle des Wienflusses bescha-
digt und Spezialbaufahrzeuge und -maschinen zerstort.

Was zu den stérksten Kostensteigerungen gefihrt hat
- das hat der Herr Stadtrat schon ausgefihrt -, ist die hohe
Inflation der letzten Jahre und damit einhergehend die
Baukostensteigerungen, die wir in Jahrzehnten nicht er-
lebt haben. Diesbeziiglich sind die Verantwortlichen bei
den Wiener Linien und der Stadt naturlich gefordert, sich
rechtzeitig um die anteilige Kostentragung durch den
Bund zu kimmern.
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Das gilt ebenso, wenn es darum geht, sich dort, wo
eventuell ein schuldhaftes oder vertragswidriges Verhal-
ten von verantwortlichen Unternehmen und Lieferanten
vorliegt, fur eingetretene Schaden und Verzdgerungen
schadlos zu halten und moglicherweise, wenn das mdég-
lich ist, Entschadigungszahlungen aus Versicherungen
und Katastrophenfonds zu erhalten.

Unbestritten ist aber, dass wir da durch miissen, denn
an der U-Bahn fuhrt in unserer Stadt kein Weg vorbei,
wenn wir unsere Klima- und Modal-Split-Ziele in der wach-
senden Stadt erreichen wollen. In einen U-Bahn-Zug pas-
sen 900 Menschen. Das entspricht bei einem durch-
schnittlichen Besetzungsgrad 790 Autos. Durch den
U2/U5-Ausbau kénnen 300 Millionen zusatzliche Fahr-
gaste pro Jahr klimafreundlich beférdert werden. Er 6ffnet
viele, viele neue Umsteigemdglichkeiten, entlastet stark
frequentierte Linien - allen voran U3, U6, 6er, 43er und
13a - und macht zahlreiche Verbindungen wesentlich
schneller. Das heift, er macht das Offi-Netz insgesamt at-
traktiver und bewegt viele Menschen zum Umstieg.

Dadurch sind viele CO2-Einsparungen mdoglich. Bis zu
75.000 t pro Jahr wurden kalkuliert. Ich kann mir darunter,
ehrlich gesagt, nichts vorstellen. Deshalb ist auch die Dar-
legung auf der Website der Wiener Linien sehr spannend.
Das entspricht namlich dem Klimaeffekt eines Waldes von
6 Millionen 30 Jahre alten Baumen, also einem Wald so
grolR wie der 22. Bezirk.

Die U-Bahn ist das stédtische Verkehrsmittel mit der
grolRten Kapazitat und daher das Mittel der Wabhl fiir die
hdchstfrequentierten Verbindungen durch die Stadt. Es ist
das schnellste Verkehrsmittel mit den dichtesten Interval-
len. Kein anderes reicht auf den mittleren und langen Stre-
cken quer durch die Stadt an sie heran. Mit dem Fahrrad
bin ich oft schneller am Ziel als mit der StralRenbahn, aber
nichts reicht auch nur ansatzweise an die U-Bahn heran,
wenn ich quer durch die Stadt zum Beispiel nach Simme-
ring, Kagran oder Meidling will.

Ein ehemaliger Chef von mir hat einmal gesagt: Ma-
nager fahren U-Bahn, weil sie auf Grund ihrer vollen Ter-
minkalender auf das zeiteffizienteste Verkehrsmittel set-
zen missen. Ob Managerin oder nicht: Wir alle profitieren
von diesen enorm schnellen Offi-Verbindungen, die durch
den Ausbau auf zahlreichen Strecken noch schneller wer-
den. - Danke schon. (Beifall bei den NEOS und von GR
Dr. Kurt Stiirzenbecher.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar. Ich erteile es
ihr. Bitte, Frau Gemeinderétin.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc (OVP): Sehr
geehrter Herr Stadtrat! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Wie Kollege Margulies schon ein bisschen flapsig ge-
sagt hat: Man hat den Eindruck, die Wiener Linien haben
nicht unbedingt einen Lauf. Diesen Eindruck teilen wir bis
zu einem gewissen Grad auch.

Schon viel erwahnt wurde die Ul gestern - auch an
dieser Stelle seitens meiner Fraktion beste Genesungs-
wiinsche an die Kollegin der Wiener Linien -, es sind aber
auch immer wieder Stérungen auf U4 und U3. Das groRRe

Thema der Dringlichen Anfrage heute war der U2/U5-Aus-
bau, der sich verzégert.

Ich méchte aber zu Beginn zwei Punkte aul3er Zweifel
stellen - das ist mir auch wichtig: Der Ausbau der U-Bahn
ist gut und wichtig. (Beifall bei OVP und GRUNEN. - Hei-
terkeit bei und Zwischenruf von GR Dipl.-Ing. Martin Mar-
gulies.) - Ich habe alles gesagt. (Heiterkeit bei der Redne-
rin.)

Der zweite Punkt - und auch das ist, glaube ich, wich-
tig, wenn man sich in dieser Debatte austauscht: So ein
Megaprojekt ist kein Kindergeburtstag und auch sehr
komplex, das stimmt. (GR Dr. Kurt Stiirzenbecher: Ge-
nau!) Mittlerweile haben Kosten und Zeitverzdgerung aber
ein MaR erreicht, das einfach sehr irritierend ist. Was lei-
der auch immer wieder zu beobachten ist: Dass das nicht
nur den U-Bahn-Ausbau und solche Megaprojekte wie die
U-Bahn betrifft, sondern dass es - darauf wird mein Kol-
lege Markus Wdlbitsch eingehen - bei GroR3projekten, die
seitens der Stadt unternommen oder auch umgesetzt wer-
den, leider immer wieder zu &hnlichen, wenn nicht zu den
gleichen Problemen und Themen kommt.

Wir haben auch schon gehort - Peter Kraus, du hast
das in deiner Rede erwahnt, und ich kann mich da sehr,
sehr vielen Punkten anschlieBen: Es sind einfach auch
viele Fragen offen. Insofern bin ich auch ganz dankbar fiir
die Dringliche Anfrage gewesen. Wie Kollegin Nittmann
gesagt hat, glaube auch ich: Das Thema ist dringlich. Es
ist fir uns als Oppositionspartei einfach auch relevant, zu
wissen, wie es um dieses Projekt steht. Es ist fiir uns als
Oppositionspartei natiirlich auch eine ganz wesentliche
Aufgabe, solche Grof3projekte hier kontrollierend zu be-
trachten. Sehr geehrte Damen und Herren, mittlerweile
sind Entwicklungen rund um den U-Bahn-Ausbau einfach
kritisch zu bewerten.

Wir haben schon (ber die Chronologie gehort: Wie
lang das Projekt schon lauft, wie die Ausbaustufen geplant
werden und auch, wie sich die Kosten von Jahr zu Jahr
nach oben entwickelt haben. Naturlich gibt es Griinde, die
nicht immer beeinflussbar sind - Stichwort: Hochwasser,
das schon angesprochen wurde. Wenn man sich aber die
Historie anschaut, bekommt man einfach den Eindruck,
dass es durchaus auch Planungs- und Managementfehler
gab, sehr geehrte Damen und Herren.

Schon 2021 hat der Stadtrechnungshof damals mitten
im Prozess Kritik geduf3ert und auch mit Nachdruck Emp-
fehlungen abgegeben. Schon damals wurden mdgliche
Kostenexplosionen thematisiert, dass etwaige Preisstei-
gerungen beziehungsweise Valorisierungen nicht berick-
sichtigt wurden, dass, was die Preise betrifft, nicht auf ge-
eignete Referenzprojekte zurtickgegriffen wurde und dass
auch nicht alle Kostenbereiche in der Kalkulation mit be-
rucksichtigt wurden. Das war und ist auch heute noch be-
sorgniserregend. Ich kann mich erinnern, das wurde auch
seitens unserer Fraktion sehr kritisch betrachtet.

Wie auch schon angesprochen, haben die Probleme
mit dem franzdsischen Firmenkonsortium fir Aufmerk-
samkeit gesorgt, sehr geehrte Damen und Herren. Auf
Mediennachfrage hiel3 es von Seiten der Wiener Linien
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damals, dass vertragliche Moglichkeiten rund um die ent-
standene Verzdgerung geprift werden. Welche Ergeb-
nisse es diesbeziiglich gab, ist aus meiner Sicht nach wie
vor unbekannt.

Monat fir Monat werden Wienerinnen und Wiener ver-
trostet, wenn es um die Benutzung der U-Bahn geht. Dass
das Ungeduld schurt, ist verstandlich, wenn dann auch,
wie schon angesprochen, Ersatzlinien fehlen. Vor allem
subjektiv hat man den Eindruck, dass derzeit an jeder
zweiten Ecke in Wien eine Baustelle ist, ob das jetzt der
U-Bahn Ausbau oder StralRenprojekte an der Oberflache
sind. Es lauft sehr viel gleichzeitig. Du (in Richtung StR
Peter Kraus, BSc) hast es gesagt. Das ist auch sehr am-
bitioniert und immer ein sehr schmaler Grat oder ein ge-
wisser Spannungsbogen. Denn natlrlich méchte man,
dass etwas weitergeht, dass der Ausbau vorangetrieben
wird und auch die Qualitat verbessert wird. Natirlich ist
aber auch immer die Frage: Wo reif3t man gleichzeitig et-
was auf, um auch nicht zu einem Stillstand zu kommen
und sich dann als Stadt zu tberfordern?

Wie schon anfangs angesprochen, ist der Offi-Ausbau
wichtig. Nicht nur die U-Bahn, sondern die Verbesserun-
gen des gesamten Offi-Netzes sind uns ein Anliegen, sehr
geehrte Damen und Herren, und in einer Gro3stadt vor
allem wichtig, wenn die Offis echte Alternativen zum PKW
darstellen sollen.

Wir sehen gerade jetzt durch das U1-Ereignis gestern,
aber auch durch das Hochwasser - nicht nur in Wien, son-
dern natlrlich auch durch die Auswirkungen, die es in Nie-
derdsterreich mit sich gebracht hat - und sogar - sind wir
uns ehrlich - wenn es einmal zwei Tage regnet, steigen
viele einfach nach wie vor auf den PKW um. Dass der
PKW auch eine entsprechende Rolle hat, kann man nicht
wegleugnen. Insofern braucht es da aus meiner Sicht si-
cher MalRnahmen, die die Attraktivitat, die Qualitat und
auch die Bequemlichkeit der Offis verbessern.

Wir durfen aber auch nicht vergessen: Wir werden den
PKW noch langere Zeit in der Stadt haben. Wir sehen vor
allem in den Au3enbezirken, dass er nach wie vor eine
sehr, sehr groRe Rolle spielt, gerade auch dort, wo das
Offi-Netz nicht entsprechend gut ausgebaut ist, und vor
allem, wenn es um die Verbindung der Auf3enbezirke un-
tereinander geht. Dazu gibt es auch unsererseits sehr,
sehr viele Vorschlage. Wir haben uns seit Jahren mehr
Tempo gewiinscht, wenn es um die Verknipfung der Be-
zirke untereinander geht.

Diesbeziiglich auch ein Projekt, das gerade in der
Schublade vor sich hinwelkt, ist die Straflenbahn von
Wien nach Niederosterreich und umgekehrt: Seit Jahren
de facto auf Eis gelegt. Ja, dass es konkret beim 72er
auch politische Krafte aus Niederdsterreich gibt, die auf
der Bremse stehen, ist bekannt, aber auch andere Stre-
ckenflihrungen - auch im Gespréach und geplant waren ja
GrofR3-Enzersdorf sowie sudlich nach Perchtoldsdorf - sind
derzeit vom Tisch. Neben diesen neuen Strecken gibt es
aber auch auf bestehenden Strecken sehr viel Potenzial,
um die Attraktivitat zu erh6hen. Manchmal sind es nur
Kleinigkeiten: Adaptierungen von Linienfiihrungen oder
auch eine Intervallverdichtung. Auch dazu haben wir in

der Vergangenheit schon sehr, sehr viele Vorschlage ge-
macht.

Immer wieder ein Thema, bei dem Gefiihl und Gegen-
darstellung seitens der Stadt auseinandergehen, ist, wie
es um die Kapazitaten bei den Offis aussieht, vor allem
bei der U-Bahn und vor allem beim Thema U2 - ich habe
das auch im Zuge von Diskussionen rund um die Erweite-
rung von Stadtentwicklungsprojekten diskutiert und the-
matisiert -, aber tatsachlich auch bei der U6.

Auch die Erfassung von Zahlen, Daten und Fakten im
Zusammenhang mit den Erhebungsmethoden der Wiener
Linien - Stichwort: Modal-Split - wurde nicht nur von uns,
sondern auch von den Medien, aber auch von Experten
immer wieder kritisiert.

Sehr geehrte Damen und Herren, wir tun uns da auch
sehr schwer, weil wir unsere Kontrollfunktion nicht umfas-
send ausfihren kénnen, da die Wiener Linien bekannter-
mafen ausgegliedert sind und eben nicht dem Interpella-
tionsrecht unterliegen. Da gibt es aus unserer Sicht sehr,
sehr viel Verbesserungspotenzial.

Umso wichtiger - damit mdchte ich jetzt auch schlie-
Ben - und mindestens genauso wichtig sind neben diesem
wichtigen Offi-Ausbau - natiirlich gepaart mit dem U-
Bahn-Ausbau, den wir auch unterstiitzen und bei dem wir
auch gern Paten sind, wenn es um gute und weiterzuent-
wickelnde Ideen geht - Professionalitat, Transparenz und
Nachvollziehbarkeit. - Vielen Dank. (Beifall bei OVP und
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&chster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Dr. Stiirzenbecher, und ich er-
teile es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Dr. Kurt Stiirzenbecher (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, geschéatzter Herr Stadtrat, liebe Kolleginnen
und Kollegen!

Ich habe, wie ich zuerst erfahren habe, dass die GRU-
NEN heute diese Anfrage stellen, gedacht: Na, ist denen
nicht ein besseres Thema eingefallen? Aber ich muss jetzt
im Nachhinein sagen, es ist auf jeden Fall naturlich ein
wichtiges Thema und vor allem die sehr ausfihrliche, sehr
profunde und wirklich detailreiche Antwort des Herrn
Stadtrat hat bewiesen, dass es sinnvoll war, diese Anfrage
zu stellen (Rufe bei den GRUNEN: Ooohhh!), weil sehr
viel Klarheit geschaffen worden ist vor allem durch den
Herrn Stadtrat und etwas vielleicht auch durch unsere De-
batte.

Ich muss nur bei einem dem Kollegen Kraus wider-
sprechen: Wenn er sagt, Klarheit und Vertrauen sollen ge-
schaffen werden, dann muss man schon sagen, wir haben
Klarheit und Vertrauen. Klarheit und Vertrauen kdnnen
hdchstens noch weiter verbessert werden. Das sei einmal
festgesellt.

Aber im Prinzip halte ich es fur gut, dass wir das heute
diskutieren, weil fir dieses Haus, fur die Mitglieder, aber
auch fir den Livestream und vielleicht auch fir die Me-
dien, die daruber berichten, doch einige sehr wichtige zu-
satzliche Informationen an die Frau und an den Mann ge-
bracht wurden, die sonst vielleicht nicht in diesem Aus-
mafd so gekommen waren. So gesehen: gut. Denn zuerst
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habe ich mir gedacht: Martin, du bist bei allen Unteraus-
schusssitzungen immer dabei, stellst dort auch immer
sehr viele Fragen, was ich sehr schatze, die Unteraus-
schusssitzungen dienen ja auch der Information, aber na-
turlich einem kleineren Kreis. Da habe ich mir zuerst ge-
dacht: Na ja, jetzt diese Anfrage. Aber, wie gesagt: Jetzt
haben wir sie, und ich finde, es ist gut.

Aber ich muss auch sagen, dass sich im Endeffekt die
Argumente, die fiir dieses Projekt sprechen, noch weiter
verdichtet haben. Es hat sich auch herausgestellt durch
die Antwort und die Debatte, dass die Probleme, die es
gegeben hat, zligig geldst werden. Das ist, glaube ich, das
wirklich Wichtige.

Wenn man ein Jahrtausendhochwasser hat, das wirk-
lich Probleme bringt, ist das ja nicht vollkommen von der
Hand zu weisen. Es ware illusorisch und unserids, zu sa-
gen, da gibt es nichts. Die Wiener Linien haben sich auf
das Hochwasser vorbereitet. Vorher sind Vorbereitungs-
mafRnahmen getroffen worden. Aber dass der Wienfluss
derart anschwillt, wie das der Fall war, hat niemand vor-
hergesehen. Das hast auch du nicht vorhergesehen,
glaube ich, Martin (in Richtung GR Dipl.-Ing. Martin Mar-
gulies), sonst hattest du es uns ja gesagt. So gesehen,
muss man wirklich sagen, dass ist einfach ein Naturereig-
nis und héhere Gewalt. Aber auch damit muss man um-
gehen koénnen.

Weiters sind auch die von niemandem vorhergesehe-
nen geologischen Herausforderungen schon deutlich aus-
gefuhrt worden, diese unerwarteten Erdbewegungen.
Was soll man da machen? Es ist einfach so, dass die ge-
geben waren, die hat niemand vorhersehen kénnen. Wie
sollst du vorher wissen, dass 30 m unter der Erde ir-
gendwo Erdbewegungen sind? Ich meine, das ist ja gar
nicht moglich.

Ich glaube, bei derartig groRen Projekten gibt es im-
mer irgendetwas Unvorhergesehenes. Wir sind ja nicht
die erste Stadt, die U-Bahnen baut, und wir haben auch in
der Vergangenheit schon U-Bahnen gebaut, das war bei
allen Bauvorhaben (Heiterkeit bei GR Mag. Manfred Ju-
raczka.) dieser Dimension so. Nur der Kollege Juraczka
glaubt, das ist noch nie so gewesen. (GR Mag. Manfred
Juraczka: Es war sicher immer sol) Aber wichtig ist, wie
man darauf reagiert! Reagiert hat man darauf optimal,
bestmdglich und effizient. Darauf kénnen wir stolz sein in
Wien. (Beifall bei der SPO und von GR Markus Ornig,
MBA.)

Aber wie der Herr Stadtrat richtig gesagt hat: Der Offi-
Ausbau U2/U5 ist Wiens grofites Klimaschutz- und Infra-
strukturprojekt und bringt auch wirklich sehr, sehr viele
Vorteile fir die Stadt insgesamt. Ich mdchte sie noch ein-
mal kurz erwahnen, auch wenn es teilweise schon gesagt
worden ist: Die COz-Einsparungen von bis zu 75.000 t
jahrlich durch die mégliche Reduktion des Autoverkehrs,
die Leistungsfahigkeit der Wiener Offis mit U2/U5 wird
nachhaltig gesichert, wir haben mehr als 300 Millionen zu-
satzliche Offi-Nutzerlnnen pro Jahr, die die offentlichen
Verkehrsmittel Wiens bestmdglich nutzen kénnen. Dann
haben wir eine Starkung des Wirtschaftsstandortes Wien,
Investitionen schaffen und sichern 30.000 Arbeitsplatze,

die Gratzl und die Geschéftsstrallen werden aufgewertet,
wir haben eine Entlastung von stark frequentierten Offi-
Linien wie der U3, der U6, der 43er - flir mich in Hernals
sehr wichtig -, aber auch des 13A. Wir haben schnellere
Offi-Verbindungen. Der Herr Stadtrat hat auch schon ge-
sagt - auch das erwéhne ich noch einmal, weil ich den
Wabhlkreis Hernals vertrete -, in elf Minuten vom Elterlein-
platz zum Karlsplatz, das ist wirklich eine tolle Sache.

Wenn ich dann noch ein paar Jahre dazunehme, wer-
den wir den Bahnhof Hernals erreichen, da wird man - wie
lange féahrt man da, das habe ich jetzt nicht amtlich - vom
Elterleinplatz bis zum Bahnhof Hernals drei, vier Minuten
fahren. Jedenfalls ist man dann in einer knappen Viertel-
stunde vom Bahnhof Hernals, der Vorortelinie, am Karls-
platz. Das ist doch etwas, meine Damen und Herren. (GR
Mag. Manfred Juraczka: Wann fahren wir jetzt bis zur
S457?) Auch darauf kdnnen wir stolz sein. (Beifall bei der
SPO. - GR Mag. Manfred Juraczka: Herr Kollege, wann?)
Das hat er doch eh gesagt, der Herr Stadtrat, zwischen
2032 und 2035. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Das ist
Elterleinplatz!) Nein, das ist drau3en, Bahnhof Hernals,
2032 bis 2035 ist immer die Vorortelinie. Das ist eben
nicht so genau vorhersehbar, weil man da sehr viele Un-
wagbarkeiten hat bei einem so grof3en Projekt, vor allem
fur die Endausbauphase. Das geht ja nicht anders. (GR
Mag. Manfred Juraczka: Der Elterleinplatz kommt friher
dran.)

Was ich noch dazusagen mdchte - wir haben 12 neue
U-Bahn-Stationen, zirka 11 km Lénge in der 1. und 2.
Baustufe, davon 4 neue U-Bahn-Knoten-Stationen, was
besondere Herausforderungen sind, und wir haben die U-
Bahn-Anbindung an zahlreiche Busse und Straf3enbah-
nen, 2 neue Anbindungen an die S-Bahn, U2xS Matzleins-
dorfer Platz und U5xS Hernals, und somit ein schnelleres
Umsteigen in die anderen Offis. Das sind alles ganz wich-
tige Sachen, und wir kénnen wirklich froh sein, dass wir
das so gut vorantreiben und da neue und sehr gute Tat-
sachen schaffen.

Jetzt mochte ich noch auf ein paar Sachen eingehen,
die in den Reden gekommen sind. Einmal die Verspéatun-
gen. (Heiterkeit bei GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM.) Da
muss ich etwas erzéhlen: Die 2er-Linie - weil sie gleich
neben dem Rathaus ist. Ich glaube, das ist die Linie, die
sich so ziemlich am weitesten quer durch Wien erstreckt,
sie fahrt von Dornbach durch viele Bezirke bis zum Fried-
rich-Engels-Platz. Da habe ich vor Kurzem erlebt, wie der
13A von der Lederergasse die Josefstadter StralRe lber-
quert. Dort steht ein Auto so, dass der nicht in die Stroz-
zigasse hineinfahren kann. Mitten auf der Stral3e hat der
13A stehen bleiben missen. Da waren die Straf3enbah-
nen in beiden Richtungen fir eine gute Viertelstunde blo-
ckiert, weil dort ein Auto so steht, dass der Bus nicht wei-
terkommt. Es ist dafir vorgesorgt (GR Dipl.-Ing. Martin
Margulies: ... der 13A!), da kommen dann in der Regel die
Abschleppwagen, und die bringen den dann weg. In dem
Fall war es besser, die Dame, die das Auto hat stehen
lassen, ist nach einer knappen Viertelstunde gekommen.
Aber alleine durch diese Verzdgerung hat sich alles auf
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der ganzen langen Strecke um eine Viertelstunde verzo-
gert.

Das Schlimme war: Eine oder zwei Wochen vorher ist
weiter oben auf der Josefstédter Stral3e ein Lastwagen
gestanden. Einen Lastwagen bringst du nicht so leicht
weg, nicht einmal mit dem Abschleppwagen. Da hat dann
die Berufsfeuerwehr kommen miuissen, und die haben es
mit technisch auf3erordentlich schwierigen Mandvern ge-
schafft, den riesigen Lastwagen so zur Seite zu bringen,
dass die StraRenbahn wieder fahren kann. In beiden Rich-
tungen sind sieben, acht Garnituren des 2er gestanden.
Wenn jetzt (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Das ist das
Argument?) der Margulies das gesehen hatte, tate er
schon wieder eine Anfrage machen - Skandal, ein Ma-
nagementfehler, der Stadtrat ist schuld, und so weiter.
(GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Na, na!) Aber das ist et-
was, was eben passiert. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies:
U2Z ...) Wenn du (in Richtung GR Dipl.-Ing. Martin Mar-
gulies) Vorschlage hast, wie man das kinftig verhindern
wird, sage sie uns. Aber Tatsache ist, dass die Straf3en-
bahn da nicht fahren kann, wenn ein zumindest kurz- oder
mittelfristig unabwendbares Fahrgerat auf der Schiene
steht. Das ist eben leider so, das kriegst du schwer grund-
satzlich weg. - Das nur, weil sie in der Néhe ist, die 2er-
Linie.

Ich weil? aber auch, dass die Bevdlkerung grof3es Ver-
standnis dafur hat, auch damals bei dem Hochwasser. Die
.Kronen Zeitung® ist nicht eine Zeitung, die grundsatzlich
tiber uns nur positiv schreibt. Aber da haben sie dann, ich
glaube, am H6hepunkt des Hochwassers, zehn Interviews
mit zuféllig ausgesuchten Wienerinnen und Wienern ge-
macht, und was mich wirklich fasziniert hat: Alle haben
Verstandnis gefunden dafir. Fir normal macht man im-
mer halb-halb, aber die haben anscheinend in der Eile nie-
manden gefunden, der gesagt hat, das ist ein Skandal o-
der so etwas, sondern die Bevdlkerung hat sehr wohl ver-
standen, was hohere Gewalt ist, was derartig dramatische
Unwetter sind und hat auch verstanden, wie gut die Wie-
ner Linien sind. Auch diese Sprecherin, die da immer auf-
getreten ist, ist eine phantastische Sprecherin, der kann
man auch gratulieren. (Heiterkeit bei GR Mag. Manfred
Juraczka.) Wir kdnnen stolz sein, dass wir diese Wiener
Linien mit ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern haben.
(Beifall bei der SPO.)

Bei der Gelegenheit natirlich auch von meiner Seite
der U-Bahn-Fahrerin von gestern alles Gute, rasche Ge-
nesung und herzlichen Dank, dass sie das so super gelost
hat, und Uberhaupt allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
der Wiener Linien herzlichen Dank fur ihre ausgezeich-
nete Arbeit. Das, glaube ich, muss deutlich gesagt wer-
den. (Beifall bei der SPO.)

Sonst will ich jetzt nicht alles wiederholen, auch zum
Finanziellen hat der Herr Stadtrat alles ausgefihrt. Der
Herr Stadtrat hat so viel gesagt, dass wir fast gar nicht
mehr so viel zu sagen haben. (Heiterkeit beim Redner und
bei den GRUNEN.) Das ist natiirlich richtig dramatisch,
aber es soll uns nichts Schlimmeres passieren als Politi-
ker, dass das Wichtige und Gute schon zum Gutteil ge-
sagt wurde.

Aber noch einmal zur Wiederholung, weil es die Kolle-
gin Nittmann anscheinend tUberhért hat: Inflationsbereinigt
liegt das Projekt weiterhin im Kostenrahmen, sagt der Lei-
ter der externen Kontrolle auf Basis eines objektiven, un-
abhangigen Gutachtens. (GR Dr. Markus Wdélbitsch, MIM:
Ja eh, aber es gibt ...)

Weil ich die Kollegin Nittmann erwéhnt habe, méchte
ich noch das Griinderzeithaus am Elterleinplatz erwéh-
nen. Erstens einmal ist es nicht enteignet worden, das war
eine Fehlinformation von lhnen, sondern die Wiener Li-
nien haben das rechtzeitig gekauft, schon vor langerer
Zeit, soviel ich weil3. (GR Mag. Manfred Juraczka: Fahren
wir 2032 jetzt Elterleinplatz oder doch Hernals?) Die Wie-
ner Linien haben das Haus gekauft. Man weil} seit Lan-
gem, dass es unmdglich ist, am Elterleinplatz eine U-
Bahn-Station zu machen und gleichzeitig das Haus, auch
wenn es ein Griinderzeithaus ist, stehen zu lassen. Ent-
weder haben wir eine U-Bahn-Station oder wir haben das
Haus. Da sagen wir: Es ist das kleinere Ubel, wenn wir
leider das Haus beseitigen missen.

Eines muss man auch sagen: Alle Mieterinnen und
Mieter, alle P&achterinnen und Pé&chter wurden von der
Stadt Wien bestens unterstiitzt, dass sie gute und ver-
ninftige Alternativen finden, sich woanders einmieten
koénnen. Auch ein Kindergarten ist, glaube ich, drin. Es ha-
ben auch die Pachter die volle Unterstiitzung, dass sie,
wenn es geht, in der Nahe, wenn es nicht geht, nicht in
der Nahe ... (Zwischenruf von GRin Mag. Ulrike Nittmann
- Heiterkeit bei GR Dipl.-Ing. Martin Margulies.) Vor allem
bei den Mieterinnen und Mietern, die Kinder haben, hat
man darauf geschaut, dass sie in der Nahe etwas haben,
damit natiirlich die Kinder in die gleichen Schulen weiter-
gehen kdnnen. Um all das kimmert sich die Stadt.

Es ist das Projekt der U-Bahn ein groRartiges, wir wer-
den die Lebensverhéltnisse fur die Wienerinnen und Wie-
ner dadurch weiter verbessern, und ich danke allen, die
da mitwirken. Herzlichen Dank. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als Nachster zu Wort gemeldet ist GR Irschik. Bitte, Sie
sind am Wort.

GR Wolfgang Irschik (FPO): Sehr geehrter Herr
Stadtrat, Damen und Herren des Gemeinderates!

Vorhin wurde kurz iber den Steinitzsteg gesprochen,
der Kollege Stark, glaube ich, war das - ob wir ihn kennen.
Das war gut. Ich glaube, da warst du (in Richtung GR Ki-
lian Stark) noch im Kindergarten oder bestenfalls in der
Volksschule, er ist namlich 1996 freigegeben worden fir
den motorisierten Individualverkehr. Warum war das so?
Weil 1996 die U6 nach Floridsdorf verlangert wurde. Diese
Lésung war durchaus eine gute Sache von der damaligen
Stadtregierung, dass, wenn die Nordbriicke B227/A22 sa-
niert wird, wir den Steinitzsteg errichten, dass der motori-
sierte Verkehr dort abgeleitet werden kann. Wenn die ar-
men Radfahrer jetzt ein paar Jahre darauf verzichten mis-
sen, tun sie mir unheimlich leid. Es gibt parallel ja die Flo-
ridsdorfer Briicke, dort kdnnten sie auch fahren. Ich
glaube, das ist nicht so etwas Unmenschliches, wenn man
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dort hin ausweicht. (Beifall bei der FPO.) Wie hieR es?
(GRin Dr. Jennifer Kickert: Floridsdorfer Bricke ...)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc
(unterbrechend): Sehr geehrte Gemeinderate, wir sind
jetzt in der Debatte der Dringlichen und nicht in der Ta-
gesordnung, vielleicht ...

GR Wolfgang Irschik (fortsetzend): Frau Vorsitzende,
die U6, das ist doch ein Thema der U-Bahn. U6 ...

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc
(unterbrechend): Eh, aber auf einen Debattenbeitrag zu
reagieren, den wir nach der Dringlichen weiter diskutieren,
ware auch die Méglichkeit, sich dann noch zusétzlich zu
Wort zu melden, so meine ich.

GR Wolfgang Irschik (fortsetzend): Ich nehme es zur
Kenntnis, danke schon. So. Was hat man in Wien gesagt
Anfang der 60er Jahre? Wien braucht keine U-Bahn. Ende
der 60er Jahre, namlich 1968, wurde dann der Grundsatz-
beschluss hier im Rathaus einstimmig geféllt: Wir brau-
chen doch eine U-Bahn, und das Wichtigste ist, dass sie
immer Uber den Stadtrand hinausgefuhrt wird. Na ja, im-
mer hat das auch nicht so gepasst. Also bis ins 68er Jahr
hat man da herumgedoktert mit der Straenbahn, der
USTRAB oder USTRABA, der unterirdischen Straf3en-
bahn, zum Teil die heutige U2. Es wurde damals die Stra-
Benbahn teils nach unten verlegt, in der Wiedner Haupt-
stralBe haben wir das, das beriihmte Jonasreind| ist errich-
tet worden in den 60er Jahren, benannt nach dem be-
rihmten Birgermeister und spéateren Bundesprasidenten
Franz Jonas (Zwischenruf von GR Mag. Manfred Ju-
raczka: ... unserem Reindl ...), Floridsdorfer, Bezirksvor-
steher - na ja, als Floridsdorfer muss man das schon wis-
sen, gar keine Frage.

So. Was ist unserer Meinung nach gut, was ist weniger
gut? Ul-Endstelle Leopoldau: Vor gut 30 Jahren hat da-
mals das Land Niederdsterreich, regiert von einer Allein-
regierung der OVP, gesagt, wir schenken euch ein Grund-
stiick, in Niederdésterreich, jenseits der Seyringer Stral3e,
errichtet dort eine riesige Park&Ride-Anlage und fangt die
Pendler auf. Ausgezeichneter Vorschlag. Was hat Wien
gemacht? Nein, wollen wir nicht. Es weif3 heute niemand
mehr, warum das so war, es ist nicht nachvollziehbar, weil
genau das passiert ist, was wir vorausgesagt haben: Die
Pendler haben die GroRfeldsiedlung und die Nordrand-
siedlung zugeparkt. Dann haben wir hin und her Gberlegt,
was wir machen kdnnen - Verkehrszeichen aufstellen und
Halteverbot dort und alles Mdgliche ...

Das ist 30 Jahre her. Es wére eine ausgezeichnete L6-
sung gewesen - wie bei der Station Tullnerfeld an der
Westbahnstrecke, die jetzt eine Zeit lang unter Wasser
gestanden ist auf Grund der Hochwasserkatastrophe. Ge-
nau dort hat man das gemacht. Viele Kolleginnen und Kol-
legen, auch der Landespolizeidirektion Wien, nitzen das:
Die kommen mit dem Auto dort hin nach Tullnerfeld in die
Park&Ride-Anlage, steigen in die Westbahn ein, fahren
nach Wien und versehen ihren Dienst. Warum man das
bei der U1 damals nicht gemacht hat, weif3 ich nicht.

Im Suden, meine Damen und Herren, hort die U1 wo
auf? Oberlaa. Da ware unser Wunsch, dass jede Garnitur
der U1 nach Oberlaa fahrt und nicht nur jede zweite, dritte

oder vierte. (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang
Kieslich.) Das ist am kostengunstigsten, meine Damen
und Herren, da brauche ich nicht irgendetwas neu zu er-
richten, wo man sagt, das kostet so viel Geld. Ich glaube,
da sind wir auch mit den GRUNEN durchaus d'accord,
wenn da jede Garnitur dort hinfahren konnte.

So. Was haben wir bei der U2? Sie heil3t so, wie ge-
sagt, weil sie eigentlich die USTRAB war und dann ent-
lang der 2er-Linie gefiihrt wurde. Da hat man missen wie-
der die Bahnsteige verlangern, weil sie zu kurz waren fir
die U-Bahn-Garnituren. Wie auch immer. - Die Wiener-
berg City ist so um die Jahrtausendwende errichtet wor-
den. Was hat man damals gesagt? Kein Problem, ihr
kriegt einen U2-Anschluss. Ich glaube, bis jetzt ist er noch
nicht wirklich vorhanden.

Was ware das Nachste? U3. Sicherlich auch einer der
Wiunsche der Freiheitlichen Fraktion: Eine Verlangerung
nach Kaiserebersdorf mit einer grolRen Park&Ride-An-
lage, die wiirde auch den Bewohnern der Leberbergsied-
lung zu Gute kommen. Denen hat man das damals auch
versprochen. Man hat gesagt, ja, das ware eine gute Ge-
schichte: Fur Pendler, die von der A4 kommen, also von
der Flughafenautobahn, Ostautobahn, wie immer man da
sagen will, ware das ideal - eine Verlangerung nach Kai-
serebersdorf. Die Leberberg-Siedlung ist ungeféhr vor 30
Jahren entstanden, und, wie gesagt, vor 30 Jahren hat
man denen gesagt: Ja, ihr kriegt einen U-Bahn-An-
schluss, die Endstation Simmering liegt ja mitten im Orts-
gebiet, die U3 hort mitten in der Stadt auf. - Ich sage noch
einmal, der Grundsatzbeschluss aus dem 68er Jahr wére
gewesen: Uber den Stadtrand, wie es auf der ganzen Welt
eigentlich durchgefihrt wird.

Was haben wir jetzt noch? Was darf ich noch anbie-
ten? U6. Da haben wir auch immer gesagt: Bitte, warum
hort die gerade am Franz-Jonas-Platz auf? Warum ist
nicht das Krankenhaus Nord, heute Klinik Floridsdorf, an-
gebunden? Brauchen wir nicht, wollen wir nicht. Nein, da
haben wir lieber einen Radweg gemacht auf der Briinner
StralRe. Die Brinner Stral3e ist die B7, also das Uberge-
ordnete Stral3ennetz, eine Bundesstrale. Da haben wir
jetzt auch eine Fahrbahnverengung, da wird herumgezau-
bert. Die Einsatzfahrzeuge kénnen auf den Gleiskorper
ausweichen, da blockieren sie aber wieder die Stral3en-
bahn - soll sein. So. Erste Phase: Anbindung der U6 an
das Krankenhaus und in weiterer Phase Stammersdorf,
Rendezvousberg - Uber den Stadtrand hinaus, wieder mit
einem grof3en Park&Ride-System, wo wir alle aufnehmen
koénnen.

Die andere Seite der U6 in den Suiden, nach Sieben-
hirten: Ich gehe davon aus, dass der eine oder andere von
euch schon irgendwann einmal mit der U-Bahn in den Su-
den gefahren und dort ausgestiegen ist. Das ist enterisch,
meine Damen und Herren, das ist sensationell, da ist
nichts, da ist genau gar nichts. Siebenhirten ist wie Gra-
matneusiedl oder du vergleichst es mit dem Wiener
Hauptbahnhof. Das ist nichts. Wenn man dort die U6 ver-
langern wirde in den Siden, ist man in weniger als
1.000 m, meine Damen und Herren, in der Shopping City
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Sid. Da haben wir immer gehort: Na ja, der Kaufkraftab-
fluss. Meine Damen und Herren, das ist ein Lavendel. Den
haben wir sowieso. Ich misste ja alle Einkaufszentren zu-
sperren. Das stimmt ja nicht. Also noch einmal: Wenn,
dann gehdrt die dort verlangert bis in die SCS, das wiirde
auch eine Entlastung bringen, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Die berihmte U7. Was war die U7? Eine Querverbin-
dung Floridsdorf-Donaustadt, zwei der einwohnerstarks-
ten Bezirke. Was wéare es gewesen? Strebersdorf, Flo-
ridsdorf - also der heutige Franz-Jonas-Platz-Bahnhof -,
Kagran, Donauspital - heute Klinik Donaustadt -, Aspern.
Nichts haben wir, gar nichts haben wir.

Ich habe meinen Préasenzdienst 1979 in der Erzher-
zog-Karl-Kaserne abgeleistet. (GR Dr. Kurt Sturzenbe-
cher: Auch schon lang her!) Ja, das ist schon lange her,
ich bin ein alter Mann. Ich kann mich erinnern, da gab es
gar keine Gleise mehr. Auf den alten Gleisen sind der
117er, 217er, 317er gefahren, und ich glaube, der 317er
ist da bis Grol3-Enzersdorf gefahren - eine gute Verkehrs-
lI6sung. Die alten Amerikaner sind dort gefahren, und dann
hat man die Schienen entfernt. Das heif3t, ich bin mit dem
Autobus gefahren. Ich weil3 gar nicht - war das der 72A,
mit dem ich bis zur Wagramer StralRe gefahren bin? Und
dann ein, zwei Stationen mit dem 25er und dann zu Fuf
in die Karl-Kaserne.

Warum hat man die StralRenbahnschienen entfernt?
Weil wir gesagt haben, es kommt ja eh die U7. Gekom-
men ist sie nie. Kostet zu viel, brauchen wir nicht, zu we-
nige Einwohner, bla bla bla, wie auch immer. Dann hat
man die Strafenbahnschienen wieder verlegt. Dann hat
es eine Zeit lang den 26er gegeben, meine Damen und
Herren, weil der 25er eingestellt worden ist. Da hat es nur
den 26er gegeben, die war eine Zeit lang die langste Stra-
Renbahnlinie in Wien. Dementsprechend schwierig war es
auch, die Fahrplane einzuhalten. Dann hat man wieder
den 25er eingefuhrt. Aber noch einmal: Die U7 ist leider
nie gebaut worden.

Das sind die Dinge, meine Damen und Herren, die uns
ein bisschen stdren. Ich sage jetzt nicht, dass alles
schlecht ware. Das U-Bahn-Grundnetz ist durchaus gut,
gar keine Frage. Aber gewisse Dinge sind bis heute nicht
nachzuvollziehen. Wie gesagt, dass jede Ul-Garnitur wei-
terfahrt bis Oberlaa, ist kostengilinstig zu machen. Da
kann man nicht einmal sagen, das kostet so viel Geld, das
kénnen wir uns nicht leisten, oder das haben wir nicht im
Budget.

Ich darf noch abschlief3end auf einen Beschlussantrag
von uns hinweisen, allen Angehérigen des BMLV, des
Bundesministeriums fiir Landesverteidigung, sofern sie
Uniformtrager sind und auch einen giltigen Dienstaus-
weis vorweisen kdnnen, zu erméglichen, dass sie auch
gratis fahren kénnen - Grundwehrdiener, Zeitsoldaten, et
cetera. Das sollte fur alle Militarpersonen gelten, fiir Be-
amte mit einem giltigen Dienstausweis, nicht in der Ver-
waltung, aber wenn sie Uniformtréger sind, wenn sie eine
Uniform ausgefasst haben und sie heute noch tragen duir-
fen, wie es in den einschlagigen Bestimmungen steht, das
Beamten-Dienstrechtsgesetz anbelangend. Da wiirden

wir uns winschen, dass auch sie gratis die Wiener Linien
beziehungsweise die o6ffentlichen Verkehrsmittel benit-
zen dirfen. Ich glaube, der Antrag ist elektronisch einge-
bracht worden. (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang
Kieslich.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néachster Redner zu Wort gemeldet ist GR Ornig. Bitte,
Sie sind am Wort.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Werte Kolleginnen
und Kollegen!

Wir befinden uns in einer Dringlichen zum Thema U-
Bahn, und ich wollte nur noch einmal alle abholen, weil
wir, glaube ich, gerade ein bisschen abgeschweift sind.

Wie fange ich am besten an? Ich wirde gerne zum
Begriinder kommen, zu Kollegen Margulies oder auch all-
gemein sagen: Es ist heute 6fters einmal die Aussage ge-
fallen, die Wiener Linien haben oder der Herr Stadtrat hat
keinen Lauf. Ich glaube tatséchlich, jedes U-Bahn-Projekt
- und ich werde gleich darauf eingehen -, das so ziemlich
weltweit passiert, hat keinen Lauf. Das soll keine Ent-
schuldigung sein. Ich glaube aber, dass uns eines verbin-
det: Ich glaube tatséachlich, dass der Bau der U-Bahn un-
umstritten ist, und ich glaube, dass dieses Projekt unum-
stritten ist, und ich glaube, dass es wirklich jeder will und
jeder weil3, wie wichtig es ist.

Jeder hier im Raum will das so gunstig wie mdglich
bauen und jeder hier im Raum will es so schnell wie még-
lich bauen. Auch wenn wir kurz vor Weihnachten sind, es
ist halt kein Wunsch ans Christkind. Es ist die Realitat, und
dass wir weltweit eine Inflation haben - darauf gehe ich
spater nochmals ein -, ist auch eine Realitét und dass das
Auswirkungen hat auf Baupreise, und so weiter, ist auch
eine Realitat. Dessen missen wir uns in der ganzen Dis-
kussion einmal bewusst sein, weil alles andere eine Au-
genauswischerei ist und meiner Meinung nach keine ehr-
liche Debatte. (Beifall bei den NEOS.)

Eine Sache war sehr explizit von Kollegen Margulies.
Darauf mochte ich als Erstes eingehen. Er hat gesagt:
Muss man denn alles zugleich machen? Naturlich muss
man nicht alles zugleich machen, aber man muss ein biss-
chen schauen, wie im Moment so die budgetare und die
Forderlandschaft auf allen Ebenen ist. Wir haben zahlrei-
che Investitions-EU-Férderungen, die leider vom Bund
nicht zur Ganze abgeholt werden, wo es, glaube ich, so-
gar Strafzahlungen gibt. (GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM:
Ihr habt auch nicht alles abgeholt!) Eh nicht, wir haben
auch nicht alles abgeholt, wir haben als Stadt Wien nicht
alles abgeholt, wir haben Mdglichkeiten, vom Bund quer-
zufinanzieren.

Es geht ja auch ein bisschen um das Budget allge-
mein. Deswegen hat man natirlich, wenn es Investitionen
und vor allem grof3e Investitionen in der Stadt gibt, einen
gewissen Zeitdruck, sich diese Forderungen abzuholen.
Deswegen hat man sicher in der Zeit nach Corona, wo wir
die Wirtschaft ankurbeln wollten, sehr, sehr viele Investiti-
onen getatigt und sehr, sehr viele Projekte, weil man sich
diese Forderungen ja abholen will. Deswegen passiert
namlich sehr, sehr viel in Wien, aber auch in allen andere
Stadten und Gemeinden in Osterreich. Das hat durchaus
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seinen Sinn. Das mdchte ich schon sagen. Es ist natrlich
so, dass man deswegen ein bisschen Zeitdruck hat auf
allen Ebenen.

Aber ich mdchte Sie mithehmen auf eine kleine Reise.
Eine Reise rund um die Welt zum Thema U-Bahn-Bau. Ich
mdchte gleich bei unseren Nachbarn anfangen, das ist die
Stadt Hamburg. Wir blicken nach Norden, da wird im Mo-
ment auch eine U5 gebaut. Da wurden fir das 1. Teilstlick
zum Beispiel 1,75 Milliarden EUR veranschlagt. Da ste-
hen wir im Moment aber mittlerweile im 2. Schritt schon
bei 2,8 Milliarden EUR nur fur das 1. Teilstlick, und die
Schéatzungen fur die Gesamtkosten hat man jetzt auch
noch einmal nachgebessert, die sind 14 Milliarden bis
16,5 Milliarden. Das heif3t, die Stadt Hamburg gibt sich
jetzt gleich einmal einen Korridor von 2,5 Milliarden. Lustig
ist: Was sagen die Verantwortlichen dort? Die sagen:
Schwer planbar, die Budgetierung, wir sind massiv hinten
nach und die Baukosten explodieren. Das kennen wir viel-
leicht auch aus den Argumentationen in Wien.

Dann ziehen wir weiter Richtung Siiden nach Min-
chen, Deutschland. Dort gibt es ein Grof3projekt, namlich
einen S-Bahn-Nordring. Da wurde jetzt auch schon gleich
einmal das Projektende von 2025 auf Mitte der 30er Jahre
verschoben. Das heif3t, dort wird die Umsetzung gleich
einmal um 19 Jahre nach hinten nachgebessert, weil man
einfach nicht weil3, wie es weitergeht. Beim Budget ist es
auch so, in Munchen hat man eigentlich mit 3,2 Milliarden
EUR kalkuliert, und jetzt hat man gleich einmal auf 8,5 Mil-
liarden hochrevidiert. Was ist die Antwort der Verantwort-
lichen dort? Inflation, hohe Baukosten.

Wir ziehen weiter nach Berlin, wenn wir gerade in
Deutschland sind. Dort wird ja seit 2022 die U6 gebaut,
und der Bau verzdgert sich auch maximal. Da hatte man
eigentlich 2025 fertig sein sollen. Was sagen sie dort
jetzt? 2027, also 2 Jahre nach hinten gezogen. (GR Dipl.-
Ing. Martin Margulies: Das ist jetzt echt die offizielle Argu-
mentation der NEOS: Weil Uiberall alle anderen es nicht
gescheit kénnen ...) Nein, jetzt lass mich einmal ausre-
den. Ich habe 15 Minuten, ich komme schon noch zum
Punkt. Auch wenn es dich langweilt, aber es ist nicht un-
spannend.

In KdIn ist ein U-Bahn-Tunnel sogar bei den Bauarbei-
ten eingestirzt. Dort wird auch eine U-Bahn gebaut, da
werden 550 Millionen allein durch diesen eingestirzten
Tunnel zu den urspriinglichen Kosten dazugeplant, und
mit Uber 1,3 Milliarden EUR haben sich auch dort schon
die Kosten verdoppelt.

In Rom - da waren wir ja als gesamter Finanzaus-
schuss - haben wir alle ganz gebannt zugehoért, als der
Birgermeister gesagt hat: Bist du narrisch, ihr in Wien
habt es gut, ihr baut mit Baggern und Schaufeln, ich baue
mit Zahnbiirste. Allein, wenn ich jetzt alle Verzégerungen
und die Baukostenerhéhungen von Rom aufzéhle ... (Ruf:
Die bauen seit 20 Jahren!) Die bauen seit 20 Jahren, véllig
richtig, und ich bin in Europa nicht fertig. (GR Dipl.-Ing.
Martin Margulies: Gut, das darf man nicht vergleichen.)

In Hanoi: 9 Jahre Verspatung. (GR Dr. Markus
Wélbitsch, MIM: Ja. okay ...) Amerika, das grofRartige
Amerika, New York: Also, wenn sie etwas nicht kénnen in

New York, dann ist das U-Bahn bauen, denn dort haben
sie 1,4 Milliarden Dollar nicht fir das gesamte Projekt,
sondern pro Kilometer ausgegeben. Das muss man sich
einmal auf der Zunge zergehen lassen.

Warum erzéhle ich das alles? (GR Dipl.-Ing. Martin
Margulies: Wissen wir nicht! - Weitere Zwischenrufe.) -
Jetzt sind alle ganz unruhig. - Vor der Inflation rechnete
der wissenschaftliche Dienst des Deutschen Bundestages
aus, dass rund 300 Millionen EUR pro Kilometer U-Bahn-
Bau ausgegeben werden, im Durchschnitt aus Uberland-
und Tunnelbau, wie auch immer sich das ergibt. So. Dann
habe ich mir gedacht, jetzt schaue ich mir einmal Wien an.
Jetzt wissen wir die absurde Summe in New York (GR Dr.
Markus Walbitsch, MIM: Du weil3t aber, dass sie dort mit
Stein bauen!), in Deutschland die 300 Millionen durch-
schnittlich, und wo stehen wir eigentlich in Wien? Da gibt
es eine ganz tolle Seite im Internet, die heifl3t ,www.tran-
sitcosts.com®. Die habe ich mir angeschaut. Die Verlan-
gerung der U2 war unglaublich gunstig, hat nur 99 Millio-
nen EUR pro Kilometer gekostet, was daran liegt, dass sie
0 Prozent Tunnelanteil hat. Die Verlangerung der U1 hatte
immerhin 57 Prozent Tunnelanteil - Durchschnittskosten
166 Millionen pro Kilometer. Jetzt sind wir auch schon bei
der U2/U5, was ja heute das Thema ist, da liegen wir bei
einem 100-prozentigen Tunnelteil bei 317 Millionen EUR,
das heif3t, im Durchschnitt von Deutschland und weit unter
dem internationalen Vergleich.

Tatsachlich, was will ich denn sagen? Das ist jetzt
keine Entschuldigung, dass in Wien alles so super rennt
und alles perfekt ist. Es wiinscht sich jeder, dass es bes-
ser laufen wurde! Aber es passieren nun einmal Dinge
beim U-Bahn-Bau auf der ganzen Welt, bei jedem U-
Bahn-Bau gibt es Verzégerungen und bei jedem U-Bahn
Bau gibt es Preissteigerungen. Es ist keine Entschuldi-
gung fur Wien (StR Peter Kraus, BSc: Warum redet dann
...), es zeigt nur: Vielleicht ist das Unterfangen nicht ganz
so einfach, wie es manche hier darstellen.

Also. Wir wissen, die Wiener Linien bemihen sich. Wir
wissen, der Stadtrat bemuht sich. Wir wissen, alle hier be-
muhen sich, und ich bin auch sehr dankbar fur diese
Dringliche, dass wir dieses Thema diskutieren. Es geht bei
diesem Thema nicht darum, dass sich irgendwer ent-
schuldigt oder irgendwer grof3 schuldig ist, das habe ich
an der Diskussion auch nicht bemerkt. Das ist so ein biss-
chen ein, schauen wir uns den Status an, es kdnnte ein
bisschen besser sein, und wir kénnten ein bisschen trans-
parenter sein, und wir kdnnten anders informieren - total
nett. Ich glaube, alle hier wollen das. Ich glaube, auch alle
tun das zum Grof3teil. Manche wollen ein bisschen mehr,
manche wollen ein bisschen weniger, das ist die politische
Diskussion.

Was ich aber zum Schluss noch mitnehmen will, das
ist auch hier dargestellt worden von der Kollegin der FPO:
Wen betrifft denn das eigentlich? Offentliche Verkehrsmit-
tel, wenn sie nicht funktionieren - das ist auch auf der gan-
zen Welt gleich -, das trifft alle. Jeder &rgert sich, wenn
eine U-Bahn, eine StralRenbahn, ein Bus zu spat ist, blo-
ckiert wird in irgendeiner Art und Weise. Das ist Alltag auf
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der ganzen Welt. Kann eine Stadtregierung das beeinflus-
sen? Ja, ein bisschen in Planung, und so weiter kénnen
die Wiener Linien das beeinflussen. Ja, die missen eine
gescheite Intervallplanung machen. Aber natirlich kann
man ein parkendes Auto, einen defekten LKW, und so
weiter nicht einplanen, und alle argern sich.

Es sind die Zufriedenheitswerte der Wiener Linien ge-
nannt worden, sie sind enorm dafir, dass es ... (GR Dipl.-
Ing. Martin Margulies: Vor einem Jahr!) Nattrlich vor ei-
nem Jahr. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Heute ist es
nicht mehr ganz so!) Jetzt muss man sie wieder abfragen.
Wabhrscheinlich wird es mehr sein, eh klar. Baustellen
frustrieren auch. Jeder, der schon einmal ein Haus gebaut
hat, jeder, der eine Wohnung saniert hat, weif3 das, Bau-
stellen frustrieren. Ich habe schon einmal eine Wohnung
saniert - um Gottes Willen, ich wére froh gewesen, wenn
ich die Preissteigerung in Prozenten gehabt héatte bei mei-
nem eigenen Bau, die wir im Moment bei der U-Bahn in
Wien haben. Das ist so, dass es nicht wirklich gut planbar
ist und ich am Anfang das Blaue vom Himmel erzahle, und
dann kostet es halt mehr, das ist so!

Aber um zuriickzukommen auf das Thema: Es betrifft
Anrainerlnnen extrem, es betrifft jeden, der zur Arbeit
muss, der seine Kinder in die Schule bringen muss. Es
sind alle frustriert, aber es gehort halt einmal gebaut. Dar-
Uber sind wir uns einig, und das ist auch gut und wichtig
Sso.

Wen betrifft es extrem und am allermeisten, meiner
Meinung nach? Namlich die Unternehmer, die ihre Schau-
fenster im Einzugsgebiet einer Baustelle haben, die oft
komplett zusperren kdnnen, weil sie Uberhaupt keinen Zu-
gang mehr zu ihren Geschéaften haben, und so weiter. Fir
diese Unternehmer und Unternehmerinnen ist ja seit Be-
ginn des Baus schon etwas passiert, es gibt Férderungen
der Wirtschaftsagentur, der Wirtschaftskammer, aber im
Grunde ist das alles ein Tropfen auf den heil3en Stein.
Aber man muss helfen, man muss sich bemihen.

Was ich sage, worliber wir wirklich diskutieren miissen
und was wir uns anschauen missen: Durch die Verzége-
rungen haben sich die Rahmenbedingungen fur diese Un-
ternehmer verandert. Wir missen uns Gedanken ma-
chen, wie wir schnell, effizient und gut helfen kédnnen und
diese Leute nicht im Stich lassen. Das wére mir ein be-
sonderes Anliegen, und ich bin mir auch ganz sicher, dass
da auf allen Ebenen schon daran gearbeitet wird, und ich
hoffe, dass wir auch da sehr zeitnah etwas préasentieren
koénnen als Stadt Wien zu diesem Thema.

Abschlieend natlrlich meine besten Genesungswin-
sche an die Fihrerin der U1. Wir alle sind bei Ihnen und
freuen uns sehr. Vielen, vielen Dank fir Ihren Einsatz, Sie
haben Schlimmeres verhindert, was man so hort.

Danke fir die Aufmerksamkeit, und ich freue mich auf
die weiterhin sehr sachliche Diskussion. Vielen Dank.
(Beifall bei den NEOS und von GR Dr. Kurt Stirzenbe-
cher.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néachste Rednerin zu Wort gemeldet ist GRin Mag. Se-
quenz. Bitte, Sie sind am Wort.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Liebe Kol-
legen und Kolleginnen, sehr geehrte Frau Vorsitzende!
Der Herr Stadtrat hat uns leider schon verlassen.

Der Kollege Peter Kraus hat seine Rede eingeleitet
mit: Die Wiener lieben ihre Offis. Ja, und ich bin eine da-
von. Ich liebe die Wiener Linien, ich fahre um 1 EUR kreuz
und quer durch Wien. Was heif3t, ich fahre? Ich lasse mich
chauffieren. Ich lasse mich durch Wien fahren um 1 EUR,
ein geniales rot-griines Projekt, fur das ich heute noch
dankbar bin und viele, viele Wienerlnnen auch. (Beifall bei
den GRUNEN und von GR Dr. Kurt Stiirzenbecher.)

Ich wirde sogar noch ein Stiickchen weiter gehen. Ich
wiirde sagen: Nicht nur die Wienerlnnen lieben ihre Offis,
sondern die Wiener Linien sind fur viele andere Lander ein
Beispiel. Dass der Herr Ornig uns da jetzt Deutschland
vorfuhrt, woméglich noch die Deutsche Bahn, und néchs-
tes Mal kommen Sie dann mit Infra-Projekten aus den
USA, dann stehen wir noch besser da.

Aber nichtsdestotrotz hat die heutige Dringende An-
frage gezeigt, dass es bei dem aktuellen U-Bahn-Bau zu
massiven Problemen gekommen ist: die zeitlichen Verzo-
gerungen, aber auch die Kostenexplosionen. Was noch
viel zu wenig erwahnt wurde, ist, dass jeder Tag einer Ver-
zOgerung eine ungeheure Belastung fur die Betriebe ist,
die in der Nahe solcher Baustellen sind, beziehungsweise
auch fir die Anrainerlnnen. Der groRe Unterschied ist:
Eine neue Linie, die gebaut wird und die sich verzogert,
geht mir nicht ab, die kenne ich nicht. Aber eine Linie, die
Wienerlnnen schon seit, ich weil3 nicht, wie lange beniit-
zen, nach der sie vielleicht sogar ihren Arbeitsplatz, ihre
Wohnung ausgerichtet haben, wenn sich die derart um
Jahre verzdgert, dann granteln die Leute auch, wenn sie
die Wiener Linien lieben. Das ist genau der grof3e Unter-
schied.

Interessanterweise hat die teilweise Sperre der 2er-Li-
nie die wenigste Beeintrachtigung gebracht. Ich hoffe,
dass das bei der Oberflachengestaltung in Zukunft auch
beriicksichtigt wird und das nicht so Giberdimensional aus-
fallt. (Beifall bei den GRUNEN.)

Insgesamt kann man aber sagen, dass Grol3bauvor-
haben immer zu Problemen fihren, das ist nicht die Aus-
nahme, das ist die Regel. Deswegen wirde ich sagen, ist
es vor allem beim U-Bahn-Bau vielleicht Zeit fir ein Um-
denken, dass man sich fragt, ob neue Linien, vor allem in
der dicht verbauten Bestandstadt, Uberhaupt noch sinn-
voll oder zeitgemal sind.

Ich mdchte Ihnen jetzt einige Griinde nennen, warum.
Ich schicke gleich voraus: Natirlich haben U-Bahnen ihre
Berechtigungen, wenn es um hochfrequentierte Strecken
geht, um lange Distanzen, und so weiter. Aber die Nach-
teile sind auch nicht zu Ubersehen: Die Kosten sind
enorm. Wir reden jetzt bei beiden Ausbaustufen von 6 Mil-
liarden, insgesamt geht es da um 10 km. Rechnen Sie das
einmal aus, was da ein Kilometer kostet - das sind enorme
Kosten.

Wenn ich mir anschaue, was eine StraRenbahn kostet,
die auf einem eigenen Gleiskorper fahrt, dann ist das ein
Bruchteil dieser Kosten. Eine U-Bahn ist ein Projekt, das
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sich Uber Jahrzehnte erstreckt: Die Planung, die Durch-
fuhrung, womit man in einer schnelllebigen Zeit wie heute
nicht mehr so schnell, wie es notwendig ware, reagieren
kann auf die Mobilitdtsbedirfnisse von Menschen.

Das dritte Argument, das ich anfihren méchte, wird ei-
gentlich viel zu wenig beachtet: Das ist die Umweltbelas-
tung. Die U-Bahn wird immer verkauft als nachhaltige Mo-
bilitatsform. Naturlich ist sie das im Betrieb. Aber schauen
wir uns einmal den Bau einer U-Bahn an. In Deutschland
gibt es da jetzt schon sehr genaue Berechnungen dazu,
welche CO2-Emissionen beim Tunnelbau stattfinden, und
das gilt natiirlich generell fir Tunnelbauten.

Ich bin mit dieser Meinung nicht alleine. Es hat heuer
bei einem Vortrag bei der Schweizer Handelskammer
eine der Geschaftsfihrerlnnen der Wiener Linien, die
Frau Reinagl, gesagt, und ich zitiere im O-Ton: ,weil man
sich fragen muss, wie umweltvertraglich die U-Bahn ist,
Stichwort: Tiefbau und CO2.“ Ich habe es schon gesagt,
fur 1 km Kilometer werden ungefahr 100.000 t CO2 emit-
tiert. Das sind ungeheure Mengen, wo heutzutage jede
Tonne z&hlt, die womdglich mit Strafzahlungen verbunden
ist. Da muss man wirklich sagen, das ist nicht mehr zeit-
geman.

Noch einen Satz nur zum Umweltschutzprojekt Lobau-
Tunnel, das die FPO heute hier abstimmen lieR. Rechnen
Sie sich einmal aus: 10 km, 1 Million Tonnen COz, das ist
Ihr Umweltschutzprojekt. Mehr braucht man dazu gar
nicht mehr zu sagen.

Was heute auch schon erwéhnt wurde, was nicht sel-
ten vorkommt beim U-Bahn Bau, ist, dass ganze Hauser
abgerissen werden mussen so wie jetzt am Elterleinplatz,
dass Leute sich eine neue Wohnung suchen miissen und
die Geschaftstreibenden ein neues Geschéft.

Deswegen: StraBenbahnen sind konkrete Alternati-
ven, sie sind kostenglnstiger, schneller zu errichten und
sie kdnnen sich viel schneller an die konkreten Bedurf-
nisse anpassen. Deswegen mein Pladoyer: In der dicht
verbauten Bestandsstadt ist U-Bahn kein Zukunftsprojekt
mehr. Wenn ich dann noch an Stralenbahnen denke, wie
ich sie in Sudfrankreich oder in Spanien sehe, mit einem
Rasengleis, wo das ganze Stadtbild dadurch noch ver-
schonert wird, wo es leiser wird, wo es kihler wird, dann
wirde ich sagen, das ist die Mobilitatsform der Zukunft
und nicht enorme U-Bahn-Projekte, die teuer sind, ewig
lang dauern und enorme CO2-Emittoren sind. Vielen Dank
fir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchster Redner zu Wort gemeldet ist GR Dr.
Wolbitsch. Bitte, Sie sind am Wort.

GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM (OVP): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende, sehr geehrte Damen und Herren!

Ich darf vielleicht gleich am Beginn, bevor ich dann auf
das Thema eingehe, kurz auf den Kollegen Ornig replizie-
ren, weil er zumindest den Eindruck vermittelt hat, dass
eh alles nicht so schlimm ist - U-Bahn-Bau ist halt kompli-
ziert und komplex und verursacht einfach zusétzliche Kos-
ten, damit muss man halt irgendwie rechnen und bla bla
bla.

So. Ich erinnere mich an eine Partei, die, ich glaube,
im September 2020 nicht nur eine Dringliche zu diesem
Thema einberufen hat, sondern sogar einen Sonderge-
meinderat und gemeint hat: Kostenexplosion bei der Wie-
ner U-Bahn, mehr Transparenz, dem muss man nachge-
hen, das Wort Vertuschung ist sogar in der Begriindung
gefallen, glaube ich. Welche Partei war das, die das ein-
berufen hat? Die NEOS naturlich.

Jetzt verstehe ich schon: Standort - Standpunkt. Aber
wenn lhnen Transparenz weiterhin so wichtig ist (GR
Dipl.-Ing. Martin Margulies: Ist es ja nicht!), dann hoffe ich
ja doch, dass Sie unser Bemuhen hier auch entsprechend
unterstiitzen werden. (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Zum U-Bahn-Ausbau ist schon einiges gesagt worden.
Wir haben auch brav mitgeschrieben bei den Aussagen
des Herrn Stadtrat. Bei ein paar Dingen sind wir noch et-
was unschlissig, wie wir das interpretieren sollen. Wir
werden uns erlauben, das im Finanzausschuss noch ein-
mal etwas detaillierter zu hinterfragen. Ich bedanke mich
aber trotzdem, denn im Gegensatz zu vielen Anfragen, die
wir dem Herrn Stadtrat stellen, wurden doch einige Zahlen
und auch einige Fristen genannt. Wir werden dem Ganzen
noch etwas naher auf den Grund gehen im Finanzaus-
schuss.

Aber lassen Sie mich - ich habe das in einer Prasidiale
schon angekiindigt und mir da ein Go geholt - noch etwas
breiter zu werden. Denn natirlich haben wir es ein paar
Mal angesprochen: Es wird Mehrkosten geben. Jetzt kann
man sagen, die werden vielleicht nicht durch den Bau
selbst verursacht, sondern durch die Inflation, fair
enough®, wenn das wirklich so ist. Aber es wird zu Mehr-
kosten kommen, und es wird auch in einigen anderen Be-
reichen, wie wir jetzt gehért haben, zu Mehrkosten kom-
men, und wir fragen uns naturlich, wie sich das auf das
Budget auswirken wird.

Jetzt haben wir einem Doppelbudget schon in der
Konstruktion ein bisschen etwas abgewinnen kénnen.
Aber wir haben immer gesagt, es ware gut, zusatzlich zu
diesem Doppelbudget trotzdem eine Debatte zu haben
und ein Update zu bekommen vom Herrn Finanzstadtrat,
wie es um die Finanzen in dieser Stadt so steht. Denn das,
was wir jetzt vernehmen, was wir glauben, ist, dass es ein
Budgetloch gibt in dieser Stadt und dass man versucht,
jetzt noch ein bisschen den Deckel draufzuhalten und es
ein wenig kleinzureden, aber dass dieses Loch wesentlich
groRRer sein durfte, als zugegeben wird, und gréR3er als
das, womit man bisher gerechnet hat.

Immer, wenn das Budget nicht ganz so im Rahmenist,
gibt es drei Moglichkeiten, wie die SPO damit umgeht.
Das eine ist, man vergrof3ert es, also man plant sozusa-
gen schon Uberschreitungen ein, so wie das der Herr Fi-
nanzstadtrat jetzt macht oder die letzten Male gemacht
hat, wenn er Budgets macht. Das zweite Mittel ist, dass
man sagt: Na ja, es liegt ja nur am Ertragsanteil, es ist
einnahmenseitig, wenn das Budget nicht passt. Das Argu-
ment, die Ertragsanteile gehen zuriick, stimmt, auch im
Bund, ,fair enough®. Aber das ist der Grund, warum das
Wiener Budget wahrscheinlich nicht mehr passt? - Jetzt
muss man natirlich diskutieren: Woher bekommt man
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mehr Geld? Das ist dann auch immer die SPO-Logik und
auch die vom Herrn Finanzstadtrat. Da unterscheidet er
sich null von seinen Vorgangern und von seiner Vorgén-
gerin.

Aber man lasst naturlich das Dritte aus, namlich: Gibt
es vielleicht doch Mehrkosten, die entstanden sind in der
Stadt? Gibt es vielleicht Dinge, die man effizienter machen
kann? Gibt es vielleicht Dinge, wo man - das ist auch
schon diskutiert worden - vielleicht einsparen kann? - Das
ist natlrlich nie eine Option fir den Herrn Stadtrat und
auch fir die SPO.

Aber meine Bitte ist, damit wir wissen, wovon wir hier
Uiberhaupt reden: Wir vermuten, wie gesagt, ein grol3es
Loch im Budget, und wir hatten gerne die volle Wahrheit
dazu. Jetzt haben Sie als SPO aus meiner Sicht zu Recht
auch auf Bundesebene einen Kassasturz eingefordert. -
Vielleicht kdnnten mir meine Kollegen einen Antrag brin-
gen, der auf meinen Platz liegt? Ich habe einen Zettel ver-
gessen, vielen Dank. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies - er-
heitert: Kassasturz ... vom Billa!) Ich (erheitert) mache
jetzt den Kassasturz. Nein, natirlich nicht. Da gibt es Be-
rufene dafr.

Wir wollen das, was die SPO auf Bundesebene einge-
fordert hat und, wie gesagt, zurecht eingefordert hat -
wenn man in Verhandlungen eintritt, will man natirlich
wissen, wie steht es um die Finanzen, ,fair enough®, ist
auch in Ordnung. Aber genau das Gleiche hatten wir jetzt
auch gern in Wien. Wir verlangen vom Herrn Finanzstadt-
rat, sehr geehrte Damen und Herren, spétestens im
nachsten Finanzausschuss, denn da hat man zumindest,
wenn ich ihn richtig verstanden habe, schon drei Quartale
ausgewertet und schon eine recht gute Prognose, wie es
aussieht, einen Kassasturz, wie es um die Finanzen in
dieser Stadt steht. Es geht um volle Transparenz, so wie
das die NEOS immer gefordert haben, und ich gehe daher
davon aus, dass dem entsprechend nachgegangen wird.
Aber zur Sicherheit darf ich diesbeztglich auch noch ei-
nen Beschlussantrag einbringen, sehr geehrte Damen
und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Das muss man auch sagen, es geht, wie gesagt, nicht
nur um die Ertragsanteile, die geringer ausfallen werden
auf Grund der gesamtwirtschaftlichen Situation, sondern
wir wissen jetzt, dass es Mehrkosten gibt. Wir wissen,
dass es Mehrkosten gibt beim U-Bahn-Bau, aber wir wis-
sen auch, dass es Mehrkosten geben wird in vielen ande-
ren Bereichen, die der Herr Finanzstadtrat zu verantwor-
ten hat. Da haben sich ja die Pressekonferenzen, Rech-
nungshofberichte, alle mdglichen anderen Berichte der
letzten Wochen und Monate Uiberschlagen, und man hat
irgendwie so das Gefihl, Gberall, wo Problem draufsteht,
steckt nicht Wien Holding drin, aber die Wien Holding
steht wahrscheinlich meistens irgendwo dahinter.

Wenn wir an die Ankiindigungen der letzten Wochen
denken: Event-Halle, eine ,never ending story“, geplanter
Eroffnungstermin 2024, jetzt 2030. Zuerst hat man ge-
sagt: Naja, das ganze Projekt wird 250 Millionen kosten,
wir haben damals schon gesagt, das kann sich nie ausge-
hen um den Betrag, das wird wesentlich héher sein. Der

Stadtrechnungshof hat es dann 2021 beziffert mit 242 Mil-
lionen. Jetzt horen wir, es sind zirka 500 Millionen, fairer-
weise jetzt doch als PPP-Projekt aufgezogen, wo die
Stadt nur einen kleineren Beitrag dazu leisten wird - an-
geblich. Wenn das funktioniert, soll es so sein.

Die Entstehungsgeschichte war ein bisschen, wie soll
ich sagen, holprig: Ein Angebot wurde vergeben an einen
Bieter in einem europdaischen Verfahren, der keinen Sitz
hat in der Europaischen Union. Ich muss kein grof3er Ju-
rist sein, um zu verstehen, was da passieren wird. Wenn
ich mir durchlese, wie Vergabeverfahren ablaufen und es
steht, es ist ein EU-Vergabeverfahren ... Was ist eine Min-
destanforderung? Der Sitz eines Unternehmens in der Eu-
ropaischen Union. Dann bewirbt sich jemand, hat keinen
Sitz in der Européischen Union und - oh Wunder - die
Vergabe wird gehoben.

Jetzt hat man sich mit dem Zweitbieter zumindest ge-
einigt, ein europaisches Unternehmen - soll so sein. (GR
Dipl.-Ing. Martin Margulies: 800 Millionen ... auf 500 Milli-
onen Projekt!) Ich weil eh, wir haben da unterschiedliche
Standpunkte, vielleicht bin ich mittlerweile schon so abge-
nutzt, dass ich mich einfach freue, wenn diese Arena end-
lich gebaut wird und auch als PPP-Projekt gebaut wird.

Denn eines muss ich auch sagen: Unsere grof3e Angst
war ja, dass es die Stadt wieder selber versucht. Am An-
fang hat sie es ja selbst versucht, was auch ein Grund
war, warum das dann mit den Bietern so mihsam gewor-
den ist. Jetzt sind wir froh, dass zumindest jemand dabei
ist, der etwas von Veranstaltungsmanagement in der Gro-
Benordnung und auch in européischen Dimensionen ver-
steht und dann auch das Know-how und entsprechende
Budget einbringen wird. Aber es wird wahrscheinlich teu-
rer.

Dann haben wir das grof3e Thema des Fernbustermi-
nals, wo wir noch nichts vernommen haben. - Auch extrem
wichtig, noch immer eine Riesenpeinlichkeit dieser Stadt,
dass Menschen unter einer Autobahnbriicke ankommen,
die einfach furchtbar aussieht. Wenn das die erste Visi-
tenkarte ist, die man von Wien bekommt, ist das furchtbar.
Die StRin Sima findet es auch schon furchtbar, sagt sie ja
immer, aber das muss halt der Herr Hanke vorher noch
I6sen. Sie wiirde da unten schon gerne alles Mogliche ent-
wickeln, kann sie aber nicht, weil der Fernbusterminal
noch immer in Erdberg festsitzt. Warum? Weil man auch
da ein PPP-Projekt versucht hat, was prinzipiell ja auch
wiederum aus unserer Sicht in Ordnung ist, Private an
Bord zu holen. Aber man hat es anscheinend in der Ver-
tragsgestaltung ein bisschen versemmelt. Der private An-
bieter hat sich nicht verabschiedet, sondern man wollte
ihn los werden oder will ihn noch immer los werden. Da
frage ich mich auch: Wie viel soll das im Endausbau kos-
ten? Jetzt hore ich, die Stadt will es wieder selber machen,
die Wien Holding will es selber machen, ein abgespecktes
Projekt, nicht ganz so, wie es der private Bieter gemacht
hatte. Was man aber nicht erwéhnt, ist: Der private Bieter
ist schon in Vorleistung gegangen. Das heif3t, man wird
eine Abldsesumme zahlen missen, die zusatzlich dazu-
kommt zu den Kosten, die die Stadt jetzt tragen muss,
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wenn sie das alles alleine stemmt und alles alleine entwi-
ckelt. Auch das ist noch nicht eingepreist in dieses
Budget, und auch da wirden wir sehr gerne wissen, sehr
geehrte Damen und Herren, wie sich das auswirken wird.

Dann: ,Stolz auf Wien®. Ich kann mich noch an viele
Diskussionen erinnern, wo die SPOler, ich will das jetzt
gar nicht bewerten, vorne gestanden sind und sozusagen
Uber Hilfsmittel des Bundes diskutiert haben, sage ich
sehr freundlich, oder sich mit ihnen sehr kritisch auseinan-
dergesetzt haben. Womit die Stadt Wien den Unterneh-
merinnen und Unternehmern in dieser Stadt helfen wollte
- ,Stolz auf Wien® -, war und ist, das muss man so sagen,
schlicht und einfach ein Flopp vom Anfang bis zum Ende.

Jetzt teile ich schon den Gedanken dahinter, dass
man gesagt hat: Na ja, man soll den Unternehmen nicht
nur Fremdkapital, sondern auch Eigenkapital zur Verfi-
gung stellen. Da hat es einige Experten gegeben, die am
Anfang der Pandemie gemeint haben, man soll das uber-
legen. Okay, ehrenhalber, sage ich, war das einer der Ge-
dankengénge damals. Aber die Art und Weise, wie es auf-
gestellt worden ist und vor allem, wie es verkauft worden
ist ... Es wurde immer verkauft als rasche Hilfe fiir die Un-
ternehmerinnen und Unternehmer in dieser Stadt, und
das war es nicht. Es war viel zu kompliziert, es war viel zu
komplex. Man hat dann milhsam Unternehmen gefunden,
die sich an dem Ding beteiligen wollten, und jetzt wissen
wir nicht nur, es hat nicht funktioniert in seiner Grundauf-
stellung, sondern wir wissen auch, dass die Abwicklung
und Art und Weise, wie es gehandhabt wurde, schlicht
und einfach unprofessionell und peinlich war. (GR Dr. Kurt
Stlrzenbecher: Zur Sache, bitte!) Herr Kollege, die Sache
ist - und da habe ich mir erlaubt, einige Dinge zu erwéh-
nen -, wenn wir ber Budgets reden und das Budget aus
meiner Sicht in der Art und Weise nicht halten wird, dass
ich darauf eingehe, was das Budget entsprechend beein-
flussen wird. Ich bin sofort wieder mitten in der Sache,
aber ich hoffe, dass es Sie trotzdem interessiert, weil es
ja schlie3lich auch lhr Ressort und Ihr Ausschuss ist.

Letzter Punkt - Messe Wien. Das ist von mir aus noch
der neutralste. Auch da haben wir jetzt wieder gelernt,
dass die Stadt Wien es selbst machen mdchte, die Wien
Holding méchte es Uber eine Tochterfirma machen. Okay,
es gibt ein paar Argumente, die ich kaufe. Wenn man sagt,
okay, man will die Messelandschaft in Osterreich wieder
starken, man will auch wieder Messen starken, die sozu-
sagen nicht nur internationale Konzerne interessieren,
sondern auch relevant sind fir den Wirtschaftsstandort. -
Okay, soll so sein. Es wird im GroRen und Ganzen alles
Ubernommen. Ich hoffe, es entstehen dann auch entspre-
chende Einnahmen, dass sich dieses Ding tragt fur die
Stadt. Das werden wir naturlich genau beobachten und wir
hoffen auch, dass die NEOS speziell einen genauen Blick
darauf haben werden.

Was ich damit sagen wollte, ist: Wir haben einige
Dinge, die im Argen liegen, einige Dinge auch im Ressort
des Finanzstadtrates. Unsere grof3e Bitte ist, und da wie-
derhole ich mich jetzt: Doppelbudget - ja, von mir aus, in
Ordnung, gibt es. Vielleicht kann man irgendwann im
Nachhinein einmal dartber diskutieren, ob die Systematik

wirklich so sinnvoll ist fir diese Stadt, ich finde es legitim,
das zu diskutieren. Aber das mdchte ich auch noch sagen:
Was wir immer gefordert haben, fordern wir auch weiter-
hin, namlich dass wir auch eine Diskussion fiihren, wie es
um die Finanzen in der Zwischenzeit steht.

Ich hoffe, dass der Herr Finanzstadtrat dem nachkom-
men wird, dass er im nachsten Finanzausschuss klar ei-
nen Kassasturz machen wird und uns alle informieren
wird, wie es wirklich um die Finanzen in dieser Stadt steht,
wenn er mdchte, dass wir dann alle gemeinsam an einem
Strang ziehen. Ehrlicherweise ist im Moment mein Ver-
trauen etwas gering. Aber die Hoffnung stirbt zuletzt. Ich
freue mich auf einen Kassasturz im nachsten Finanzaus-
schuss. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchster Redner zu Wort gemeldet ist GR Mag.
Reindl. Bitte, Sie sind am Wort.

GR Mag. Thomas Reindl (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich mdéchte meine Rede mit dem Dank an die Wiener
Linien beginnen, die mit ihren fast 9.000 Mitarbeiterinnen
jeden Tag den Wienerinnen und Wiener, den Damen und
Herren aus den Bundeslandern, aber auch Gasten, die
Wien als Touristen oder aus sonstigen Griinden besu-
chen, insgesamt 2,2 Millionen Fahrgasten, beste Dienst-
leistung geben und sie auch bestens betreuen und das
auch zur gréRtmoglichen Sicherheit. Das ist eine riesige
Leistung, und dafiir gehort auch einmal ein groRer Dank
ausgesprochen. (Beifall bei der SPO und von GRin Mag.
Bettina Emmerling, MSc.)

Wir haben heute schon gehort, dass die U-Bahn na-
turlich bautechnisch grof3e Herausforderungen hat. Aber
die Wiener Linien beschéftigen sich nicht nur mit der U-
Bahn. So wurde heuer das Schienennetz saniert - der Be-
ginn des Modernisierungsplans. Leute, die im Finanzaus-
schuss von uns sind, wissen das. Heuer wurden fast 9 km
Schienen saniert und 53 Weichen im bestehenden Stra-
Benbahnnetz ausgetauscht, bei bestehendem Betrieb.

Zur Kollegin Sequenz: Also ich habe zuerst geglaubt,
eigentlich ist sie in ihrer Rede aus Umweltgriinden gegen
den U-Bahn-Ausbau (GR Dr. Markus Wélbitsch, MIM: Das
war nicht so ganz klar!) und fiir die Strallenbahn, was
mich eigentlich verbliifft, dass die GRUNEN gegen einen
U-Bahn-Ausbau sind, aber bitte. (GRin Mag. Heidemarie
Sequenz: Ich habe es erklart, oder?) Ich meine, man muss
das halt zur Kenntnis nehmen, natirlich kostet eine Bau-
stelle negatives COz2, aber auf der anderen Seite erspare
ich mir langfristig CO2 (Ruf bei den GRUNEN: ... 300
Jahre!), das muss man schon ein bisschen gegenrech-
nen.

Das muss man schon ein bisschen gegenrechnen. Ich
akzeptiere das natirlich, darf Sie aber schon erinnern,
dass wir in Wien 488 Stiick StraRenbahnen und 164 Stiick
U-Bahnen haben und gerade an 3 neuen Stral3enbahnli-
nien bauen. Es ist also nicht so, dass sich da nichts ent-
wickelt und wir die ganze Stadt nur niederschwellig mit U-
Bahnen ausbauen wollen. Wo ich lhnen aber recht gebe,
ist, dass es natirlich auch immer wirtschaftliche Betrach-
tungen dazu geben muss, wo welche Linie Sinn ergibt.



Gemeinderat, 21. WP

20. November 2024

60. Sitzung / 92

Warum ergibt es keinen Sinn, eine U-Bahn zum Beispiel
bis zum Stadtrand zu verlangern, auch wenn wir dort, wie
der Kollege von der FPO gesagt hat, Park&Ride-Anlagen
bauen? Eine U-Bahn hat Platz fur 930 Fahrgaste. Wenn
man jetzt also eine Park&Ride-Garage fur 1.500 Autos
macht, sind das genau 2 U-Bahn-Ziuge. Die Garage ist
dann voll, und die restlichen U-Bahnen leer.

Es gibt ja auch noch ein Offi-Netz. Wenn, dann muss
man es uber Offis I6sen. (StR Peter Kraus, BSc: S-Bahn!)
Da gibt es gute Beispiele im Umland von Wien, wo man
mit der S-Bahn oder auch mit Autobussen zur U-Bahn
fahrt. Wir haben das ja auch in der Donaustadt, wo mit
Bussen oder auch mit der StraBenbahn sehr gute Anbin-
dungen von der Seestadt oder auch von der Erzherzog-
Karl-StraRe geschaffen werden. Da verstehe ich also die
Wiener Linien, dass es nicht immer sinnvoll ist zu verlan-
gern.

Wenn kritisiert wird, dass wir wenig grenziberschrei-
tenden Verkehr mit den Offis haben, so lobe ich einmal
die Badner Bahn. Die haben wir erneuert - neue Zuggar-
nituren -, und die hat sich sehr gut bewahrt. Da wiirde ich
die OVP halt schon bitten: Sprechen Sie einmal mit lhrer
Landeshauptfrau! Vielleicht spricht sie ein Machtwort,
dass es eben nicht nur um die Erstfinanzierung geht,
wenn eine neue Straf3enbahnstrecke gebaut werden soll,
sondern naturlich auch um den laufenden Betrieb. Das ist
ja in Wirklichkeit der Grund, warum die Dinge bis jetzt
scheitern. (GR Mag. Manfred Juraczka: Sie war ... Der
Herr Bundesminister hat sie nur gelobt!)

Nicht zu vergessen ist, dass die Wiener Linien auch
ein groRer Ausbildner sind. 267 Lehrlinge finden dort Aus-
bildung, um entsprechenden Nachwuchs fur die Werkstét-
ten und fur die kaufménnischen Bereiche heranzubilden.
Wir haben auch 1.000 Fahrschulplatze, um auch da ent-
sprechendes Personal heranzuziehen, damit bei der ge-
rade laufenden Pensionierungswelle durch die Babyboo-
mer wirklich daftir gesorgt wird, dass auch entsprechen-
der Nachwuchs da ist. Ich glaube, das ist insgesamt eine
unglaublich tolle Leistung, die die Wiener Linien fir uns,
fur die Wienerinnen und Wiener, fur alle Besucher der
Stadt und auch fur die, die hier arbeiten, erbringen.

Was das Thema Infrastrukturprojekte und im Speziel-
len den U-Bahn-Bau anbelangt: Kolleginnen und Kolle-
gen, jedes Infrastrukturprojekt ist ein Hund. Jeder Hausl-
bauer ist angefressen, wenn er baut und noch im Rohbau
kommt ein schwerer Wolkenbruch und der Keller steht un-
ter Wasser oder das Dach wird durch den Sturm abge-
deckt. Dagegen kann man sich halt leider nicht immer ver-
wehren. Das ist so.

Vorhin hat Kollege Ornig ja auch gesagt, wie friher
gebaut wurde. Ich kann mich erinnern: Als ich ein Kind o-
der Jugendlicher war und die U1 gebaut wurde, ist in offe-
ner Bauweise gebaut worden. Wenn ich am Nestroy Platz
oder auch am Schwedenplatz war, war ich immer davon
fasziniert, was dort fiir riesige Baugruben waren, die - ich
weild nicht - 20, 30 m tief waren, weil dort die U-Bahn ge-
baut worden ist - bis tUber die Reichsbriicke. Danach ist
sie eh in Hochlage gewesen.

Ich kann mich erinnern, dass damals, als die U2 ge-
baut wurde, nadmlich vom Schottentor weiter tiber den 2.
Bezirk in die Donaustadt, wo ja auch eine Mischform -
Hochlage und Tunnel - ist, im Gemeinderat beziehungs-
weise im zustdndigen Ausschuss darliber berichtet
wurde, wie die Durchfahrung des Donaukanals stattgefun-
den hat: Dass dort ndmlich quasi eine riesige Kihlanlage
gebaut wurde, in der das Erdreich eingefroren wurde, da-
mit der Donaukanal nicht durchbricht. Dann hat man
durchgegraben und den Tunnel gemacht. Das sind also
schon sehr, sehr herausfordernde Dinge.

Ich kann mich auch erinnern, dass die U2 zum Beispiel
eine Verspéatung beim Bau gehabt hat, weil ein Hausei-
gentumer im 2. Bezirk kein Superadifikat hergegeben hat,
damit die U-Bahn unten durchkommt. Bis die Gerichte das
Eisenbahnrecht durchgesetzt haben, welches eh das
starkste aller Rechte ist, die ich kenne, hat die U-Bahn halt
ein bisschen warten mussen. Ich glaube, man muss also
schon auch ein bisschen Geduld haben. Ich verstehe
auch, dass im Moment halt ein bisschen viel los ist: Die
Stammstrecke wird saniert, die U-Bahn wird gebaut, die
StralRenbahn wird gebaut, wie ich schon gesagt habe.

Was ich aber nicht teilen kann, ist, dass nicht informiert
wird. Ich habe jetzt auf Grund des Brandes, der jetzt war,
sodass die U-Bahn nicht fahrt, auf die Homepage der Wie-
ner Linien geschaut. Da steht: Ul-Betriebsstérung, Up-
date ab 21.11., also ab morgen. Dort steht genau, wo kein
Betrieb ist, namlich zwischen Schwedenplatz und
Reumannplatz (GRin Dr. Jennifer Kickert: Das sehen sie
ja ...), was die Ersatzlinien sind, wie die Linien fahren, wie
die Stationen heiRen, von wo und wie man zu welcher U-
Bahn wechseln kann und dass Ubrigens auch die U2Z
fahrt. (StR Peter Kraus, BSc: Die U2Z fahrt?) Denn es
wurde gesagt, die ist eingestellt worden. Das ist darunter
sogar auf Englisch. (StR Peter Kraus, BSc: Die U2Z
fahrt?) Ja, die fahrt am Wochenende in der Nacht. Der
Text steht darunter sogar auf Englisch, also auch fiir die
Gaste, die da sind.

Weil vorhin behauptet wurde, es wird nicht Uber den
U-Bahn-Ausbau informiert: Wenn man sich das dann wei-
ter auf der Homepage schaut - U2/U5 Status-Update -,
findet man jede Menge Informationen: ,Unvorhergese-
hene Bodenverhdltnisse: Zeitplan fir U2-Ausbau bis
Matzleinsdorfer Platz wird auf 2030 angepasst®, ,auller-
gewdhnlich hohe Erdbewegungen und Wassereintritte er-
fordern umfangreiche SicherungsmalRnahmen® sowie ein
Interview mit der Geschaftsfuhrerin, und so weiter, und so
fort.

Dass die Bauauswirkungen durch den Wassereintritt
jetzt noch nicht kommentiert werden: Ja, mein Gott, wenn
man noch nicht einmal weifl3, wie man den Schaden be-
hebt und wann der Wienfluss saniert ist, sodass auch wei-
tergebaut werden kann, weil ja die Sohle durchgebrochen
ist, dann bitte ich da schon um ein bisschen Verstandnis.

Was die Netzinfrastruktur in Wien betrifft, méchte ich
auch sagen, dass die Stadt Wien, die Wiener Linien und
auch die Wiener Stadtwerke immer in die Infrastruktur und
ins Netz investiert haben: moderne Waggons, neue Wag-
gons, neue Ziige. Wir haben als Stadt Wien fiir die OBB
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Waggons angekauft, damit unsere Wienerinnen und Wie-
ner in Wien, wenn sie mit der Schnellbahn fahren, in
neuen Waggons fahren, und so weiter.

Es tut mir leid: Die Deutsche Bundesbahn war, glaube
ich, fur viele in Europa ein Vorbild, was Ausstattung und
Verkehrsnetz betrifft. Heute hat sich das gedreht. Auch
auf Bundebene hat man Gott sei Dank erkannt, dass da
investiert werden muss. Die OBB stehen heute internatio-
nal gesehen - wenn wir jetzt einmal von den Hochwasser-
Uberflutungen absehen - hervorragend da: tolles Schie-
nennetz, toller Wagenpark. Ich will ja jetzt gar nicht aus-
schlieRen, dass auch dieses Umwelt-Ticket seinen Bei-
trag geleistet hat. Das ist sehr, sehr wichtig.

Zum Schluss méchte ich noch zwei, drei Bemerkun-
gen zum Thema Budget machen. Na ja, wie wird unser
Budget ausschauen? Ich denke immer ein bisschen Uber
den Tellerrand und habe mir die bereinigten Finanzschul-
den des Bundes angeschaut, gepriift vom Rechnungshof.
Bis 2020 hat Osterreich - also nicht ganz Osterreich, son-
dern der Bund - 208 Milliarden EUR Schulden angehauft.
Das sind also vom Ende des Zweiten Weltkriegs bis An-
fang 2020, in 75 Jahren, 208 Milliarden EUR. Heute wird
ein Finanzschuldenstand von 304 Milliarden EUR erwar-
tet. Das heif3t, in den letzten 4 Jahren sind auf Bundes-
ebene 100 Milliarden EUR zusatzliche Schulden aufge-
baut worden.

Ich will das nicht verurteilen. Es gibt Grinde, warum
das so ist. Wenn ich mir aber diese Zahlen anschaue, also
das, was in 75 Jahren an Schulden aufgenommen wurde,
so ist das innerhalb von vier Jahren um die Hélfte erhdht
worden. Wenn wir den Kurs beibehalten, wird es sehr
schlimm. Nachdem ja jetzt aber eh schon bekannt ist,
dass von der EU wahrscheinlich ein Defizitverfahren ge-
gen Osterreich eingeleitet wird und der Konsolidierungs-
bedarf, wie ich gelesen habe, bis 2029 bei 16 oder 18 Mil-
liarden EUR im Jahr liegt, befiirchte ich auch ... (GR Dipl.-
Ing. Martin Margulies: Weif3t du, wie viel es auch in Wien
...) - Ich mache keine Schuldzuweisungen. Auch in Wien:
Wenn die Lage im Bund nicht rosig ist, kann es in ganz
Osterreich nicht rosig sein. Ich meine, da werden wir uns
ja einig sein. Es war halt Corona, es war halt ein Krieg.
(StR Peter Kraus, BSc: Es ist ein Krieg!) Es ist so. Wir
kdénnen uns nur nach der Decke strecken.

Das heil3t, fur die Erwartung, dass wir in Zukunft mit
Budgetmitteln geflutet werden - mit unseren eigenen oder
auch mit jenen aus dem Bund -, gibt es eher einen nega-
tiven Ausblick. Darum unterstitze ich natirlich, dass man
bei groRen Bauprojekten versucht, Dinge so - unter An-
fuhrungszeichen - kostengtinstig wie moglich zu realisie-
ren. Wir haben ja heute gehort, dass der Prifer, der die
Kostenentwicklung bei den Stadtwerken und bei der Stadt
Wien im Auftrag des Bundes prift, sagt: Abgesehen von
der Inflation, die Ubrigens die letzten 4 Jahre 27,5 Prozent
war ... Wenn man das mit den 2,5 Prozent pro Jahr ge-
genrechnet, mit denen die Wien Energie gerechnet hat -
also 10 Prozent gegenuber 27,5 Prozent -, kann man sich
ungefahr vorstellen, was sich da im Gesetz in gro3en Zah-
len abspielt.

Daher finde ich, dass das Projekt bei allem Achzen
und nach der Decke Strecken im wahrsten Sinne des
Wortes 30 m unter der Erde gut lauft. Wir bauen fir ein
oder zwei Jahrhunderte und nicht fiir morgen oder Uber-
morgen, sondern man muss langfristig denken. Wer weif3
heute noch, ob die U1 und U2 ein oder zwei Jahre spéater
eroffnet wurden? Wichtig ist, dass es sie gibt und dass sie
eine wesentliche Verbesserung der Infrastruktur in Wien
bringen. - Vielen Dank. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als ndchster Redner ist GR Stark zu Wort gemeldet. Bitte.

GR Kilian Stark (GRUNE): Frau Vorsitzende! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen! Sehr ge-
ehrte unverdrossene Zuseherlnnen, so es sie noch gibt!

Ich méchte gern unmittelbar an meinen Vorredner an-
schlieBen, der gesagt hat: In 100 Jahren fragt sich keiner
mehr. (GR Mag. Thomas Reindl: Das habe ich nicht ge-
sagt!) ,In the long run, we are all dead.” (Heiterkeit beim
Redner. - GR Mag. Thomas Reindl: Das stimmt!) Faktum
ist, dass es die Menschen, die heute in Wien wohnen, die
heute in Wien arbeiten und die heute in Wien unterwegs
sind, sehr wohl betrifft, ob die U-Bahn ein oder zwei Jahre
friher oder spéter fahrt, ob es einen Ersatz gibt oder nicht
und wie der Zustand der Wiener Linien ausschaut.

Ich habe mir vorgenommen, vor allem uber die Be-
troffenen zu reden. Es wurde viel Uber das Budget, tber
den Ablauf, und so weiter geredet. Man muss aber, glaube
ich, den Blick doch ein bisschen daruber hinaus weiten.
Denn die ersten Betroffenen sind natirlich die Fahrgaste.
Es ist heute nach dem Brand in der U1 irgendwie ein pas-
sender oder auch unpassender Termin. Auch von mir ge-
hen die besten Genesungswiinsche und Dank hinaus. Es
fahrt aber jetzt die U1 nicht, es fahrt die U2 nicht, es gibt
keine Badner Bahn und in der Innenstadt keinen 1er und
keinen 62er. Der 13A ist zum Brechen voll. Der braucht
auch ewig lang, weil sich bei jeder Station viele Leute hin-
ein und hinaus und aneinander vorbeidréangen. Auch der
D-Wagen ist so irre voll, dass er die Intervalle nicht einhal-
ten kann, und auch fur den 43er und den 44er hat es kei-
nen Ersatz gegeben.

Man merkt also, da kracht es bei den Wiener Linien an
allen Ecken und Enden. Im Vergleich zu dem hohen Ruf,
den die Wiener Linien ja zu Recht hatten, ist jedenfalls
dieser in den letzten Jahren wirklich einigermafen herun-
tergewirtschaftet worden. Die Leute, die auf die Wiener Li-
nien angewiesen sind, haben langere Fahrzeiten und 1an-
gere FuBwege, weil es teilweise Giberhaupt keinen Ersatz
gibt.

Wir missen uns aber auch die Anrainerinnen und An-
rainer anschauen. So eine Baustelle bringt vielleicht et-
was Positives: eine neue U-Bahn-Linie. So eine langjah-
rige GrofRbaustelle vor der Haustlr ist fir die Anrainerin-
nen und Anrainer aber natirlich auch eine ziemliche Be-
lastung: einerseits Larm, Staub, und so weiter, die Fahr-
ten der LKW. Auf der anderen Seite gibt es natirlich den
Ausweichverkehr, der irgendwo in einer ehemals ruhigen
Gasse unterwegs ist. Auch das wird verlangert. Das sind
Folgekosten, die wir gar nicht sehen. Das sind Folgekos-
ten, die die Wienerinnen und Wiener zu tragen haben.
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Eine nicht zu unterschatzende Auswirkung - es wurde
schon zwei Mal kurz angesprochen, ich halte es aber doch
fur unterschatzt - betrifft natrlich die Gewerbetreibenden.
Gerade in der Innenstadt, wo wir ein grof3teils kleinstruk-
turiertes Gewerbe und lokale Handlerinnen und Héandler
haben, die schon Uber viele Jahre und Jahrzehnte an den
Standorten sind, ist natirlich die Verlangerung um ein
Jahr eine ziemliche Belastung. Ja, da wird geholfen. Es ist
aber fur einen Kaufmann oder eine Gewerbetreibende ein
groRer Unterschied, ob man die Uberbriickung seiner
nicht oder geringer stattfindenden wirtschaftlichen Tatig-
keit fr ein Jahr langer oder kirzer kalkuliert. Das ist nicht
nur im Interesse der Gewerbetreibenden, sondern es
muss auch im vitalen Interesse von uns sein, dass wir
diese Kkleinstrukturierte Wirtschaft und dieses kleinstruktu-
rierte Gewerbe erhalten. Das ist lokale Wertschépfung,
das sind Arbeitsplatze. Das betrifft am Ende des Tages
auch die Frage: Haben wir eine lebendige Stadt oder
nicht?

Denn es sind vor allem die Gewerbetreibenden, die
eine EinkaufsstrafRe lebendig machen. Es sind die aktiven
Erdgeschof3zonen. Das ist das kleine Geschaft. Das ist
die Gastronomie. Die sind natirlich sehr schwer in Mitlei-
denschaft gezogen, weil sie jetzt vielleicht eine Baustelle
oder einen Ausweichverkehr vor der Tur haben oder jetzt
Uiberhaupt nicht mehr oder kaum mit 6ffentlichen Ver-
kehrsmitteln erreichbar sind.

Ich mochte dann noch den Ersatz ansprechen. Denn
nattrlich wurde die Frage, ob es einen Ersatz fur die U2
oder fur die eine oder andere Stralenbahnlinie gibt, auch
vor dem Hintergrund getroffen, dass es einen gewissen
Zeitplan gibt. Es macht einen Unterschied, ob man einen
Ersatz plant, wenn das ein Jahr langer ist. Da wére es
vielleicht durchaus angebracht gewesen, mehr zu ma-
chen. Aus unserer Sicht war der Ersatzverkehr sowieso
von vornherein nicht ausreichend.

Es gibt groBere Gebiete, aber unter anderem hat die
Innere Mariahilfer StralBe - das ist, glaube ich, eines der
prominentesten Beispiele -, die friher mit der U2 nattirlich
super angebunden war, jetzt seit Jahren keine 6ffentliche
Anbindung mehr.

Das ist einerseits ein Problem fir die Anrainerlnnen
dort, die vielleicht nicht so gut zu Ful sind. Es macht einen
Unterschied, ob man 100 oder 150 m zur U-Bahn oder ei-
nen halben Kilometer zur nachsten Offi-Haltestelle geht,
beziehungsweise waren es zur U2Z noch einige 100 m
weiter. Da zeigt sich natirlich auch etwas, das ich vor al-
lem vor dem strategischen Hintergrund schon noch ein-
mal ansprechen méchte: Ein Fehler, der in der Vergan-
genheit gemacht wurde und den wir nicht mehr machen
sollten.

In der Vergangenheit hat der Bau einer U-Bahn immer
den Abbau von StralBenbahnlinien bedeutet. StrafRen-
bahnlinien, die parallel zu einer U-Bahn gefiihrt wurden,
wurden immer entweder zumindest eingestellt oder sogar
abgebrochen, zum Beispiel wurden in der Mariahilfer
Stralle die Schienen entfernt. Jetzt kann und sollte man
sich durchaus tberlegen, ob man das noch macht.

Wir merken, dass die Kapazitat des Offi-Netzes ...
(GR Mag. Thomas Reindl: Der 43er bleibt noch stehen!)
Ja, der 43er bleibt. Das ist gut, aber das Offi-Netz kracht
an allen Ecken und Enden. Man sieht an solchen Events
- wenn ein Brand passiert, wenn eine unvorhergesehene
Baustelle passiert, und so weiter -, dass wir natirlich auch
Redundanzen und Ersatzverkehre brauchen. Denn wir
wollen uns nicht darauf verlassen, dass die Leute im Fall,
dass eine U-Bahn mehrere Tage nicht fahrt, ins Auto um-
steigen, sondern wir wollen, dass es dann zumindest zum
Beispiel auf der StralRenbahn einen Ersatz gibt. Das muss
man sich anschauen.

Momentan ist allerdings mein Eindruck von den Wie-
ner Linien: Selbst wenn wir die Gleise und Linien hatten,
machen die Wiener Linien eher den Eindruck, dass sie
das momentan nicht stemmen koénnten. Diesen Eindruck,
also dieses Faktum - denn wir haben ja immer noch Li-
nien, die noch nicht auf die Intervalle vor Corona zuriick-
gekehrt sind -, mussen wir dringen &ndern, damit die Wie-
ner Linien so resilient sind, dass sie auch Stérungen im
Netz auffangen kénnen, dass sie Ersatzfahrten machen
konnen, dass sie zum Beispiel auch, wenn die Nordbriicke
gesperrt wird, dort vielleicht verstarkt Offis fahren lassen
kénnen, damit auch es nicht nur einen Eins-zu-eins-Er-
satz vom Auto aufs Auto gibt, sondern vielleicht auch
mehr Leute umsteigen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Man merkt also, dass die Wiener Linien in den letzten
Jahren nicht das Augenmerk bekommen haben, das sie
sich verdient haben. Leider Gottes haben erst die Krisen
der letzten Jahre dazu gefiihrt, dass sie jetzt in der 6ffent-
lichen Debatte hier im Gemeinderat und auch durch un-
sere Initiativen ein starkeres Augenmerk bekommen. Das
ist ja jetzt schon die, ich weild nicht, wie vielte Initiative
zum Thema Wiener Linien, die wir hier machen. Ich hoffe,
dass das auch einen Eindruck macht und dass jetzt wirk-
lich investiert und auf die Resilienz geschaut wird.

Mein letzter Punkt betrifft dann doch die Transparenz
und die Offenheit. Ich muss schon sagen, dass mein Ver-
trauen in die Offentlich gegebenen Informationen ein
Stlick weit angekratzt ist, wenn es in den Medien wider-
sprechende Informationen gibt. Meine Vorredner haben
das schon angesprochen.

Wenn es dann in Stellungnahmen der Auftragnehmer
der Stadt Wien heifldt: Na Moment, also an uns liegt es
nicht, dass das monatelang liegen geblieben ist, und wenn
seitens des franzdsischen Vertragspartners von einem
Tunneleinsturz gesprochen wird und bei den Wiener Li-
nien von unvorhergesehenen Erdbewegungen, dann ist
das ein weiter Interpretationsspielraum.

Ich sage Ihnen, was mir erzahlt wurde. Es wird ganz
kurz kompliziert, aber es ist doch wichtig zu wissen. Man
hat sich bei den Wiener Linien beim Bau der U-Bahn jetzt
entschieden, eine billigere Tunnelbauweise zu nehmen. In
der Vergangenheit wurde da rundherum vereist und dann
durchgebaut. Jetzt hat man sich dazu entschieden, mit so-
genannten Betoninjektionen zu arbeiten. Die haben zum
Effekt, dass sich der Beton dann ausdehnt. Ich bin kein
Experte, aber das sagen mir Experten. Er dehnt sich aus,
und das kann zu Rissen im Untergrund fihren. Jetzt habe
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ich gehort, dass das auch beim Rathaus passiert ist und
dass das der Grund dafur ist, dass sich der Bahnsteig ge-
hoben hat. Ist das so?

Bis heute haben wir nicht mehr Informationen als
diese Aussage uber ,unvorhergesehene Erdbewegun-
gen“. Dass das Uber Monate nicht aufgeklart wird und es
keine o6ffentliche Information dartber gibt, was diese ,un-
vorhergesehenen Erdbewegungen” sind, macht mich ei-
gentlich sprachlos. Auch in den internen vertraulichen Sit-
zungen wird keine Information dariiber gegeben.

Bei der Pilgramgasse soll es genauso gewesen sein,
dass dort diese Betonausdehnung zu Rissen gefihrt hat,
die sich bis ins Wienflussbett ausgebreitet haben, und
dass die mit daftir verantwortlich sind, dass die Baustelle
dort bis vor Kurzem unter Wasser gestanden ist. Da geht
es ja nicht um Peanuts. Da geht es nicht um Cent- und
Eurobetrdge. Da geht es um Millionen. Ich glaube, die
Wienerinnen und Wiener, die diese Ausbauten finanzie-
ren, haben es sich verdient, dass es hier Offenheit, Trans-
parenz und Aufklarung gibt. Ich erwarte mir jetzt im Nach-
gang dieser Dringlichen Anfrage, dass es diese Aufkla-
rungsarbeit und diese Information fiir die Offentlichkeit
auch gibt.

Am Ende mdchte ich sagen: Wir machen das nicht, um
irgendjemanden aufzublatteln, sondern wir machen das,
weil wir fir Wien und fur die Wienerinnen und Wiener die
besten Offis wollen. Wir wollen uns nicht an der schlech-
ten Infrastruktur in den USA und in Deutschland orientie-
ren, sondern wir wollen, dass Wien zur Spitze gehort. Da-
fir gehort Transparenz her, daftr gehort Aufklarungsar-
beit her, und daftr gehdrt mehr Engagement in der Ver-
gangenheit her. Ich hoffe, dass die Dringliche Anfrage
heute dazu beitragen konnte. - Danke. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte
Uber die Beantwortung der Dringlichen Anfrage ist somit
beendet.

Es liegen einige Antrage vor.

Ich beginne mit dem vorhin héndisch eingebrachten
Antrag der OVP betreffend Kassasturz fiir Wien. Wer die-
sem Antrag zustimmen mdochte, den bitte ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Zustimmung bei OVP, FPO und den
GRUNEN. Das ist nicht die erforderliche Mehrheit, der An-
trag ist abgelehnt.

Der néchste Antrag ist von FPO und GR Kieslich be-
treffend Erhalt der Griinderzeithduser. Die sofortige Ab-
stimmung wird verlangt. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um ein Zeichen. - Zustimmung bei der FPO allein. Das ist
nicht die erforderliche Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.
(GR Dr. Kurt Sturzenbecher - erheitert: Zwei Abgeord-
nete!) - Darf ich um Ruhe bei der Abstimmung bitten? Vie-
len Dank.

Antrag der FPO betreffend Gratisfahrten der Wiener
Linien fiir Heeresbedienstete. Die sofortige Abstimmung
wird verlangt. Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Zei-
chen. - Zustimmung bei OVP und FPO. Das ist nicht die
erforderliche Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Antrag der GRUNEN betreffend regelméRige Informa-
tion Uber die Verwendung des Betriebskostenzuschusses.
Die sofortige Abstimmung wird verlangt. Martin! (In Rich-
tung GR Dipl.-Ing. Martin Margulies.) Wer dem Antrag zu-
stimmt, den bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei
OVP, FPO und GRUNEN. Das ist nicht die erforderliche
Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Schriftfihrer, geht es? Ja? Passt. (Heiterkeit bei der
SPO.) Na, die sind nicht digital eingebracht, deswegen.
(GR Dr. Kurt Stirzenbecher: Ich habe gedacht, weil sie
eingeschlafen sind!)

Antrag der OVP betreffend Sicherstellung einer Welt-
erbe-tauglichen Lésung beim Heumarkt-Projekt. Wer dem
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei
OVP, FPO und GRUNEN. Das ist nicht die erforderliche
Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Antrag der OVP betreffend Erhaltung Griinderzeithaus
Elterleinplatz. Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Zei-
chen. - Zustimmung bei OVP, FPO und GRUNEN. Das ist
nicht die erforderliche Mehrheit, der Antrag in abgelehnt.

Damit steigen wir wieder in die Tagesordnung ein.
(Heiterkeit bei GR Dipl.-Ing. Martin Margulies und GR Dr.
Kurt Stirzenbecher.) - Na, ihr habt es ja lustig. - Kollege
Stark wurde in seiner Wortmeldung unterbrochen, und
zwar bei Minute 17 von 20. - Ich stelle dir 17 Minuten ein.
Bitte.

GR Kilian Stark (GRUNE): Frau Vorsitzende! Ein har-
ter Schnitt, ich muss mich selber wieder sammeln und Sie
vielleicht auch ein Stiick weit mitnehmen.

Kurze Erinnerung: Das Poststiick betrifft die Brigitten-
auer Briicke, der Antrag ist zur Nachbarbriicke, zur Nord-
bricke, und zum Steinitzsteg. Wie gesagt, haben wir
durch einen Zufall davon erfahren, dass der Steinitzsteg,
eine von nur sieben Brucken fir den Rad- und FuRverkehr
Uber die Donau, fir vier Jahre lang gesperrt werden soll
und es dafir keinen Ersatz geben soll. (GRin Mag. Bettina
Emmerling, MSc: Durch Zufall von der Asfinag?) Es gab
dazu auch schon eine hitzige Debatte in der Bezirksver-
tretung Floridsdorf, wo man sich alle Klischees gegen die
schlimmen Radfahrer, die man sich nur so ausdenken
kann, anhodren konnte: Die sollen gefalligst Uber die
nachste Briucke fahren, ein bisschen Umweg kann man
den Radfahrern ja schon zumuten, und so weiter. Ful3géan-
gerlnnen waren Uberhaupt kein Thema.

Jetzt méchte ich noch einmal in Erinnerung rufen oder
Sie vielleicht Uberhaupt darliber informieren, welche Be-
deutung der Steinitzsteg fiir den Rad- und FuBverkehr hat.
Nicht nur ist dieser Steinitzsteg - oder die blaue Briicke,
wie sie von den Floridsdorferinnen auch genannt wird -
die einzige Verbindung vom 19. Bezirk auf die Donauinsel,
sondern er ist auch Teil eines von zwei Fernradwegen, die
durch Wien fuhren, den sogenannten Euro Velos. Der
Euro Velo 9 geht von der Ostsee bis an die Adria. Er fihrt
Uber den Steinitzsteg und geht dann weiter Giber den Do-
naukanal. Das heif3t, da braucht man eine gescheite An-
bindung. Das ist sozusagen Wiens hdchstrangiger Rad-
weg. Den moéchte man vier Jahre lang ohne Ersatz sper-
ren. Wir finden, das geht nicht.
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Das Gute daran, dass es jetzt diese Debatte gibt und
dass das jetzt an die Offentlichkeit gekommen ist, ist: Es
beginnt ja noch nicht tbermorgen. Das heil3t, aus unserer
Sicht gibt es noch genug Zeit, einen adaquaten Ersatz zu
finden. Es ist schlimm genug, dass das noch nicht geplant
ist, aber jetzt hat man noch die Gelegenheit, das zu tun.
Mir ist schon ganz klar, das ist nicht ganz einfach, denn
es geht ja doch Uber die Neue Donau und die Alte Donau.
Es gibt aber unterschiedliche Methoden. Man kénnte ei-
nen Radweg auf eine der beiden Briicken erweitern. Man
konnte aber auch die Spurenaufteilung anders machen,
sodass noch ein Rad- und FuRweg lbrig bleibt. Wenn die
Stadt Wien tief in die Tasche greifen will, gabe es natrlich
auch die Moglichkeit, eine adaquate Briicke zu bauen, die
dann auch die entsprechenden Anbindungen an die Rad-
wege ndrdlich und sudlich der Donau hat. Da gibt es un-
terschiedliche Moglichkeiten. Was es aus unserer Sicht
nicht geben kann, ist nichts.

Bis jetzt wurde gesagt, die Radfahrer und Radfahre-
rinnen - und nattrlich auch die Ful3gangerinnen - sollen
ruhig die 2 km Umweg Uber die Floridsdorfer Briicke ma-
chen. Das ist keine Alternative. Denn was ware der Effekt,
wenn man beim Auto alles gleich lasst und beim umwelt-
freundlichen Verkehr reduziert? Naturlich wird sich die
Verteilung der Wege &ndern. Das ist aber genau das Ge-
genteil von dem, was wir wollen.

Jetzt wird in der 6ffentlichen Debatte oft eingewendet:
Dieser Steg wurde ja nur gebaut, weil die Nordbrucke
schon in den 1990er Jahren saniert wurde. Das stimmt.
Was man allerdings auch dazusagen muss: Bevor es die-
sen Umbau gegeben hat, gab es Begleitwege auf der
Nordbriicke. Die wurden damals mit Hinweis auf den
Steinitzsteg ersatzlos gestrichen. Das ist ja viel besser.
Ich wiirde auch nicht auf der Nordbriicke gehen oder ra-
deln, wenn ich den Steinitzsteg nehmen kann.

Jetzt aber 30 Jahre spéter an dieser Stelle eine Que-
rung uber die Donau fir die aktive Mobilitat von Radfah-
rerinnen und FuBgangerinnen komplett zu streichen,
kann nicht der Anspruch der selbst ernannten Klimamus-
terstadt sein. Deshalb bringen wir heute diesen Antrag
ein. Auch wenn Sie ihm nicht zustimmen: Bitte machen
Sie es trotzdem und suchen Sie Ersatz fir die aktive Mo-
bilitat! - Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Holzmann zu Wort gemeldet. Bitte.

GR Ernst Holzmann (SPO): Frau Vorsitzende! Frau
Berichterstatterin! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen
des Wiener Gemeinderates!

Zunéchst einmal danke fur die Einstimmigkeit zum
Poststick, bei dem es um zwei Wiener Briicken geht, um
die Floridsdorfer Briicke und um die Brigittenauer Briicke.

Wenn es jetzt im Hauptteil der Rede meines Vorred-
ners um den Steinitzsteg gegangen ist, muss man schon
festhalten, dass es dabei hinsichtlich der Erhaltung um
keine Wiener Briicke geht, sondern dass das eine Briicke
des Bundes, der Asfinag, ist und dass auch diese Sanie-
rung nicht erst seit Kurzem, sondern schon seit langerer
Zeit feststeht. Genauso steht fest, dass noch nach Losun-
gen gesucht wird und eigentlich niemand gesagt hat, dass

diese Bricke vier oder funf Jahre lang fur Rad- und Ful3-
geher gesperrt werden soll. Im Gegenteil - Sie haben es
selber gesagt: Es ist noch Zeit. Es soll erst etwa 2027 mit
der Umsetzung begonnen werden. Da ist doch noch ein
bisschen Zeit, dass man auch eine entsprechende L0&-
sung fir die Radfahrer und FuRgénger schafft. Das ist
Fakt. Eine Panikmache - die Briicke wird vier Jahre lang
gesperrt, die armen Radfahrer und FuRgénger - sehe ich
heute nicht.

Wir sind schon relativ nahe an der nachsten Wahl,
eine liegt kurz hinter uns und die nachste auf Wiener
Ebene bereits vor uns. Ich glaube, wir sollten uns trotzdem
bemiihen, sachlich zu bleiben. Noch einmal: Hier gibt es
Gespréache, es gab schon Gesprache, und es wird seitens
der zusténdigen Asfinag auch weitere Gesprache mit den
betroffenen Bezirken geben. Es wird - so zuversichtlich
bin ich - eine fur alle zufriedenstellende Lésung geben. Ich
bitte, von Panikmache Abstand zu halten. - Danke schon.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kdnnen daher gleich zur Abstimmung kommen.
Wer gibt Postnummer 23 die Zustimmung? - Ich sehe die
Einstimmigkeit zu diesem Antrag.

Es liegt ein Antrag der GRUNEN betreffend vierjahrige
Sperre der Donauquerung Nordsteg zur sofortigen Ab-
stimmung vor. Wer diesem Antrag seine Zustimmung er-
teilen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Ich sehe die Zustimmung von OVP und GRUNEN, womit
dieser Antrag gegen die Stimmen der FPO und der Koali-
tionsparteien in der Minderheit bleibt und abgelehnt ist.

Wir kommen nun zur Postnummer 24 der Tagesord-
nung. Sie betrifft das Plandokument Nr. 8413 im 19. Be-
zirk, KatG Oberddébling. Ich ersuche die Berichterstatterin,
Frau GRin Dager-Gregori, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Luise Déger-Gregori, MSc:
Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Sequenz. Ich erteile es ihr. Bitte.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Kollege
Holzmann, niemand macht Panik. (GRin Mag. Bettina
Emmerling, MSc: Nein?) Ich wirde Sie wirklich bitten, Ihre
Kollegen in Floridsdorf diesbezuglich zu informieren, dass
man sich nach Alternativen umschaut, denn die haben die
GRUNEN, die genau das gefordert haben, nur mit Hame
Uberschuttet, als sie diesen Antrag stellten. Bitte klaren
Sie das also mit lhrer Bezirksgruppe und beschuldigen Sie
uns nicht, dass wir hier irgendwelche Panik machen oder
skandalisieren. Das hat seinen Grund, das ist vom Bezirk
ausgegangen. (GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc: Viel-
leicht vorher Informationen einholen!)

Zu diesem Geschaftsstiick - es ist weniger konfronta-
tiv: Es geht um eine Widmung und einen Grundstucks-
tausch in Dobling. Ganz konkret wird die Borkowskigasse
- das ist jetzt natirlich ein Verkehrsband - umgewidmet,
weil sich die BOKU dort verbreitert. Die braucht diesen
Platz. Das ist das einzig mogliche Areal, wo sie das tun
kann. Der Grundstlckstausch ist so, dass die Stadt Wien
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das der BIG uberlasst, und die Stadt Wien bekommt daftir
etwas in Aspern. Wir begriiRen das, denn wir freuen uns,
dass der Bildungsstandort der BOKU gestarkt wird und die
genigend Platz haben. Wir begrii3en, dass mit der Res-
source Grund und Boden dort sehr verantwortlich umge-
gangen wird, weil das Areal, wo die BOKU dann baut - da
stehen Ubrigens jetzt schon Container -, bereits eine ver-
siegelte Flache ist.

Man kdnnte jetzt sagen, es ist eh alles happy peppy.
Warum reden wir Giberhaupt dariiber? Es gab dann im
Ausschuss schon eine sehr - ich wirde einmal sagen -
ausfihrliche Debatte dartber, weil wir uns gewundert ha-
ben, warum mit dieser Widmung keine Bebauungsbestim-
mungen einhergegangen sind. Das ist an und fir sich tb-
lich. Die sind ja nicht unwesentlich. In dem konkreten Fall
ware es zum Beispiel um die Bauh6he gegangen sowie
darum, was mit dem Baumbestand oder mit der Durchwe-
gung dort passiert. Ich muss sagen, die Auskunft, die wir
im Ausschuss bekommen haben, war so plausibel, dass
wir dann auch guten Gewissens zustimmen konnten. Die
Durchwegung bleibt erhalten. Dariiber gibt es schon jetzt
einen Vertrag. Der ist aber damals, als die ganze Chose
im Bezirksparlament war, nicht bekannt gewesen. Deswe-
gen hat das dort fur ziemliche Aufregung gesorgt, und
deswegen waren auch etliche Parteien - ich glaube, sogar
die SPO (Heiterkeit bei der Rednerin.) - dagegen. Das ist
jetzt geklart. Der Vertrag zwischen der Stadt Wien und der
BIG sieht diese Durchwegung ohne MIV vor. Das ist ein-
mal geklart.

Man hat uns auch erklart, warum es keine Bebauungs-
bestimmungen gibt. Das héatte sehr lang gedauert. Man
wollte der BOKU einfach signalisieren: Wir wollen und un-
terstutzen diesen Ausbau, damit es schneller geht. Denn
mit einer Bebauungsbestimmung héatte man gleich eine
Baubeuwilligung einreichen kénnen. Man wollte wirklich ei-
nen Prozess machen, damit dort etwas Qualitatives ent-
steht. So viel zum Geschéftsstiick.

Ich werde hier auch einen Antrag einbringen, der auch
mit Qualitdten zu tun hat, und zwar in einem anderen Be-
zirk, in der Donaustadt. Dort gibt es in Stadlau - ich will
jetzt gar nicht die Details nennen, weil sich dort vielleicht
nicht alle so gut auskennen - ein Waldstiick. Das ist
7.000 m2 grof3. Da entstand einige Aufregung dariiber,
dass dieses Waldstick verbaut wird. Das gehdort zur
Ganze der Gemeinde Wien. Da ist eine W I-Widmung
drauf. Um zu verhindern, dass das verbaut wird, bringe ich
jetzt einen Antrag ein, dass diese W I-Widmung auf Epk,
also auf Erholung und Park, geandert wird. - Ich ersuche
um lhre Unterstltzung. Das wére es. Vielen Dank. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Al-Rawi zu Wort gemeldet. Bitte.

GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi (SPO): Frau Vorsitzende!

Danke, Frau GRin Sequenz, dass Sie die Widmung fir
die BOKU im 19. Bezirk unterstiitzen. Sie haben ja auch
schon sehr schon erklart, dass alle Unklarheiten geklart
werden konnten. Ich habe einen Zwischenruf gehort: Wa-
rum meldet sie sich dann zu Wort, wenn eh alles okay ist?

Es freut uns aber, dass das so ist. Die Widmung fur die
BOKU starkt auch den wissenschaftlichen Standort Wien.

Zu ihrem Antrag - es gab auch zwei andere Antrage
der Freiheitlichen - bitte ich um eines: Wir haben ja - es ist
noch nicht so lang her - hier in diesem Haus tUber Wid-
mungsverfahren und Transparenz diskutiert und daruber,
dass das ein langer Weg ist. Da werden die Stakeholder
eingeladen, es gibt einen Griindruck, es gibt einen Rot-
druck, es werden die Bezirke und die Anrainerinnen und
Anrainer eingebunden.

Ich bitte, dass wir diese Art des Umgangs mit Widmun-
gen und diesen Weg, wie wir etwas tun, nicht verlassen
und nicht wie heute ad hoc in Gemeinderatssitzungen
plétzlich irgendwelche Resolutionsantrage stellen, sei es
jetzt der eine Antrag Uber das Hochhaus in Hietzing oder
eben dieser Antrag zu dem Wald, bei dem das Verfahren
eigentlich noch nicht gestartet oder noch nicht zu Ende ist,
sodass wir hier Dinge vor vollendeten Tatsachen &ndern,
indem wir das beschlieBen. Daher bitte ich, dass wir da
nicht zustimmen.

Auch zum Antrag der Freiheitlichen Partei, die ja den
Burgermeister auffordert, er soll ein UVP-Verfahren be-
schlieen, mdchte ich sagen: Das ist ein Behdrdenverfah-
ren. Dieses Behordenverfahren hat die MA 22 selber ab-
gewickelt. Diese Art und Weise wollen wir als Rechtsstaat
und als Rechtsstadt auch nicht verlassen. Alle diese Be-
scheide der Umweltabteilung haben, glaube ich, eine ...
Uber 27 Prozent aller ihrer Bescheide haben gehalten.
Daher bitte ich, alle drei Antrdge abzulehnen und dem
Poststiick zuzustimmen. - Danke. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Es ist dazu
niemand mehr zu Wort gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. Die Berichterstatterin hat auf das Schlusswort
verzichtet.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 24. Wer der Postnummer zustimmen kann, ersu-
che ich um ein entsprechendes Zeichen. - Ich sehe die
Zustimmung bei SPO, NEOS und GRUNEN, womit diese
Postnummer mehrstimmig gegen die Stimmen der OVP,
der FPO und des GR Kieslich angenommen ist.

Es liegen drei Antrage vor.

Der erste Antrag, den ich zur Abstimmung bringe und
der die sofortige Abstimmung verlangt, ist von der FPO
und bezieht sich auf das Heumarkt-Projekt und ein UVP-
Verfahren. Wer diesem Antrag zustimmen kann, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustim-
mung der FPO und des klubungebundenen GR Kieslich.
Dieser Antrag bleibt in der Minderheit und ist abgelehnt.

Der nachste Antrag, der FPO, ebenfalls zur sofortigen
Abstimmung, betrifft die Redimensionierung der Bau-
klasse im Zuge einer Flachenwidmung. Wer diesem An-
trag zustimmen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Zustimmung der FPO und des klubungebundenen
GR Kieslich gegen die Stimmen aller anderen Fraktionen,
womit auch dieser Antrag in der Minderheit bleibt und ab-
gelehnt ist.

Der letzte Antrag, der GRUNEN, betrifft das Waldstiick
Ecke DonaustadtstralRe und verlangt die Zuweisung zum
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Gemeinderatsausschuss fir Innovation, Stadtplanung
und Mobilitat. Wer diesem Antrag auf Zuweisung zustim-
men kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich
sehe die Zustimmung der FPO, des klubungebundenen
GR Kieslich und der GRUNEN, womit der Zuweisung nicht
zugestimmt worden ist und der Antrag daher in der Min-
derheit bleibt.

Damit kommen wir zur Posthnummer 2 der Tagesord-
nung. Sie betrifft ein Forderangebot an den Verein Ver-
band der offentlichen Wirtschaft und Gemeinwirtschaft
Osterreichs. Zu diesem Tagesordnungspunkt ist niemand
gemeldet. Das heil3t, wir kdnnen gleich zur Abstimmung
kommen. Wer der Postnummer 2 seine Zustimmung ge-
ben kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das
ist einstimmig. Danke.

Damit kommen wir gleich zur Postnummer 6 der Ta-
gesordnung. Sie betrifft den 4. periodischen Bericht im
Jahr 2024 ... (GR Wolfgang Irschik: Beschlussantrage! -
GR Ing. Christian Meidlinger: Antrage! Antrage!) - Ent-
schuldigung.

Wir kommen noch zu den Antrdgen bei Posthnummer
2. Sie entschuldigen, dass ich da zu schnell weitergeblat-
tert habe.

Der erste Antrag, der FPO, betrifft die Rechnungshof-
kritik an ,Stolz auf Wien“ und verlangt die sofortige Ab-
stimmung. Wer flr diesen Antrag ist, ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der
OVP, der FPO und des klubungebundenen GR Kieslich.
Dieser Antrag bleibt damit in der Minderheit und ist abge-
lehnt.

Der nachste Antrag, der FPO, betrifft eine Wirtschafts-
strategie als Weg aus der Krise. Auch hier wird die sofor-
tige Abstimmung verlangt. Wer diesem Antrag zustimmen
kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
die Zustimmung der FPO und des klubungebundenen GR
Kieslich. Damit bleibt auch dieser Antrag in der Minderheit
und ist abgelehnt.

Der néchste Antrag, der FPO, betrifft Wiens letzte Flei-
schermeister und ersucht um eine Zuweisung zum pas-
senden Ausschuss. Wer dieser Zuweisung zustimmen
kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
auch hier nur die Zustimmung der FPO und des klubun-
gebundenen GR Kieslich. Dieser Antrag ist damit auch ab-
gelehnt.

Der néchste Antrag, der FPO, betrifft, die ORF-Steuer
abzuschaffen. Hier wird die sofortige Abstimmung ver-
langt. Wer diesem Antrag zustimmen kann, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand. - Es bleibt bei der Zustim-
mung der FPO und des klubungebundenen GR Kieslich,
womit auch dieser Antrag in der Minderheit bleibt und ab-
gelehnt ist.

Der nachste Antrag, der FPO, betrifft ein MaRnahmen-
paket fur Wirtschaft und Industrie. Die sofortige Abstim-
mung wird verlangt. Wer diesem Antrag zustimmen kann,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung
der FPO und des klubungebundenen GR Kieslich. Damit
bleibt dieser Antrag ebenso in der Minderheit und ist ab-
gelehnt.

Der letzte Antrag, der FPO, zur Postnummer 2 betrifft
neue Okovorgaben, die Wiens Wirtschaft belasten. Auch
da wird die sofortige Abstimmung verlangt. Wer diesem
Antrag zustimmen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Zustimmung der FPO und des klubungebun-
denen GR Kieslich. Auch dieser Antrag ist hiermit abge-
lehnt.

Das waren alle Antrdge zu Postnummer 2.

Nun kdnnen wir zu Postnummer 6 weiterkommen. Wie
gesagt, betrifft sie den 4. periodischen Bericht im Jahr
2024 uber zusammengefasste Uberschreitungen fiir das
Finanzjahr 2024 sowie den 3. periodischen Bericht im
Jahr 2024 iiber zusammengefasste Uberschreitungen fir
das Finanzjahr 2025. Auch da hat sich niemand zu Wort
gemeldet. Deswegen komme ich gleich zu den Abstim-
mungen. Wer der Postnummer 6 zustimmen kann, ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich kann die Ein-
stimmigkeit feststellen.

Auch zu diesem Poststiick sind einige Antréage der
FPO eingebracht worden.

Der erste Antrag betrifft die Beendigung der unrecht-
maRigen Geblhrenvalorisierung. Die sofortige Abstim-
mung wird verlangt. Wer diesem Antrag zustimmen kann,
ersuche ich um ein Zeichen. - Zustimmung der FPO und
des klubungebundenen GR Kieslich. Der Antrag bleibt in
der Minderheit und ist abgelehnt. (GR Dr. Kurt Stiirzenbe-
cher: Typisch FPO!)

Der néchste Antrag, der FPO, betrifft die Einsicht in die
Finanzen der Republik. Auch hier wird die sofortige Ab-
stimmung gefordert. Wer dem zustimmen kann, ersuche
ich um ein Zeichen. - Zustimmung der FPO und des klub-
ungebundenen GR Kieslich. Auch dieser Antrag bleibt da-
mit in der Minderheit und ist abgelehnt.

Der néchste Antrag ist von der Volkspartei und betrifft
die Abschaffung des Valorisierungsgesetzes und verlangt
die sofortige Abstimmung. Wer diesem Antrag zustimmen
kann, ersuche ich um ein Zeichen. - Zustimmung der
OVP, der FPO und des klubungebundenen GR Kieslich.
Damit bleibt auch der letzte Antrag zur Postnummer 6 in
der Minderheit und ist abgelehnt.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 15 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den Wirtschaftsplan
der Unternehmung Wiener Gesundheitsverbund fur das
Jahr 2025, Mehrjahresplanung 2025 bis 2029 der Unter-
nehmung Wiener Gesundheitsverbund sowie definierte
strategische Ziele des Wiener Gemeinderates fur die Un-
ternehmung Wiener Gesundheitsverbund 2025 bis 2029.
Ich ersuche den Berichterstatter, Herrn GR Wagner, die
Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Kurt Wagner: Ich ersuche um Zu-
stimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eroffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GRin Huemer. Bitte.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Frau Vorsit-
zende! Sehr geehrter Herr Gesundheitsstadtrat! Ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen!

Am Ende unserer Tagesordnung kommen wir noch
einmal zu einem anderen wichtigen Diskussionspunkt,
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namlich dem Wirtschaftsplan 2025 der Wiener Unterneh-
mung Wiener Gesundheitsverbund. Das ist ein Thema,
das natirlich nicht nur fiir uns hier im Gemeinderat, son-
dern auch fur die Wienerinnen und Wiener von besonde-
rer Bedeutung ist. Denn es geht ja um nicht weniger als
um die Gesundheitsversorgung in den stadtischen Spita-
lern. Gesundheit ist fur viele das Wichtigste, also das
Wohl und Fundament fiir unsere Birgerinnen und Blrger.

Ich darf erinnern: Vor fast einem Jahr, am 29. Novem-
ber vorigen Jahres, haben wir GRUNEN einen Sonderge-
meinderat mit folgendem Titel verlangt: ,SOS Wiener Ge-
sundheitssystem: Fehlendes Personal, dauernde Uber-
lastung, miese Arbeitsbedingungen in Wiens Spitélern.
Totalversagen der Wiener Stadtregierung gefahrdet die
Gesundheit der Wienerinnen und Wiener.“ Diesen Son-
dergemeinderat haben wir naturlich nicht rein aus symbo-
lischer Geste hier gesetzt, sondern weil es naturlich einen
ganz dringenden Hilferuf gibt und gab, der die Misssténde
und Herausforderungen im Wiener Gesundheitssystem in
den stadtischen Spitélern aufgezeigt hat. Es ging uns da-
mals und heute um die Menschenwirde der Patientinnen.
Es ging uns damals und es geht uns auch heute darum,
dass es eine garantierte, rasche und so gut wie mdgliche
- am besten natirlich die beste, aber das ist vielleicht nicht
immer mdglich - medizinische Versorgung und - ganz be-
sonders wichtig - motivierende Arbeitsbedingungen gibt.

Wir alle wissen: Um unser Gesundheitssystem steht
es nicht zum Allerbesten. Viele Reformen - notwendig in
den vergangenen Jahrzehnten, muss man sagen - wur-
den eigentlich nicht getétigt. Die Pandemie hat hier noch
einmal etwas draufgelegt. Die Initiativen des Gesund-
heitsministers Johannes Rauch fiir Reformen greifen na-
turlich noch nicht. Die sind noch viel zu jung. Trotzdem
muss man immer schauen, was die Stadt Wien in ihrem
eigenen Handlungsbereich, sprich, im Wiener Gesund-
heitsverbund, tatséchlich auch selber tun kann.

Mein Befund ist, dass sich an der Grundproblematik
zumindest im letzten Jahr noch nicht sehr viel geéndert
hat. Wir haben im Gesundheitswesen nach wie vor Per-
sonalnot. Wir haben nach wie vor Pflegekrafte und Arztin-
nen - und die sind, wenn es um Gesundheit geht, einfach
unsere Systemerhalterinnen -, die unter schwierigen Be-
dingungen arbeiten miissen, sodass Stress und Uberlas-
tung ein groRes Thema sind. Wir erleben nach wie vor
eine besorgniserregende Abwanderung vom 6ffentlichen
System in die Privatmedizin. All das verschéarft die Situa-
tion eigentlich. Ich sehe auch keine Erleichterung. Ich darf
auch erinnern: Die Konsequenzen dieser ganzen Prob-
leme sind einfach lange Wartezeiten auf Therapien, Un-
tersuchungen und Operationen. Wir haben das schon 6f-
ter diskutiert: Das kann lebensbedrohlich werden bezie-
hungsweise vielleicht sogar tédliche Folgen haben. Es ist
also eine extrem schwierige Situation.

Die Zweiklassenmedizin habe ich schon angespro-
chen. Immer mehr ist die Kreditkarte und nicht die E-Card
die Zahlungswahrung bei der Arztin und beim Arzt. Womit
wir es auch zu tun haben, ist eigentlich der gro3e Vertrau-
ensverlust der Bevolkerung in eine starke 6ffentliche Ge-

sundheitsleistung. Ich darf erinnern: Vor einem Jahr ha-
ben 37 Prozent gesagt, dass sie nur ein Geniigend oder
Nicht gentgend fir die Spitalsversorgung vergeben. Das
ist ein wirklich katastrophaler Wert. Ich wirde mir win-
schen, dass er jetzt besser ist. Ich glaube es aber nicht.
Wir haben da also Alarmzeichen, die wir vor einem Jahr
ganz ernst genommen haben und die ich heute wieder in
Erinnerung rufen méchte und muss.

Die grol3e Frage ist also: Gab es oder gibt es struktu-
rellere Formen, und wurde dieser Weckruf, dieser Hilferuf,
ernst genommen? Wurde er gehort? Kollege Meidlinger
hat das Personalpaket 1 ja verhandelt und sicher gewisse
Spitzen oder Schmerzpunkte entlastet und Schmerzen
genommen: die Verbesserung bei Wochenend- und
Nachtdiensten. Ich sage heute nicht, dass das nur ein Pla-
cebo ist. Du (in Richtung GR Ing. Christian Meidlinger)
hast dich letztens sehr darliber aufgeregt. (Heiterkeit bei
der Rednerin.) Es nimmt sicher irgendwie einen gewissen
Druck. Man muss aber trotzdem sagen: Es ist nach wie
vor nur die Symptom- und nicht die Ursachenbekamp-
fung.

Das Personalpaket 2 wurde auch vor einem Jahr an-
gekundigt. Noch ist es nicht da. Ich hoffe, es wird verhan-
delt. Bislang musste ich die Bilanz aber nach dem ziehen,
was vorliegt, und es liegt noch nicht vor. Insofern hat sich
die Schraube da also noch nicht wirklich weitergedreht.
Das ware dringend notwendig. (GR Ing. Christian Meidlin-
ger: Erzahl die ganze Geschichte!)

Wir haben also nach wie vor grof3e strukturelle Prob-
leme. Ich glaube, das Personal leidet extrem unter dieser
mangelnden Planbarkeit der Arbeitszeiten. Es leidet ext-
rem unter dem schlechten Arbeitsklima, wenn Druck und
Angst sozusagen die dominanten Steuerungsinstrumente
in der Fuhrung sind und Fehlerkultur so verstanden wird,
dass man etwas unter den Teppich kehrt und es nicht
wirklich aufarbeitet und verbessert.

In die Zukunft blickend sind die fehlenden Ausbil-
dungsplatze einfach nach wie vor auch da. Was mir der
Wirtschaftsbericht 2025 auch zeigt, ist, dass es nach wie
vor - ich kann es jedenfalls nicht herauslesen - diesen po-
litischen Willen zu echten Reformen gibt. Ich weil3 nicht,
ob das zwingend so notwendig ist - aber wir haben es mit
extrem grof3en Ausgaben und Ausgabensteigerungen zu
tun. Wir haben schon vorher bei der U-Bahn tber Milliar-
den geredet. Um Ihnen eine Dimension zu geben: 5,9 Mil-
liarden sind die Mittel, die im WIGEV umgewalzt werden.
Das ist nicht das Geld, das die Stadt Wien da ausgeben
muss, aber das nur, um Ihnen einfach zu zeigen, wie fi-
nanziell machtig das Gesundheitssystem dasteht.

Ich traue mich schon zu sagen: Diese Mittel, die da
drinstehen, werden nicht ausreichen. Es werden wieder
nur 2,8 Prozent fiir Gehaltsanpassungskosten verrechnet.
Die werden nicht halten. Wir haben das in diesem Jahr
schon gesehen, es hat eine Nachdotation gebraucht, und
es wird auch néachstes Jahr wieder eine Nachdotation ge-
ben. Die Kosten steigen, steigen, steigen, und es fehlen
wirklich Ideen, wo und wie man strukturell sinnvoll einspa-
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ren kdnnte. - Definitiv beim Personal und bei der Versor-
gungsqualitét nicht, aber es muss, glaube ich, auch an-
dere Stellschrauben geben.

Was mich im Bericht auch stort - es steht dezidiert drin,
dass die Gastpatientinnen praktisch schuld seien, warum
man mit den Ressourcen nicht auskommt und warum man
jetzt Grenzen ziehen muss. Da wird auf den Ricken der
Patientinnen und Patienten der mangelnde Reformwille
ausgetragen. Das ist eigentlich inakzeptabel. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Jetzt habe ich viele Schattenseiten aufgezeigt. Ich
mochte auch ein paar Lichtblicke in diesem Bericht her-
ausgreifen. Natirlich ist es ganz wichtig, dass wir die Wie-
ner Spitéler modernisieren und investieren. Das ist ein All-
parteienbeschluss, dass wir das wollen. Dafur haben wir
auch schon die Finanzrahmen flott gemacht. Das ist et-
was, was viele andere, die auch Umbauten haben, nicht
haben. Das gibt dem Wiener Gesundheitsverbund wirklich
einen Spielraum, um die Spitaler zukunftsfit und auch Kkli-
mafit zu machen.

Ich mdchte betonen, dass das etwas ganz Wichtiges
ist, wir haben es in diesem Hitzesommer gesehen: Die
Spitéler mussen kuhler werden. Das gilt fur die neuen
ganz besonders. Aber wir brauchen auch Kihlung fur die
bestehende Substanz. Einfach nur Jalousie runter reicht
oft nicht, da braucht es auch andere KiihimalZinahmen. Wir
sehen im Bericht, dass Nachhaltigkeit im Klimaschutz im
Wiener Gesundheitsverbund sehr wohl angekommen ist.
Aber ich glaube, da sind die Schritte noch zu z6gerlich, da
muss mehr Tempo rein.

Was ich auch positiv erwahnen méchte, sind die An-
werbungsstrategien. Es werden viele Pfade und Wege be-
schritten. Nur leider, was nutzt es, wenn neue Kréfte kom-
men, aber dann wieder gehen, wenn die Uberlastung zu
grold ist.

Fazit: Es sind nach wie vor sehr viele Probleme unge-
lost. Der Wirtschaftsplan und dieser Anhang ist Politik in
Zahlen gegossen, aber nicht so, dass wir aus dieser Krise
herauskommen. Wir kdnnen diesem Bericht daher auch
nicht zustimmen. Wie gesagt, wir wiinschen uns echte Re-
formen, insbesondere in diesem Organisationsablauf, In-
vestitionen in die Bildung, in die Digitalisierung - die ist ja
auch noch zu erwéhnen - und eine Fihrungskultur, die
Kritik zul&sst, die motiviert und Innovation férdert.

Vielen Dank, liebe Kolleginnen und Kollegen, fiirs Zu-
hoéren. Die Verantwortung, das Gesundheitssystem auf

solide Beine zu stellen, liegt bei Ihnen, liegt bei uns. Ich
hoffe, dass ich nachstes Jahr vielleicht eine andere Rede
halten kann. Ich wirde es mir winschen. Danke. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlossen, der
Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Kurt Wagner: Ich mache es ganz
kurz. Ich glaube, dass das Wohl der Beschéftigten im Wie-
ner Gesundheitsverbund bei den Sozialpartnern in guten
Handen ist. Ich habe vollstes Vertrauen in die Gewerk-
schaftsbewegung und zu Christian Meidlinger, dass er
auch kinftig gemeinsam mit den Kolleginnen und Kolle-
gen die richtigen Entscheidungen treffen wird.

Wie sich das Ganze entwickelt, kann man aus heutiger
Sicht nur diesbeziiglich planen, aber nicht mit Sicherheit
sagen, wie wir auch nicht mit Sicherheit sagen kénnen,
wie viel in einem Jahr 1 kg Butter und 11 Milch kosten.
Sonst konnten wir manches besser. Nichtsdestotrotz
glaube ich aber, das mit dem vorliegenden Wirtschafts-
plan 2025 in die richtige Richtung gegangen wird und die
Mehrjahresplanung 2025 bis 2029 eine sehr weitrei-
chende und eine sehr ergiebige und gute Planungsgrund-
lage ist. Deshalb bitte ich nach wie vor um Zustimmung
zur Postnummer 15. Danke. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Wir kommen
nun zur Abstimmung der Posthnummer 15. Wer dieser
Postnummer zustimmen kann, bitte ich um ein entspre-
chendes Zeichen. - Ich sehe die Zustimmung der SPO
und der NEOS, womit diese Posthummer mehrstimmig
gegen die Stimmen der Oppositionsparteien angenom-
men worden ist.

Es liegt ein Antrag der FPO zur Abstimmung vor be-
treffend immer weniger Kassenarzte in Wien. Die sofor-
tige Abstimmung wird beantragt. Wer fir diesen Antrag ist,
ersuche ich ebenfalls um ein Zeichen. - Ich sehe die Zu-
stimmung der FPO und des klubungebundenen GR Kies-
lich. Damit ist dieser Antrag in der Minderheit geblieben
und abgelehnt.

Wir beenden somit die o6ffentliche Sitzung und die
Ubertragung der Webcam und des Livestreams und kom-
men zur nicht 6ffentlichen Sitzung.

(Schluss um 20.05 Uhr.)



