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(Beginn um 9 Uhr.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 44. Sit-
zung des Wiener Gemeinderates ist ertffnet.

Ganztagig verhindert sind GR Ing. Holawatsch, GRin
Keri, GRin Korosec, GR Mahdalik, StR Nepp, GRin Mag.
Dr. Samel und GR Stark. Zeitweise verhindert sind GR Ar-
senovic, GRin Mag. Aslan, GR Mag. Kowarik, GR Ing.
Meidlinger, GR Niedermuhlbichler, GRin Novak, GR Mag.
Spitzer, GR Taborsky, GR Valentin, GR Mag. Vasold und
GRin Weninger. Alle anderen sind anwesend.

Wir kommen nun zur Fragestunde.

Die 1. Anfrage (FSP-1375876-2023-KSP/GM) wurde
von Herrn GR Mag. Spitzer gestellt und ist an den Herrn
Amtsfiihrenden Stadtrat fur die Geschéaftsgruppe Finan-
zen, Wirtschaft, Arbeit, Internationales und Wiener Stadt-
werke gerichtet. In dieser Anfrage geht es um die MaR-
nahmen der Stadt Wien gegen den Fachkraftemangel.
(Sehr geehrter Herr Stadtrat! Welche Malinahmen setzt
die Stadt Wien, um dem Fachkraftemangel zu begeg-
nen?)

Guten Morgen, Herr Stadtrat! Ich bitte um Beantwor-
tung.

Amtsf. StR KommR Peter Hanke: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Burgermeister! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Einen wunderschénen guten
Morgen!

Auf die berechtigte Frage, wie wir denn mit dem Fach-
kraftemangel umgehen, der Osterreich und halb Europa
betrifft und uns vor Herausforderungen stellt, darf ich ei-
nes ganz klar sagen: Wir haben uns fur dieses Jahr 2023
vorgenommen, ein Fachkraftezentrum zu installieren. Wir
haben die letzten Monate intensiv dafir genutzt, um alle
Vorbereitungen dazu zu treffen. Wozu? - Damit wir einer-
seits strategisch erkennen, in welchen Bereichen Fach-
kréfte wirklich benétigt werden, und andererseits aber
auch klar zu machen: Das ist nur der erste Schritt. Im
zweiten Schritt geht es darum, was wir tun. Wie kénnen
wir mdglichst schnell erkennen, in welchen Branchen hier
gearbeitet werden muss?

Ein Mal mehr sind es naturlich die Branchen, die uns
ganz besonders am Herzen liegen und Uber die wir in den
letzten Monaten ja auch immer wieder intensiv diskutiert
und gesprochen haben. Das ist im Gesundheitsbereich,
das ist im Pflegebereich, das ist im Elementarbildungsbe-
reich. Das ist Uberall dort, wo wir auch unsere Zukunft im
Klimarelevanten sehen, wenn es darum geht, wie wir denn
2040 klimaneutral sein wollen.

Da hilft uns ja all das, was wir Uber die letzten Jahre
auch zur Smart City Klima Rahmenstrategie aufgebaut
haben, heruntergebrochen auf ,Raus aus Gas“ und den
Klimafahrplan - davon abgeleitet naturlich auch, wenn wir
wissen, dass da GroRprojekte auf uns zukommen und wir
gut beraten sind, mdglichst viele in die Ausbildungskette
zu bringen, um einerseits hochqualifizierten jungen Men-
schen fiir die nachsten Jahrzehnte eine Karrierechance
zu geben und uns andererseits auch bei der Realisierung
unserer Langfristplane zu helfen.

Ich habe aber bei all dem, was zum Fachkréaftethema
zu sagen ist, auch eine gute Nachricht. Wir hatten auch

jetzt im Oktober wiederholt eine Hochstzahl von unselbst-
sténdig Beschéftigten zu vermelden. Das ist nicht selbst-
verstandlich. Es waren genau 925.199, also ein neuer Re-
kordwert. Wenn wir momentan ein Stuck weit nach vorne
schauen, dann sagen uns die Wirtschaftsforscher, dass
sich diese Zahl der unselbststandig Beschéaftigten bis
2030 in Wien noch einmal um 61.000 erh6hen wird. Also,
das ist unglaublich viel. Die Chancen, dass dieses Poten-
zial in Wien zu heben sein wird, stehen - so meinen wir
oder meine ich - hier natirlich gut.

In Gesamt-Osterreich geht man eher von einer Reduk-
tion aus. Wir sehen also, dass dieser Wirtschaftsstandort
Wien boomt. Wir sehen, dass er gut funktioniert. Wir mis-
sen aber natirlich permanent etwas daflr tun. Dieses
Fachkréaftezentrum wird eines dieser wesentlichen Dinge
sein.

Ich darf es auch ein Stiick weit so zusammenfassen:
informieren, interessieren, qualifizieren. Das werden wir
mit den jungen Menschen machen missen. Da haben wir
naturlich viel vor: einerseits bei den Unternehmen, um die
Rahmenbedingungen so zu schaffen, um mdglichst viele
in die Ausbildung zu bringen, andererseits bei den Arbeits-
suchenden mit dem WAFF. Das sei noch einmal gesagt:
Der WAFF ist unser Instrument an der Spitze, mit dem es
uns gelingt, diese Aus- und Weiterbildung wirklich voran-
zutreiben und immer wieder neue Projekte zu finden, um
eine Beschleunigung zu haben und natirlich auch die Ar-
beitssuchenden auf diesen ndchsten Schritt entsprechend
vorzubereiten.

Wir haben uns sehr stark konzentriert und konzentrie-
ren uns weiterhin auf dieses Pflegethema und auf das Ele-
mentarausbildungsthema. Wir miissen aber auch klar sa-
gen: Das Thema der Digitalisierung muss weiter Platz fin-
den. Es muss das Thema der klimarelevanten Berufe wei-
ter hereingezogen werden. Da haben wir uns vieles ein-
fallen lassen.

Das Wiener Ausbildungszentrum, sehr geehrte Da-
men und Herren, ist natirlich auch in einen direkten Zu-
sammenhang mit dem Fachkraftemangel zu setzen. Dass
wir in Wien gemeinsam mit dem AMS - ich sage immer,
es ist wichtig, dass wir das gemeinsam mit dem AMS ma-
chen - 1.400 EUR fir eine mittelfristige Ausbildung, die
langer als 12 Monate dauert, zur Verfugung stellen - fur
die Pflegeassistenz oder Pflegefachassistenz -, ist so ein
wesentlicher Schritt, um genau dort zukinftige Karrieren
zu fordern, wo wir sie brauchen. Eine Ausbildung muss fur
Familien und fur den Einzelnen erlebbar sein. Deshalb
sind diese 1.400 EUR monatlich, glaube ich, wirklich wich-
tig und der richtige Ansatz.

Wir haben aber auch weitere unterschiedliche Pro-
jekte definiert und in die Umsetzung gebracht. Ich darf er-
innern, dass wir den Klima-Winner eingefuhrt haben, der
sich ein bisschen so zeigt wie der Digi-Winner, den wir
seinerzeit vor Jahren begonnen haben, um digitale Kom-
petenzen zu fordern. Jetzt gibt es den Klima-Winner, um
klimarelevante Themen zu férdern. Fir bis zu 5.000 EUR
kénnen damit Schulungs- und Weiterbildungskosten er-
setzt werden - und das alles beim WAFF.
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Der WAFF hat sich dabei wirklich als eine unglaublich
starke Marke und eine unglaublich starke Institution erwie-
sen, fur die wir ja jetzt alle Aktivitaten gut erreichbar und
gepoolt an einem Standort in der Nahe des Pratersterns
zusammengefihrt haben.

Der Oko-Booster sei auch noch kurz erwdhnt. Der
Oko-Booster ist eine Initiative gemeinsam mit der Arbei-
terkammer, durch die wir all jenen Jugendlichen eine
Chance geben wollen, die keine Ausbildung abgeschlos-
sen haben, genau denen zwischen 18 und 24, die viel-
leicht die eine Chance, die sie hatten, nicht geniitzt haben,
die aber eine Ausbildung brauchen, weil sonst Karrieren
nicht mehr méglich sind. In diesem Bereich, sagt der Oko-
Booster, versuchen wir, sehr konzentriert und nicht zu
lange eine theoretische und praktische Ausbildung zu-
sammenzufassen, um klar zu sagen, wo es dann auch ei-
nen Job gibt, gerade in diesen Effizienzbereichen, wo das
notwendig ist, beim Gebdudemanagement und auch bei
zusatzlichen Qualifizierungen im Elektrotechnikbereich.

Damit komme ich eigentlich zu der schénsten Aktivitét,
Uber die ich heute hier berichten mdchte: Eine MaR-
nahme, um die Lehrausbildungsférderung genau in die-
sen klimarelevanten Bereichen fur die Betriebe zu erleich-
tern. Wir wissen, wir kdmpfen ja um jeden einzelnen Aus-
bildungsplatz. Wenn wir jetzt fir einen Ausbildungsplatz
im 1. Lehrjahr bei den klimarelevanten Berufen 9.900 EUR
zur Verfugung stellen, dann ist das fir das Unternehmen
wirklich viel Geld. Es ist auch aufwéandig, junge Menschen
heranzufiihren und in den Arbeitsprozess zu bringen. Das
verstehe ich. Das soll damit unterstutzt werden. Diese Un-
terstutzung betrifft nicht nur das 1. Lehrjahr - denn sonst
kénnte man ja sagen, man holt sich das Geld ab, und
dann schauen wir einmal, wie es ist -, sondern sie wird im
2. Lehrjahr noch einmal mit 15.000 EUR dotiert, um klar
zu machen: Es ist uns wichtig, dass die Jungen die Aus-
bildung auch abschlieBen. Wer im 2. Jahr performt hat,
bei dem kdnnen wir davon ausgehen, dass er die ganze
Ausbildung schafft. Da sind wir, glaube ich, auf einem
sehr, sehr guten Weg.

AbschlieBend etwas, das Sie von mir ja schon gehort
haben: Ich méchte jetzt nicht Ubertreiben, aber ,Jobs
PLUS Ausbildung® ist, glaube ich, wirklich eine groRartige
Sache. Auch dort gehen wir neue Wege, denn auch dort
gehen wir weiter - nicht nur in der Pflege und im Gesund-
heitsbereich, sondern jetzt eben auch fur die klimarele-
vanten Berufe. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zusatz-
frage kommt von der FPO. Frau GR Mag. Nittmann, bitte.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Herr Stadtrat, gu-
ten Morgen! Liebe Kolleglnnen, guten Morgen!

Danke fur lhre Ausfihrungen. Jetzt habe ich vernom-
men, es wird ein Fachkraftezentrum geben, um einmal zu
erheben, wie viel es denn an Fachkraften bedarf. Eines
wissen wir: Dass der Fachkraftemangel Uiberall evident ist,
ist, glaube ich, klar. Warum braucht man da jetzt so ein
Zentrum? Aber bitte: Vielleicht kann man es besser struk-
turieren. Eines wissen wir aber: Dass wir bei den Wiener
Linien und inshesondere bei der Fahrzeugtechnik einen
groBen Mangel an Fachkraften haben, weil in den nachs-
ten 5 Jahren 1.500 Arbeiter in Pension gehen. Das sind

rund 75 Prozent der Gesamtmannschaft in den néchsten
5 Jahren.

Da stellt sich nicht nur das Problem, wie man die Fach-
kréfte findet. Das ist jetzt meine Frage: Wie schaffen Sie
es in diesen Abteilungen, dass das Wissen im Unterneh-
men bleibt? Wie schafft man es, dass das Wissen von de-
nen, die in den néchsten finf Jahren in Pension gehen, zu
den Jungen, die wir noch gar nicht haben und erst finden
muissen, vermittelt wird.

Denn es ist gut und schén, Fachkréfte zu haben, aber
ohne dass das Wissen im Unternehmen bleibt, niitzen mir
die Fachkréfte nichts. Welche MaRhahmen werden Sie er-
greifen, um dieses Wissen im Unternehmen zu lassen und
diesen Wissenstransfer ordentlich durchfiihren zu kén-
nen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl|: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf. StR KommR Peter Hanke: Liebe Kollegin, ich
habe nur nicht verstanden, in welchem Sektor und fur wel-
che Firma.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Wiener Linien
Fahrzeugtechnik.

Amtsf. StR KommR Peter Hanke: Die Wiener Linien,
ja. Sehr geehrte Kollegin, ich sehe das ganz einfach. Wir
missen - und das wird auch gemacht - das Wissensma-
nagement klarerweise ganz stark im Fokus haben. Das
gilt aber nicht nur fur die Wiener Linien, das gilt fur alle
Unternehmen.

Wir sind aufgefordert, unsere inhaltliche Erfah-
rungstangente massiv auch schriftlich, prozesstechnisch
und auch im Sinne der zukinftigen Problemstellungen
festzuhalten und damit den jungen Kolleginnen und Kolle-
gen, die erst in Ausbildung sind, entsprechend eine Unter-
stiitzung zu geben, dass sie auch auf dem hohen Niveau
derer, die ausscheiden, weitermachen kénnen. Das ist na-
turlich eine grof3e Aufgabe flir die Ausbildner, gerade auch
in diesen Lehrbereichen, wo Jugendliche ja viele Prob-
leme mitbringen, sich aber dann auch noch in der inhaltli-
chen Tangente entwickeln mussen.

Ich glaube aber, wir brauchen da sehr ambitionierte
Ausbildungskréafte. Wir brauchen ein Wissensmanage-
ment, das stark dokumentiert. Wir miissen hier Sorge tra-
gen, gerade in diesen Mangelberufen, die es da oder dort
in ganz bestimmten Bereichen gibt - der Gleisbau ist auch
so etwas, da gibt es nicht viele Leute -, wirklich mit einem
sehr detailgenauen ,Change” im Sinne des Wissensma-
nagements zu punkten.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zusatz-
frage kommt von den GRUNEN. GR Arsenovic, bitte.

GR Johann Arsenovic (GRUNE): Guten Morgen, Herr
Stadtrat! Ich glaube, wir sind uns einig, dass eine der
grolRten Herausforderungen der nachsten Jahre fir die
Wiener Wirtschaft die Transformation sein wird, die not-
wendig ist, um eine nachhaltige und klimafitte Wirtschaft
zu erreichen. Dazu bendtigt es natirlich auch viele Ar-
beitskréafte.

Deswegen interessieren mich natiirlich besonders lhre
Ideen und lhre Schritte, die Sie sich Uiberlegt haben, um
insbesondere Green Jobs in dieser Stadt zu schaffen.
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Auch die Transformation von bestehenden Jobs zu Green
Jobs wiirde mich interessieren.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich darf um et-
was Ruhe im Saal bitten. Danke schon. - Herr Stadtrat,
bitte um die Beantwortung.

Amtsf. StR KommR Peter Hanke: Sehr geehrter Kol-
lege! Ich glaube, man muss es - so wie ich das am Anfang
auch gesagt habe - fiir die Arbeitsuchenden attraktivieren,
in diese Green Jobs zu gehen und sie ausbilden, also
diese Ausbildungsoffensive wirklich als wesentlich anse-
hen, auch breit informieren, auch mit diesen 5.000 EUR,
von denen ich gesprochen habe, die Uber den WAFF fir
entsprechende Skills, fir Informationen und fir entspre-
chende Schwerpunktsetzungen im Green-Tech-Bereich
abrufbar sind, um den jungen Leuten, aber auch den Inte-
ressierten wirklich zu zeigen, welche Notwendigkeit denn
die Zukunft an personlicher Entwicklung notwendig
macht. Das ist fur die Arbeitsuchenden wichtig.

Andererseits ist es fur die Unternehmen wichtig, sich
auch entsprechend in diesen Bereich vorzuarbeiten. Des-
halb sage ich auch hier: Ein bisschen weiter Uber den
WAFF hinausgehend brauchen wir genau diese Koopera-
tion gemeinsam mit der Wirtschaftsagentur Wien, wo wir
mit unserer Organisationseinheit Uber entsprechende
Calls und entsprechende kreative Prozesse diesen
Green-Tech-Bereich aufladen kdnnen. Der WAFF tut
dann naturlich auch eines: Er férdert eben ganz bewusst
diese Lehrstellenthemen. Ich glaube, so etwas hat es bei
uns noch nie gegeben: dass wir mit einer so intensiven
Forderstruktur im 1. und 2. Lehrjahr in die Gange kom-
men.

Es gibt ja noch eine gute Nachricht fir den Wiener
Wirtschaftsstandort, die auch zu vermelden ist: Es ist zum
Gluck im Vergleich zum Vorjahr auch ein klares Plus bei
der Lehre ersichtlich. Wir haben Uber 7 Prozent mehr in
der Lehre als vor einem Jahr. Das steigt sogar im 1. Lehr-
jahr. Wenn wir jetzt den Oktober als Schnittpunkt herneh-
men, sind es Uber 11 Prozent mehr Lehrlinge. Es setzt
sich also schén langsam das Thema Fachkraftemangel
mit dem Thema klimarelevante Berufe und Green Jobs
durch. Ich glaube, auf politischer Ebene sind wir auch ge-
fordert, klar zu machen, dass uns dieses Thema, bis 2040
klimaneutral zu werden, viel wert ist und wir alles tun, um
es dort zuzuschneiden.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zusatz-
frage kommt von der OVP. Frau GRin Kriz-Zwittkovits,
bitte.

GRin Margarete Kriz-Zwittkovits (OVP): Guten Mor-
gen, Herr Stadtrat! Vielen Dank fir Ihre Ausfihrungen! Es
gibt zahlreiche Mdglichkeiten hier im Ausbildungsbereich,
in der Qualifizierung und natirlich auch bei klimarelevan-
ten Berufen. Was auffallt, ist allerdings, dass wir dann eine
sehr groRBe Anzahl - speziell von Arbeitnehmerinnen - im
Lauf des Berufslebens in die Teilzeit verlieren. Wir haben
speziell bei Frauen eine nahezu 50-prozentige Teilzeit-
qguote. Wir haben da also auch ein Riesenpotenzial an
Fachkraften, an gut ausgebildeten Frauen, die wir so im
Berufsleben nicht zum Einsatz bringen kénnen.

Meine Frage geht dahin: Ist es angedacht, Strategien
zu entwickeln oder die Programme und Projekte dahin ge-
hend abzustimmen, dass wir Férderungen und eine Wei-
terqualifizierung eher im Vollzeitbereich geben? Denn die
Qualifizierung kostet Geld, und dann haben wir als Output
ja mehr oder weniger nur einen Teil in der Arbeitsleistung.
Das war die erste Frage.

Die zweite Frage: Ist es auch angedacht, ressortlber-
greifend und begleitend eine Informations- und Aufkla-
rungskampagne zu starten, die wirklich darauf aufmerk-
sam macht, was es dann hinsichtlich der Vorsorge im Alter
in der Pension bedeutet, wenn Uber viele Jahre nur im
Teilzeitbereich gearbeitet wird und natirlich auch die Bei-
trage fehlen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Kollegin,
die Fragestunde sieht nur eine Zusatzfrage vor. Wenn der
Herr Stadtrat aber beide beantwortet, spricht nattrlich
nichts dagegen. - Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR KommR Peter Hanke: Ich beantworte
gerne beide, denn man kann sie ja nicht trennen. Es ist ja
eh ein Fragenkomplex, und es ist relativ klar, dass wir uns
naturlich in Zeiten wie diesen, die zum Gluck so sind, dass
wir jede Fachkraft dringend brauchen, natirlich Mihe ge-
ben, das auch zu erméglichen.

Jetzt muss man gerade sagen: Die Mehrfachbelas-
tung, die viele von uns geschlechtsunspezifisch trifft, fihrt
nattrlich manchmal dazu, dass es in einzelnen Lebens-
abschnitten nicht so einfach ist. Ich glaube auch da wie-
der: Wir haben viel getan. Wir haben die besten Bedin-
gungen, wenn zum Beispiel Mutter wieder zuriick in die
Arbeitswelt kommen, dass wir mit unserem hdchsten
Qualitatsniveau im Bereich der Kindergarten punkten kon-
nen und es ermdglichen, dass da wieder eine Chance ge-
schaffen wird.

Jeder hat aber natirlich seine eigene Lebenslogik. Sie
wissen auch, die Balance, die auch von vielen jungen
Menschen neu gesucht wird, und die Problemfelder, die
international und national ein Stiick weit auf uns alle ein-
wirken, fiihren zu immer wieder veranderten Ausgangsla-
gen. Das muss man irgendwo akzeptieren.

Dass wir natilrlich die Leute bestmdglich ausbilden
wollen, um ihnen dann bestmdgliche Karrierechancen zu
geben und den Wiedereinstieg zu erleichtern, dass wir
Uber die Wirtschaftsagentur und den WAFF spezielle Pro-
gramme fahren, durch die wir uns genau an diese Ziel-
gruppen richten, ist natirlich klar. Das bewerben wir auch
intern Gber unsere WAFF-Organisationsseite sehr, sehr
offen und sehr, sehr direkt.

Ich glaube, jeder von uns, der sich in einer verander-
ten Wirtschaft einbringen kann, ist doch froh, wenn er ei-
nen Arbeitsplatz mitentwickeln kann, der sicher und gut
ist. Ich bin eigentlich zuversichtlich, dass wir gerade hier
in Wien auf Grund der Fille der Aktivitaten die richtigen
Schwerpunktsetzungen gesetzt haben. Das ist halt ein
dauerhafter Prozess. Er ist nicht abgeschlossen und ist
taglich weiterzufiihren.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Stadtrat. Damit ist die 1. Anfrage beantwortet.
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Die 2. Anfrage (FSP-1391859-2023-KFP/GM) wurde
von Herrn GR Berger gestellt und ist an den Herrn Bir-
germeister gerichtet. In dieser Frage geht es um den Miet-
preisdeckel fur die Wiener Gemeindebauten. (In den Ge-
meindebauten gilt in Sachen Mietzins der Richtwert bezie-
hungsweise der Kategorie-Mietzins. Im August wurden
die Kategoriemieten erhéht. 'Das war die 4. Erhéhung in
15 Monaten von in Summe fast 24 Prozent', sagte der Lei-
ter des Teams Wohnen der AK Wien, Walter Rosifka, im
Interview mit Radio Wien. Richtwertmieten stiegen um
15 Prozent. Nun hat die Stadt Wien angekundigt, fur die
nachsten 2 Jahre die indexierten Mietpreisanpassungen
in den Wiener Gemeindebauten auszusetzen. Warum
kommt jetzt der seit Jahren von der FPO geforderte Miet-
preisdeckel, wenn die Mieter sich die Mieten nach zahlrei-
chen Erhéhungen kaum mehr leisten kdnnen?)

Schénen guten Morgen, Herr Birgermeister! Bitte
schon.

Bgm Dr. Michael Ludwiq: Schénen guten Morgen,
Herr Vorsitzender! Werte Mietglieder des Gemeinderates!

Wie ich mehrfach auch schon in der Offentlichkeit be-
tont habe, ist der Kampf gegen die Teuerung von hichster
Prioritét. So agieren wir auch in der Stadt Wien. Mit dem
Mietpreisstopp in den Gemeindebauten nimmt die Stadt
Wien ihre Verantwortung zum wiederholten Mal war und
handelt auch im Sinne der Wienerinnen und Wiener.

Es gibt auf der einen Seite einen starken wirtschaftli-
chen Druck fur die Haushalte. Die Auswirkungen der Teu-
erung umfassen auch alle Lebensbereiche. Das ist auch
der Grund, weshalb wir stark darauf gedréngt haben, dass
es eine Lésung auf Bundesebene gibt, die sicherstellt,
dass die Inflation, die ja Auswirkungen auf das Alltagsle-
ben hat, insbesondere auch beim Thema Wohnen einge-
dammt wird. Das hatte mehrere Vorteile.

Der Vorteil fur die Haushalte liegt natirlich auf der
Hand. Es ware aber auch ein Eingriff in den Wohnungs-
markt wichtig gewesen, um die Inflation einzudammen,
wie das auch andere européische Lander gemacht haben,
um auch eine rechtliche Basis zu schaffen, dass Woh-
nungseigentiimer - egal, ob im kommunalen Bereich, im
Genossenschaftsbereich oder auch bei den Privatwoh-
nungen - entsprechende Mafl3nahmen setzen.

Von daher ist all das, was wir in der Stadt Wien umge-
setzt haben, immer unter dem Gesichtspunkt zu sehen,
dass die Forderungen nach wie vor aufrechterhalten wor-
den sind, dass der Bundesgesetzgeber hier einheitliche
Regelungen fiir das gesamte Bundesgebiet setzt und
auch den Wohnungs- und Hauseigentiimern eine rechtli-
che Basis in die Hand gibt, um entsprechende Maf3nah-
men zu setzen.

Dessen ungeachtet haben wir in der Stadt Wien ein
Netz der sozialen Absicherung geschaffen, um diese Teu-
erungswelle fur die Haushalte ertraglich zu gestalten.
Dazu gehdrt, dass die ,Wohnbeihilfe NEU“ morgen im
Landtag zur Beschlussfassung vorgelegt wird. Dadurch
wird die Wohnbeihilfe um 90 Millionen EUR auf 151 Milli-
onen EUR angehoben. Es wird gleichzeitig der Kreis der
Bezieherinnen und Bezieher ausgeweitet und die Leistun-
gen fir die einzelnen Bezieherinnen und Bezieher werden
angehoben - und zwar egal, ob es sich dabei um private

Mieten, Mieten im Genossenschafts- oder auch im kom-
munalen Wohnbau handelt. Hier werden in Zukunft alle
Wohnformen gleichgestellt geférdert werden.

Fir die Mieterinnen und Mieter von Wiener Wohnen
wurde mit dem Gemeindebaubonus bereits im Jahr 2022
ein eigenes Paket geschnirt. Die Stadt Wien unterstutzt
mit 55 Millionen EUR den umfassenden Gemeindebaubo-
nus. Alle Mieterinnen und Mieter im Gemeindebau sind
mit folgenden MalRnahmen unterstitzt, die ich kurz auflis-
ten moéchte oder von denen ich zumindest drei exempla-
risch herausstreichen mochte.

Bereits Anfang September 2023 erhielten alle Miete-
rinnen und Mieter einer Gemeindewohnung eine Sonder-
zahlung in Form einer Gutschrift iber einen halben Netto-
hauptmietzins.

Zweitens: Mit Ende des Kalenderjahres 2023 bekom-
men jene Mieterinnen und Mieter, deren Mietzins in den
Jahren 2022 und 2023 erhoht wurde, eine zuséatzliche
Gutschrift in Form eines Stufenbonus. Die Hohe der Gut-
schrift orientiert sich dabei am Ausmal der stattgefunde-
nen Erhdhungen im genannten Zeitraum. Dabei mdchte
ich betonen, dass es fur uns bei all diesen MalZnahmen
immer wichtig war, dass wir mit sozialer Treffsicherheit un-
terwegs waren und nicht mit der GieBkanne Geld ausge-
schittet haben, sondern vor allem fir jene Personen-
kreise, die es besonders bendtigen.

Drittens wurde Uberdies durch Erleichterungen bei der
Vereinbarung von Ratenzahlungen jenen Mieterinnen und
Mietern die Hilfe zur Selbsthilfe erleichtert, die finanziell in
Rickstand geraten und von Wohnungsverlust bedroht
sind. Da geht es vor allem auch darum, dass wir die Men-
schen selbst wieder in die Lage versetzen, diesen Her-
ausforderungen, die durch die Teuerung entstanden sind,
gerecht zu werden.

Weitere MaRnahmen fiir alle Wohnformen als hand-
feste Unterstitzungen sind der mehrfach ausgezahlte
Wohnbonus und der Energiebonus. Auch da méchte ich
nur daran erinnern, dass wir die erste Gebietskdrperschaft
in ganz Osterreich waren, die mit dieser Wiener Energie-
unterstitzung auch den stark steigenden Energiepreisen
entgegengewirkt hat. Durch die Mietbeihilfe und die Woh-
nungssicherungsstelle helfen wir zudem mit strukturellen
MaRnahmen allen Wienerinnen und Wienern dort, wo Un-
terstlitzung gebraucht wird.

Darliber hinausgehend wurden mit der Wohnungssi-
cherung Plus der Stadt Wien die bereitgestellten Mittel
zum Schutz vor Wohnungsverlust deutlich angehoben.
Mit dieser werden in Zukunft 70 Prozent der Mietriick-
stdnde Ubernommen. Fir die restlichen 30 Prozent wird
eine Ratenzahlung vereinbart.

Als soziale Hausverwaltung hat Wiener Wohnen dar-
Uber hinaus mit dem Case Management eine einzigartige
Einheit an professionellen Beraterinnen und Beratern, die
im Krisenfall in der Lage ist, einen individuellen personli-
chen Weg zu finden, um die Gefahr einer drohenden De-
logierung abzuwenden. Diese professionellen Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter sind auch im sténdigen Dialog mit
jenen Mieterinnen und Mietern, die von Wohnungslosig-
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keit und Delogierung bedroht sind. Die Energieunterstt-
zung Plus wirkt im Bereich Energie auf &hnliche Art und
Weise. Kurzum: In Wien wird niemand zuriick gelassen.

Zusatzlich zu all den oben genannten und bereits ge-
setzten MafRnahmen inklusive des mehrstufigen Gemein-
debaubonus geht die Stadt Wien mit dem Mietpreisstopp
nun den nachsten Schritt in die mittelfristige Zukunft. Das
gibt den Mieterinnen und Mietern im Wiener Gemeinde-
bau die Sicherheit, dass ihr Hauptmietzins, der Richtwert,
aber auch die Kategoriemieten in den nachsten zwei Jah-
ren nicht angehoben werden. Sie werden bis Ende 2025
auf dem derzeitigen Niveau eingefroren. Gesetzliche An-
hebungen des Hauptmietzinses, die bis Ende 2025 erfol-
gen, werden in diesem Zeitraum also nicht mitvollzogen.
Dies entlastet die Mieterinnen und Mieter im Gemeinde-
bau um weitere 43 Millionen EUR.

Nach aktueller Einschatzung werden in den Jahren
2024 und 2025 zwei Kategorienmietzinsanpassungen und
eine Anpassung der Richtwertmiete fallig. Die Aussetzung
bedeutet in einer durchschnittlichen Wohnung eine Mie-
tersparnis von 300 bis 400 EUR jahrlich. Nach diesem
Zeitraum wird es zu keinem Nachholeffekt kommen. Es ist
auch wichtig, zu betonen, dass dieser Verzicht auf die Er-
héhungen bei den kommenden Mietzinsgestaltungen
nicht aufgeschlagen wird. Die entfallenen Erh6hungen der
Jahre 2024 und 2025 werden also nicht zu einem spéte-
ren Zeitpunkt nachtréglich eingehoben. Dadurch sorgt die
Stadt Wien fur finanzielle Sicherheit und Entlastung der
Mieterinnen und Mieter im Gemeindebau und leistet, wie
ich meine, auch einen wichtigen volkswirtschaftlichen Bei-
trag zur Dampfung der Inflation und somit auch zur Stér-
kung der Kaufkraft.

Ich méchte abschlieBend nicht verschweigen: Ich
héatte mir wie viele andere, die hier im Raum sitzen, sehr
gewulnscht, dass diese MaRnhahme von Seiten des Bun-
des gesetzt wird, um in allen Mietverhaltnissen eine ent-
sprechende Dampfung der Inflation zu bewirken. Das
hétte naturlich ganz starke volkswirtschaftliche Effekte ge-
habt. Es hétte ein Eingreifen in den Markt bedeutet, so wie
es auch andere Lander der Europaischen Union vorge-
zeigt haben. - Danke. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zusatz-
frage kommt von der FPO. Herr GR Berger, bitte.

GR Stefan Berger (FPO): Guten Morgen, Herr Biirger-
meister! Vorweg einmal herzlichen Dank fir die ausfihrli-
che Antwort, wenngleich ich Thnen schon sehr wohl einige
Punkte entgegenhalten mdchte.

Zum einen haben wir lhnen angelastet, dass Sie in
den letzten Monaten beziehungsweise mittlerweile seit
knapp zwei Jahren immer auf die Bundesregierung ver-
wiesen haben. Wir haben lhnen auch gesagt, dass wir auf
Grund der dortigen Regierungsperformance von dieser
Seite nicht allzu viel zu erwarten haben werden. Insofern
kommt dieser Vorschlag - die MalRnahme des Mietpreis-
deckels ist zwar grundsétzlich richtig - leider Gottes viel
zu spét, weil wir Freiheitliche das wirklich seit Monaten be-
ziehungsweise eigentlich schon in den letzten zwei Jah-
ren hier intensiv gefordert haben.

Ein Bild, das ich hier auch zurechtriicken méchte, ist
das Bild des selbstlosen Samariters, das Sie hier irgend-
wie geschildert haben. Ich darf da noch einmal den Herrn
von der Arbeiterkammer Wien zum Thema Wohnen zitie-
ren: Bei den Kategoriemieten gab es 4 Erhéhungen in 15
Monaten - in Summe fast 24 Prozent - und bei den Richt-
wertmieten Erhéhungen um 15 Prozent.

Das alles ist an den Gemeindebaumietern nicht spur-
los voriibergegangen. Es hat nicht nur die Teuerung zu-
satzlich befeuert, sondern hat auch dafiir gesorgt, dass
wirklich sehr, sehr viele Gemeindebaumieter verzweifelt
sind beziehungsweise in der Vergangenheit verzweifelt
waren. Genau dort, wo diejenigen Mieter zu Hause sind,
die ohnehin nicht mit Gppiger Geldbdrse ausgestattet sind,
hatten Sie schon langst MaBhahmen ergreifen kénnen.
Da kann man die Erhéhungen auch nicht mit Einmalzah-
lungen abtun, wie Sie es hier geschildert haben. Schluss-
endlich muss man auch ganz offen sagen ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Ich darf bitten, zur Frage zu kommen.

GR Stefan Berger (fortsetzend): Zwei Minuten habe
ich!

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Die zwei Minuten sind vorbei, Herr Kollege.

GR Stefan Berger (fortsetzend): Der Herr Biirgermeis-
ter hat auch sehr ausfihrlich geantwortet! Selbstverstand-
lich komme ich zu meiner Frage! (Heiterkeit bei FPO und
OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Kollege Berger, ich darf um die Zusatzfrage bitten.

GR Stefan Berger (fortsetzend): Ich verstehe die Un-
ruhe bei diesem Thema. Deswegen komme ich natirlich
zu meiner Frage: lhre Wohnbausprecherin auf Bundes-
ebene, Frau Ruth Becher, kommt ja auch aus lhrer Lan-
desgruppe. Die hat kurzlich in einem Untertitel einer Pres-
seaussendung gefordert: Die Preise beim Wohnen mis-
sen runter. Nachdem Sie hier natirlich selbstverstandlich
auch mit lhren eigenen Mandataren gut verschrankt sind,
wirde mich interessieren, welche rechtlichen Handhaben
Sie da sehen, die Preise herunterzudriicken.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Birger-
meister, bitte.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Also, ich werde versuchen,
kurz zu antworten. (Heiterkeit bei SPO und OVP.) Ich
denke mir nur immer, es dient vielleicht auch der zusatzli-
chen Informationsbeschaffung, dass man vertiefend auf
die Frage eingeht. Wenn Sie aber wollen, versuche ich,
es auch kirzer zu machen. (GR Stefan Berger: Ich habe
nichts dagegen, aber der Vorsitzende!)

Generell gebe ich lhnen recht. Wir agieren auf Basis
der Gesetze und man muss sagen: Wohn- und Miet-
rechtsgesetze sind Bundesmaterie. Das kann man auch
andern. Es gibt immer wieder auch Vorschlage von unse-
rer Seite zur Veréanderung in diesem Bereich. Das ist aber
derzeit nicht beschlossene Lage. Wir orientieren uns also
nach wie vor an den bundesgesetzlichen Bestimmungen.

Es ist richtig, dass die Abgeordnete zum Nationalrat
Ruth Becher schon seit vielen Jahren Veranderungen im
Wohn- und Mietrecht fordert, auch ein gerechteres Miet-
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recht. Wir glauben, dass es sinnvoller ist, hier auch bun-
desgesetzliche Materien zu schaffen, um die stark stei-
genden Mietpreisentwicklungen abzudammen. Da gibt es
auch Vorschlage aus dem Bereich der Stadt Wien. Wir ha-
ben auch vorgeschlagen, dass man in Zukunft nicht mehr
den Verbraucherpreisindex heranzieht, sondern andere
prozentuelle Sétze wie zum Beispiel den Leitzins, der
deutlich niedriger wére und gerade in Zeiten einer stark
steigenden Inflation die Moglichkeit bieten wirde, eine
Stabilisierung bei den Miethéhen zu erreichen. Es ist aber
sinnvoll, dass wir auf Basis von Gesetzen agieren.

Dass wir jetzt durch einen Beschluss im Gemeinderat
auf Antrag von Wiener Wohnen hier eine andere Rege-
lung treffen, sollte in Zukunft nicht standig sein, sondern
wir wollen ja erreichen, dass es hier gleiche Rahmenbe-
dingungen fiir alle Mieterinnen und Mieter gibt - und zwar
unabhangig davon, wie das Vertragsverhaltnis ist. Denn
es ist uns ja auf Grund der sozialen Durchmischung wich-
tig, dass wir in unserer Stadt nicht alle wirtschaftlich und
sozial schwéacheren Personengruppen in einer Wohnform
haben, zum Beispiel im kommunalen Wohnbau, und um-
gekehrt alle, die mehr verdienen, im privaten Wohnhaus-
bereich sind. Das ist ja erfreulicherweise nicht die Realitat
in Wien. Das ist auch das Ergebnis unserer Politik der so-
zialen Durchmischung.

Das heil3t aber auch, dass wir jetzt im Gemeindebau
sehr wohl MaRnahmen getroffen haben. Ich wirde mir
aber wiinschen, dass auch viele Personen, die im privaten
Wohnhausbereich unter wirtschaftichem Druck sind,
ebenfalls eine deutliche Reduzierung dieser Mietanpas-
sungen haben. Denn es gibt auch dort viele Menschen,
die unter starkem wirtschaftlichen Druck leben und Haus-
halte haben, die sich die Miete in Zukunft nicht mehr leis-
ten kdnnen.

Von daher finde ich es richtig, dass wir nach wie vor
darauf dréangen, dass es bundesgesetzliche Regelungen
gibt, die fur alle Mietvertragsverhaltnisse gelten - und zwar
egal, ob das im Gemeindebau, im Genossenschaftsbau
oder im privaten Wohnhaus ist. Ich glaube, soziale Ge-
rechtigkeit sollte nicht vom Vertragsverhéltnis abhangig
sein. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zusatz-
frage kommt von den GRUNEN. Herr GR Prack, bitte.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Guten Morgen, Herr
Birgermeister! Sie haben die Wohnbeihilfe angespro-
chen. Die werden wir ja morgen reformieren. Es ist sehr
zu begriRen, dass wir da jetzt wieder ungefahr auf die
Wirkung von 2008 kommen, wenn man Bevdlkerungs-
wachstum und Inflation mit einberechnet.

Wir haben uns das sehr genau angesehen. Es ist lei-
der wieder insofern ein - ich sage jetzt einmal - Leistungs-
kirzungs-Tool eingebaut, als die Stufen der Wohnbeihilfe
aulBer der Nullstufe nicht an die Inflation angepasst wer-
den. Das heif3t, es wird im Vergleich zu bisher gedampft,
aber es wird wieder zu einer kalten Progression aus der
Wohnbeihilfe kommen. Das heif3t, es werden die Leistun-
gen fir jene, die sie beziehen, weniger werden, und es
werden manche aus der Wohnbeihilfe fallen - zugegebe-
nermafien nicht so schnell wie bisher, aber es ist trotzdem
keine vollkommene Inflationsanpassung vorgesehen.

Meine Frage ware jetzt: Warum hat man sich zu die-
sem Weg entschieden, der dazu fuhrt, dass schleichend,
aber doch Leute aus der Wohnbeihilfe fallen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Birger-
meister, bitte.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Ja, man wird immer Ande-
rungen vornehmen kdnnen. Wir werden also nie eine
Form finden, die Allgemeingultigkeit fur alle Zukunft hat.
Ich glaube aber, es war bei dem Schritt, den wir, wie ich
hoffe, morgen auch beschlieen werden, wichtig, dass si-
chergestellt ist, dass der Bezieherkreis ausgeweitet wird,
dass die Hohe angepasst wird, dass wir versucht haben,
andere Parameter zu finden, indem wir beispielsweise
nicht von einer 50 m2-Wohnung, sondern von einer 60 m2-
Wohnung ausgegangen sind - das hilft vor allem auch klei-
neren Wohnungen - und dass wir beispielsweise jetzt
auch mitdenken, dass wir nicht die Nettomiete heranzie-
hen, sondern die Bruttomiete. Das wird vielen Mieterinnen
und Mietern bei der Berechnung helfen. Dadurch wird
auch der Bezieherkreis erweitert.

Ob man in Zukunft weitere Ergdnzungen und Veran-
derungen vornehmen kann, will ich nicht ausschlieRen.
Ich glaube, es war auch dieser jetzige Schritt, den wir hof-
fentlich morgen beschlieRen werden, einer, den wir mit
Expertinnen und Experten lang diskutiert haben, indem
wir auch viele Modelle berechnet haben, wie man zielge-
richtet jenen Menschen helfen kann, die das besonders
bendtigen. Ob es da weitere Parameter geben kann,
wirde ich, wie gesagt, nicht ausschlieBen. Ich glaube, es
macht Sinn, dass wir laufend beobachten, ob das, was wir
gerade in diesem Bereich an Aktivitaten setzen, auch bei
jenen ankommt, die das besonders bendétigen. Ob wir viel-
leicht Zielgruppen ubersehen haben, kann man sicher
auch in Zukunft immer wieder weiter diskutieren.

Ich sage: Fir mich kann es nie genug soziale Gerech-
tigkeit heben. Von daher wird man immer wieder an den
Schrauben drehen missen, um Verbesserungen herbei-
zuftihren.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zusatz-
frage kommt von der OVP. Herr GR Dr. Sittler, bitte.

GR Dr. Peter Sittler (OVP): Guten Morgen, Herr Biir-
germeister! Wien wéachst. Deswegen wird auch mehr
Wohnraum benétigt. Klar ist, dass hier die Verantwortung
bei der Stadt liegt, auch Gemeindebauten zu bauen.

2015 hat Ihr Vorganger Bgm Haupl angekiindigt, bis
2020 2.000 neue Gemeindewohnungen zu bauen. Tat-
séchlich wurden bis 2020 120 neue Wohnungen geschaf-
fen. Sie selber haben dann angekiindigt, 4.000 Wohnun-
gen auf den Weg zu bringen. StRin Gaal hat sich jetzt bis
2025 5.500 Gemeindewohnungen vorgenommen. Tat-
séchlich sind bisher 1.000 Gemeindewohnungen errich-
tet.

Die Begrifflichkeiten gehen von ,tatsachlich errichtet*
Uber ,auf den Weg gebracht® bis zu ,vorgenommen®. Bis-
her waren es nur Ankundigungen. Daher meine konkrete
Frage: Bis wann werden diese 5.500 Gemeindewohnun-
gen tatsachlich gebaut sein?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Birger-
meister, bitte.
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Bgm Dr. Michael Ludwig: Ja, wie Sie richtig gesagt
haben: Man muss unterscheiden, wie viele auf den Weg
gebracht sind und wie viele dann tibergeben sind. Von da-
her sind tausende Wohnungen in der Pipeline, die in un-
terschiedlichen Etappen umgesetzt werden.

Ich sehe das immer breiter. Ich sehe zum einen die
Errichtung von Gemeindewohnungen. Ich sehe aber auch
die Errichtung von geférderten Miet- und Genossen-
schaftswohnungen. Ich sehe das immer im Verbund, weil
ich glaube, dass es fur die Mieterinnen und Mieter nicht
von entscheidender Bedeutung ist, wie das Eigentums-
verhaltnis ist, sondern wie die Mietkonditionen sind. Da
haben wir durchaus gefoérderte Miet- und Genossen-
schaftswohnungen, die aus der Sicht der Mieterinnen und
Mieter preislich mit den Gemeindewohnungen mithalten
koénnen.

Wir haben ja auch hier in diesem Haus eine intensive
Diskussion dartiber gefiihrt, wie die Schwerpunkte gelegt
werden. Von daher ist es aus meiner Sicht wichtig, dass
zusatzlich Gemeindewohnungen errichtet werden. Ich
sehe darin aber jetzt nicht die alleinige Mdglichkeit, leist-
baren Wohnraum in Wien zur Verfugung zu stellen.

Ich war so wie auch meine Vorganger immer ein gro-
Rer Verfechter davon, dass wir in Kooperation mit gemein-
nitzigen Bautragern geférderten Wohnbau errichten. Wir
haben hier ein sehr breit gefachertes System an Wohn-
bautragern, die sehr gemeinniitzig unterwegs sind und si-
cherstellen, dass es auf der einen Seite hohe Qualitat und
auf der anderen Seite leistbare Konditionen gibt. Ich habe
auch als Wohnbaustadtrat sehr gerne mit diesen gemein-
nutzigen Bautrdgern zusammengearbeitet, die kosten-
glnstige Mietverhaltnisse fir die Menschen in unserer
Stadt angeboten haben.

Von daher sehe ich das, wie gesagt, immer sehr breit:
Auf der einen Seite die wichtigen Aktivitaten bei der Er-
richtung von Gemeindewohnungen, auf der anderen Seite
aber auch die ganz enge Zusammenarbeit und Koopera-
tion mit gemeinnitzigen Wohnbautragern. (GR Georg
Prack, BA: Bis wann, kdnnen Sie nicht sagen?)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Burgermeister. Die 2. Anfrage ist damit beantwortet.

Die 3. Anfrage (FSP-1390866-2023-KNE/GM) wurde
von Herrn GR Ornig gestellt und ist an den Herrn Amts-
fuhrenden Stadtrat der Geschaftsgruppe fir Bildung, Ju-
gend, Integration und Transparenz gerichtet. In dieser An-
frage geht es um das friedliche Zusammenleben im Wie-
ner Klassenzimmer. (In den letzten Wochen wurde ver-
mehrt Uber Gewalt und diskriminierende Haltungen unter
Schulerinnen und Schiilern an Wiener Schulen diskutiert.
Welche Schritte setzen Sie als Bildungsstadtrat, um die-
sen Herausforderungen zu begegnen und ein friedliches
Zusammenleben in Wiener Klassenzimmern zu gewahr-
leisten?)

Guten Morgen! Ich bitte um die Beantwortung.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Guten Morgen!
Danke fir die wichtige Anfrage, denn die Voraussetzung
fur Bildung und einen guten Bildungserwerb ist, dass man
angstfrei zur Schule gehen kann, denn mit Angst in der
Schule zu sein, lindert den Bildungserwerb. Es ist mein
Anspruch, dass sowohl Schiilerinnen und Schiler als

auch Padagoginnen und Padagogen angstfrei in die
Schule gehen kénnen.

Das beinhaltet sowohl ein Wohlbefinden im Klassen-
verband, sodass Mobbing nicht stattfindet, aber es bein-
haltet genauso einen Ort Schule, der frei von Gewalt ist,
indem Gewalt und Konflikte in Klassenzimmern in Wien
nicht toleriert werden und wir vor allem die Padagoginnen
und Padagogen unterstiitzen, wenn Gewalt oder Konflikte
in Klassenzimmern stattfinden. Wir sehen, dass es in Wie-
ner Klassenzimmern zahlreiche Konflikte unterschiedli-
cher Natur gibt. Das wird auch ganz genau beobachtet,
und es wird nicht nur beobachtet, sondern es werden da-
gegen auch MaRRnhahmen gesetzt, um einen sicheren Ort
Schule zu garantieren.

Wien macht bereits jetzt sehr viel. Bevor wir letzte Wo-
che ein neues Gewaltschutzpaket vorgestellt haben, gab
es schon zahlreiche MaRnahmen, namlich einen intensi-
ven Austausch mit der Polizei, eine Erfassung der Delikte,
die angezeigt werden, sowie regelmaRige Runde Tische
in der Bildungsdirektion zu Gewalt in den Schulen. Der
nachste ist am 7. Dezember.

Es gibt eine Hotline zu Gewalt und Konflikten in Schu-
len, die fir alle Lehrkrafte zur Verfiigung steht, wenn sie
Unterstitzung benétigen. Es gibt den Fachbereich Inklu-
sion, Diversitat und Sonderpadagogik, der in Krisensitua-
tionen sehr rasch Expertinnen schicken kann. Genauso
gibt es die Schulpsychologie und die Schulsozialarbeit,
aulRerdem mobile Teams von den Schulkooperations-
teams der MA 11, die in komplizierten Fallen - vor allem,
wenn es um Erziehung oder Themen der Familie geht - in
die Klassen gerufen werden kdnnen und sich um die Falle
kimmern. Es gibt die Wiener Bildungschancen mit zahl-
reichen Praventionsangeboten. Es gibt Programme wie
das Wiener Bildungsversprechen und ,Respekt: Gemein-
sam starker, die zum Ziel haben, die Schulkultur zu ver-
bessern und auch die Gewaltprévention voranzubringen.

Wir sehen allerdings, dass alle diese MafRnahmen
noch nicht gereicht haben, um die Schule zu einem siche-
ren Ort zu machen. Man muss auch sagen: Nicht alles,
was es an internationalen Konflikten und Bewegungen
gibt, kdnnen wir in Wien l6sen. Wir werden allerdings sehr
konsequent die angekiindigten weiteren Mal3nahmen um-
setzen.

Das sind funf Punkte. Das ist der Ausbau von Eingreif-
teams. Dabei werden wir in einem weiteren Schritt die
Schulsozialarbeit um zehn Personen aufstocken. Da gibt
es sowohl Uber die Schulsozialarbeit, tiber Schulkoopera-
tionsteams als auch Uber interkulturelle Teams Mdglich-
keiten, Konflikte in Klassenzimmern zu bearbeiten.

Zweitens: Was neu eingefiihrt wird, sind ver-
pflichtende Gesprache mit den Eltern bei Suspendierun-
gen. Die Anzahl der Suspendierungen ist zu hoch. Da ha-
ben die Eltern eine Verantwortung. Deshalb gibt es eine
Verordnung, einen Erlass in der Bildungsdirektion, dass
es bei Suspendierungen auch zu verpflichtenden Gespréa-
chen mit den Eltern kommt - mit Sanktionsmdglichkeiten.
Die einzigen, die wir hier in Wien haben, ist, die Kinder-
und Jugendhilfe einzuschalten - mit einer Geféahrdungs-
meldung, wenn die Eltern nicht kooperieren. Was mir lie-
ber wére, waren Sanktionen auch finanzieller Natur. Dafir
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braucht es aber bundesgesetzliche Rahmenbedingungen
wie beim Schulschwénzen. Das kénnen wir in Wien nicht
allein machen.

Drittens: Wir werden Antigewalttrainings aufstocken:
Sowohl fir Padagoginnen, um damit umzugehen - ,Peer
to Peer“-Ansatze - als auch gegeniber den Jugendlichen,
um mit Antigewalttrainings ein korrektes Benehmen und
Vorgehen im Klassenzimmer zu vermitteln.

Wir werden viertens , Time-out“-Mdglichkeiten stéarken.
Da gibt es unterschiedliche Konzepte, wie junge Men-
schen, die zum Beispiel suspendiert sind oder im Klassen-
verband dauerhaft den Unterricht verunméglichen, fur
eine Zeit in eigenen Klassen-Settings aufgehoben sind.
Das Ziel ist allerdings immer ein inklusiver Unterricht. Das
heif3t, zuerst auf Zeit. Dann werden sie, so schnell es geht,
wieder in einen Regelunterricht in einer Regelklasse ver-
mittelt.

Was sind diese ,Time-out“-Mdoglichkeiten? - Das sind
Forderklassen, das sind Settings mit sechs Schilerinnen
und Schilern mit einem erhéhten Einsatz von PadagogIn-
nen, um mit den Kindern und Jugendlichen individuell zu
arbeiten. Das sind aber auch Konzepte wie ,Familie in
Schule®, fir die wir die Anzahl der Platze von 220 auf 800
aufstocken. ,Familie in Schule” beinhaltet, dass die Fami-
lien zumindest ein Mal in der Woche in den Schulunter-
richt einbezogen werden, um den Erziehungserfolg ge-
meinsam zu verbessern - ein sehr effektives Programm.

Eine weitere Mdglichkeit von Time-outs sind altersho-
mogene Klassen. Wir sehen namlich, dass grof3e Alters-
unterschiede zu Konflikten fihren. Es gibt leider Jugend-
liche, die in ihrer Schulzeit drei Jahre verlieren. Dann ist
es schwierig, wenn 10-Jéhrige mit 13- oder 14-Jéhrigen
zusammen sind. Da werden wir eigene altershomogene
Klassen pilotieren.

Der letzte Punkt sind verbindliche dezentrale Netz-
werke zur Gewaltprévention in den Bezirken. Da gibt es
Wien-weit mit WNED ein sehr gutes Netzwerk. Es gibt
Plattformen in einzelnen Bezirken. Wir wollen diese fla-
chendeckend machen.

Mit diesem umfassenden Gewaltschutzpaket stellen
wir Herabwirdigungen, Drohungen und Diskriminierun-
gen ein Stoppschild auf. All das machen wir, um die
Schule zu einem sicheren Ort zu machen, die Padagogin-
nen und Padagogen zu unterstitzen und den Jugendli-
chen eine gute Bildungsmdglichkeit zu geben. (Beifall bei
NEOS und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zusatz-
frage kommt von den NEOS. Herr GR Ornig, bitte.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Schénen guten Mor-
gen, Herr Vizebirgermeister! Vielen Dank fiir Ihre Ausfih-
rungen! Wien steht als Millionenmetropole natirlich ganz,
ganz besonders vor gro3en Herausforderungen. Sie ha-
ben ja schon die Punkte genannt, die wir auf Landes- und
Stadtebene machen kénnen.

Mich wiirde interessieren: Was kodnnte sich denn an
den Bundesrahmenbedingungen andern, um den Kampf
sozusagen auch weiter aufnehmen zu kénnen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Sehr, sehr viel. Wir
sehen, dass der Ballungsraum, vor allem Wien, nattrlich
ganz andere Herausforderungen hat. Durch die Zusam-
mensetzung der Schilerinnenpopulation, aber naturlich
auch durch den groRen Zuzug entstehen Konflikte, die
man behandeln muss. Das Beste zur Behandlung von
Konflikten sind neben MalRnahmen praventive Vorkehrun-
gen und damit das direkte Arbeiten mit den Kindern. Daflr
braucht es Ressourcen. Wien ist im Schulbereich massiv
benachteiligt, weil die Herausforderungen besonders
hoch sind, Wien allerdings nicht mehr Ressourcen dafur
bekommt. Dementsprechend waére ein bundesweiter
Chancenindex fir die Wiener Schulen ganz, ganz essen-
ziell.

Es geht aber auch um eine bundesweite Solidaritat. Es
reicht nicht, wenn Wien allein an einem Strang zieht.
Wenn man zum Beispiel einen Schulerinnenbereich her-
ausnimmt, Asyl und Familienzusammenfiihrung, Uberer-
fullt Wien da die Quote mit 170 Prozent. Es gibt Bundes-
lander, die unter 70 Prozent sind. Das heil3t, da ist kein
solidarisches Vorgehen innerhalb von Osterreich. Da
ware es notwendig, auch MalRnahmen zu setzen, damit
es zu einer fairen Verteilung innerhalb von Osterreich
kommt. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zusatz-
frage kommt von den GRUNEN. Frau GRin Mag. Malle,
bitte.

GRin Mag. Mag. Julia Malle (GRUNE): Guten Morgen,
Herr Stadtrat! Sie haben ja selbst die Praventions-Work-
shops angeboten. Uns wurde erzahlt, dass die relativ
schnell ausgebucht waren. Das heif3t, es stellt sich die
Frage: Konnen Sie sicherstellen, dass jede Klasse oder
jede Lehrerin und jeder Lehrer, die so einen Workshop
buchen méchten, auch so einen Workshop erhalten wer-
den?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl|: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Es stimmt, dass es
eine erhdhte Nachfrage nach externer Unterstitzung gibt.
Das ist auch gut so, weil wir in diesem Schuljahr mit den
Wiener Bildungschancen zum ersten Mal eine Plattform
geschaffen haben, durch die auch kostenpflichtige Ange-
bote kostenlos in Anspruch genommen werden kénnen,
weil die Stadt die Kosten tibernimmt. Da gibt es unter-
schiedliche Anbieter.

Es gibt darlUber hinaus auf Bundesebene Uber den
OeAD die Moglichkeit, Gewaltpraventions-Workshops zu
buchen. Das heif3t, es gibt fiir die Schulen zwei Angebote.
Ich habe es mir gestern angeschaut. Es gibt mittlerweile
Uber 20 Anbieter. Ich rede nicht jeden Tag mit den Anbie-
tern, dementsprechend weil3 ich nicht, welche Anbieter
wann welche Ressourcen haben. Ich weil3 aber, dass der
Bedarf sehr hoch ist.

Deshalb gibt es jetzt auch einen Forder-Call der Stadt
zur psychischen Gesundheit, ,Schule als angstfreier
Raum®, der noch lauft, bei dem genau solche Vereine, die
auch Workshops an Schulen anbieten, die Méglichkeit ha-
ben, einzureichen, um weiter zu wachsen und noch mehr
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fur die Schulen anzubieten. Mir ist es wichtig, hier MaR-
nahmen zu setzen, damit das aufRerschulische Angebot
noch weiter ausgebaut wird.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zusatz-
frage kommt von der OVP. Herr GR ZierfuB3, bitte.

GR Harald ZierfuR (OVP): Sehr geehrter Herr Stadt-
rat! Wir begriiRen, dass sie die Hilferufe von Personalver-
tretern aus den Schulen ernst nehmen. Die Zahlen sind ja
im letzten Jahr deutlich gestiegen. Um es ganz konkret zu
sagen, sind ja die Anzeigen innerhalb von einem Schul-
jahr auf das Vierfache angestiegen, und die Suspendie-
rungen haben sich verdoppelt. Also, es gibt da wirklich
eine drastische Erhéhung der Gewalt in Schulen, vor al-
lem auch bei kérperlicher Gewalt.

Jetzt gibt es sehr viele MaRnahmen, die Sie ergreifen,
die vor allem einzelne Schulen betreffen: Eine MalRhahme
fur zehn Schulen, die es betrifft, andere, die auch freiwillig
bei den Bildungschancen fiir Schulen drinnen sind. Jetzt
gibt es aber keine flachendeckende Gewaltpravention an
allen Schulen, die wir sehr wichtig fanden. Denn immer
dann, wenn eine Schule sagt, wir brauchen Hilfe, findet
eine gewisse Form der Stigmatisierung statt. Die Direkto-
ren berichten uns, dass sie Sorge haben, dass das dann
auch bei den Schuleinschreibungen zu Problemen fiihrt
und es dann burokratischen Mehraufwand fur sie gibt.

Aus unserer Sicht ist also wichtig, dass das wirklich an
allen Schulen stattfindet. Planen Sie in Zukunft weitere
EinzelmalRnahmen, oder kommt wirklich eine flachende-
ckende Gewaltpravention an allen Pflichtschulen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl|: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Da sind wir kom-
plett einer Meinung, dass es flachendeckende und struk-
turelle Angebote braucht. Da wundert es mich aber wirk-
lich, warum Sie die Frage hier stellen, denn fiir strukturelle
MaRnahmen ist es notwendig, dass das in den Unterricht
einfliel3t.

Ich persdnlich bin sehr stark fur ein eigenes Unter-
richtsfach - wir leben in einer Demokratie -, namlich De-
mokratiebildung fir alle Kinder und Jugendlichen in Wien
ab der 1. Klasse Volksschule verpflichtend zu machen und
nicht einen Scheinethikunterricht als Ersatzunterricht zu
ermoglichen, weil es wichtig ist, dass die Kinder friihzeitig
Uber Religionsgrenzen hinweg zusammenkommen, sich
Uber das Zusammenleben unterhalten, ethische Grund-
standards bekommen, das demokratische Leben bespre-
chen, erleben und lernen und dort nattrlich auch Gewalt-
pravention leben.

Daflir braucht es ein gemeinsames Unterrichtsfach.
Ich freue mich, wenn Sie sich auch fur diese Forderung
fur mich stark machen. (Beifall bei den NEOS und von
GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 4. Zusatz-
frage kommt von der SPO. Frau GRin Ing. Rompolt, bitte.

GRin Ing. Astrid Rompolt, MA (SPO): Sehr geehrter
Herr Vizebirgermeister! Jetzt geht es ja schon um das
Thema Gewalt und natlrlich Gewaltpravention. Zuletzt
wurde auch von einem starken Anstieg der gemeldeten

Delikte an Schulen berichtet. Wie ordnen Sie die qualita-
tive Entwicklung bei Vorféllen in Schulen auf Grund der
vorliegenden Daten ein?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl!: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Die Zahlen sind
hoch und zu hoch. Die Art, den Anstieg zu interpretieren,
wie es der Kollege vorhin gemacht hat, ist allerdings un-
serids. Denn ein Lockdown-Schuljahr oder ein Schuljahr
mit Corona- und PandemiemalRnahmen mit einem norma-
len Schulalltag zu vergleichen, ist nicht besonders seriés.
Suspendierungen beim Homeschooling hat es halt nicht
so viele gegeben. Digitalunterricht und Suspendierung
passen nicht ganz zusammen. Dementsprechend muss
man die Zahlen serids betrachten. Sie sind mit Uber 900
Suspendierungen, die ausgesprochen worden sind, und
auch den angezeigten Gewaltdelikten aus meiner Sicht zu
hoch. Der Vergleich mit dem letzten Schuljahr ist aller-
dings nicht legitim.

Man wird die Vergleiche mit den néchsten Jahren zie-
hen kdénnen, weil auch die gemeldeten Anzeigen nicht di-
rekt mit friher zu vergleichen sind, da mittlerweile auch
viel mehr erhoben wird. Frilher gab es nicht einmal die
Zuordnung von Delikten an Schulen. Das haben wir mit
der Polizei zum Gluck ermdglicht. Da werden wir jetzt in
Zukunft Vergleiche anstellen kdnnen. Wir sind auf einem
hohen Niveau, einem zu hohen Niveau. Die Entwicklung
wird man allerdings erst in Zukunft serids beurteilen kdn-
nen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 5. Zusatz-
frage kommt von der FPO. GR Berger, bitte.

GR Stefan Berger (FPO): Guten Morgen, Herr Stadt-
rat! Ich mochte beim Thema der Kollegin einhaken, ndm-
lich beim Thema Zahlenmaterial. Insbesondere seit An-
fang Oktober haben wir es ja an Wiener Schulen leider
Gottes auch mit einer massiven Anh&aufung von Antisemi-
tismusfallen auf Grund des Nahostkonfliktes zu tun.

Meine Frage wére dahin gehend: Gibt es entsprechen-
des Zahlenmaterial, das Sie zur Verfugung haben, was
die Ausbreitung insbesondere des Antisemitismus auch
auf Grund des Migrationshintergrundes aus dortigen Lan-
dern anbelangt? Haben Sie das zur Verfugung, und wenn
nein: Denken Sie daran, entsprechende Studien in Auf-
trag zu geben?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl|: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Ja, wir sehen seit
dem Krieg im Nahen Osten und seit dem brutalen Angriff
der Hamas auf Israel eine erhthte Anzahl von Antisemi-
tismus in Wien, auch an Wiener Schulen. Es gibt dabei
Zahlenmaterial durch Meldungen der IKG, die eine Mel-
destelle haben. Die haben selber veroffentlicht, dass sich
die Zahlen seit dem Konflikt insgesamt vervierfacht ha-
ben.

Wir sehen auch in den Schulen, dass es sich erhoht
hat - noch nicht in dem Ausmal. Es wird aber auch da
genau beobachtet und gemonitort und nattrlich auch bei
einem Runden Tisch besprochen werden.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Stadtrat! Damit ist die 3. Anfrage beantwortet.
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Die 4. Anfrage (FSP-1391043-2023-KGR/GM) wurde
von Frau GRin Mag. Berner gestellt und ist an die Frau
Amtsfuhrende Stadtratin der Geschaftsgruppe fur Kultur
und Wissenschaft gerichtet. In dieser Anfrage geht es um
die Atelierradume am Otto-Wagner-Areal und darum, wel-
che Vergabekriterien dort gelten. (Mit Freude nehmen wir
zur Kenntnis, dass auf dem Gelénde des Otto-Wagner-
Areals ein Pavillon adaptiert wird, um hier langfristig Ate-
lierrdume einzurichten. Das Nadel6hr fiir solche Innovati-
onen ist immer die Vergabe. Daher die Frage: Nach wel-
chen Kriterien werden die hier entstandenen Ateliers ver-
geben werden?)

Guten Morgen, Frau Stadtratin! Ich bitte um Beantwor-
tung.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Guten Mor-
gen allerseits! Guten Morgen den Menschen, die das via
Livestream mitverfolgen! Die 4. Anfrage dreht sich um das
Otto-Wagner-Areal und lautet wie folgt: ,Mit Freude neh-
men wir zur Kenntnis, dass auf dem Gelande des Otto-
Wagner-Areals ein Pavillon adaptiert wird, um hier lang-
fristig Atelierrdume einzurichten. Das Nadel6hr fir solche
Innovationen ist immer die Vergabe. Daher die Frage:
Nach welchen Kriterien werden die hier entstandenen
Ateliers vergeben werden?*

Sehr geehrte Gemeinderétinnen, sehr geehrte Ge-
meinderate und verehrte Zuseherlnnen im Saal und via
Livestream! Wir sprechen jetzt eigentlich von einem wirk-
lichen Jahrhundertprojekt einer Stadt und einem Jahrhun-
dertprojekt fur die Stadt Wien. Am Otto-Wagner-Areal ent-
stehen in Zukunft 3.500 m2 Atelier- und Arbeitsraume und
ein Residency-Programm. Der Pavillon 18 wird nach der
Sanierung zum Atelierhaus Wien, in dem ab 2027 bis zu
100 Kinstlerinnen und Kunstler gleichzeitig arbeiten und
ausstellen kdnnen. Die kulturelle Infrastruktur ist ja die Ba-
sis jeder Arbeit. Sie wissen: Ich stehe ja sehr zu dem
Thema Fair Pay, kiinstlerische Arbeit muss also bezahlt
werden. Das ist im Bereich der bildenden Kunst nicht im-
mer so einfach. Deswegen ist eine Geldwertentsprechung
durch die Zurverfigungstellung giinstiger Rdaume einfach
wesentlich.

Im Zuge der kulturellen Raumoffensive setzt die Stadt
Wien nun einen Meilenstein und schafft mit der Sanierung
und Revitalisierung des denkmalgeschitzten Pavillon 18
am Otto-Wagner-Areal dringend bendtigte Ateliers fir
Kinstlerinnen. Der Pavillon 18 verfligt, wie gesagt, tber
eine Gebaudenutzflache von 3.500 m? zuziglich eines
Gartenareals von rund 3.900 m2.

Die kunftigen Atelier- und Arbeitsrdume sowie die Pra-
sentationsflachen werden vorrangig Kinstlerinnen aus
der bildenden Kunst, aber auch aus den Bereichen Litera-
tur, Sprachkunst, Sound Art und Artistik Research zur Ver-
figung stehen. Dariliber hinaus richtet die Stadt Wien im
kunftigen Atelierhaus Wien ein Uber ¢ffentliche Calls or-
ganisiertes  internationales  Artist-in-Residence-Pro-
gramm, AIR Vienna, ein, fir welches im zweiten Oberge-
schofd acht Wohneinheiten eingerichtet werden.

Nach der Generalsanierung bietet das Gebaude
Raum zum konzentrierten kunstlerischen Arbeiten und
Produzieren sowie Mdglichkeiten zur Vernetzung, Ver-

mittlung und Présentation von Gegenwartskunst. Die Pla-
nungen - und verzeihen Sie, dass ich das jetzt kurz er-
zahle, aber ich glaube, dass es wichtig ist, um zu begrei-
fen, wie grol3 das Unternehmen ist - sehen auf 4 Gescho-
Ben 23 grofRzlgige Ateliers und Arbeitsraume, teils als
Gemeinschaftsateliers genutzt, vor. Dazu kommen 3
Werkstatten, 2 zirka 100 m2 gro3e Workshop-Raume, 8
Artist-in-Residence-Wohnungen, 4 grol3e Gemeinschafts-
raume mit Kiche, 1 Organisationsbiro fir das Atelier-
haus-Wien-Team, mehrere Depotraume sowie ein Fahr-
radkeller. Der anschlielende Garten mit parkéhnlichem
Charakter ist fur alle Kunstlerlnnen gleichermaf3en nutz-
bar, eine Uberdachte Open-Air-Buhnenplattform kann fir
offentliche Veranstaltungen wie Performances, Lesungen,
Screenings, et cetera verwendet werden. Wer von lhnen
bei der ,Parallel“ war, hat gesehen, wie positiv aufgeladen
dieses Areal durch die Gegenwartskunst wurde und durch
so viele Menschen, die kein Problem hatten, den Weg aus
der Innenstadt hinaus zu finden. Das war sehr positiv.

Die Details zum Konzept und zur Ausschreibung des
geplanten Artist-in-Residence-Programms und zum Call
werden in den nachsten Jahren ausgearbeitet. Jetzt ha-
ben wir die Grundsteinlegung, dass wir es machen. Aber
auch da gilt &hnlich wie bei der Kulturstrategie, dass wir
das nur gut machen kénnen, wenn wir im Dialog mit den
Szenen und ihren Bedirfnissen stehen und eine klare,
transparente Vergabestruktur implementieren, die auch
sicherstellt, dass es eben nicht so ist wie in anderen Ob-
jekten, wo sich irgendwann einmal Ateliers etabliert haben
und die Menschen seit ihren 20er Jahren dort drinnen sind
und mit 60 noch nicht wirklich erkennen, dass es auch
nachste Generationen gibt. Also: Das muss ein fluktuie-
rendes System sein, das muss ein transparentes System
sein, das muss eine expertinnen- und expertenbasierte
Jury sein, aber da haben wir Gott sei Dank noch ein biss-
chen Zeit, weil wir den Call 2026 machen wollen. 2027
folgt dann sozusagen die Befillung durch Leben und
durch Menschen. Das ist das Vorhaben, und ich freue
mich, dass wir das méglich machen koénnen. Ich glaube,
das ist auch weltweit ein unglaublicher Schritt.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zusatz-
frage wird gestellt von Frau GRin Mag. Berner. Bitte, Frau
Gemeinderéatin.

GRin Mag. Ursula Berner, MA (GRUNE): Danke fir
die Ausfiihrungen. Wir sind sehr glucklich, dass zumin-
dest ein Pavillon am Otto-Wagner-Gelande oder Otto-
Wagner-Areal ausgebaut wird. Ich finde das gut. Trotz-
dem bleibt offen, wie man genau das verhindert, was Sie
auch genannt haben: Dass die Ersten, die das gute Los
gezogen haben, dann dort einen wunderbaren Arbeits-
raum haben und alle anderen nicht. Es sind nur 23 Ateliers
- nur im Sinne dafiir, wie viel Druck in der Szene ist in der
Stadt. Wir wissen, dass es durch die Teuerungen so ist,
dass sich auch etablierte Kunstlerinnen in Wien ihre
selbstgezahlten Ateliers kaum mehr leisten kdnnen oder
nicht mehr leisten kdnnen. Deshalb war da diese Frage
oder der Wunsch, vielleicht noch mehr sicherzustellen.
Und dahin geht auch meine 2. Zusatzfrage, namlich: Der
Pavillon 18 ist jetzt renoviert, aber es gibt ja mehrere Pa-
villons auf dem Otto-Wagner-Areal, es wurden auch im
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Zuge der ,Parallel drei Pavillons bespielt, und natiirlich
ware das ein guter Ort, eine Art Kulturcluster entstehen zu
lassen und auch in die Breite zu denken und noch mehr
Proberdume, Ateliers zur Verfiigung zu stellen, gerade
auch, wenn das Dokumentationsarchiv dort hinwandert.
Wie schaut es da aus?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Frau Kollegin Berner, es ist eine Zusatzfrage. Sie
haben zwei gestellt.

GRin Mag. Ursula Berner, MA (fortsetzend): Nein, das
war nur eine.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich lasse es
der Frau Stadtratin frei, ob sie beide beantwortet oder
nicht. Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Noch ein-
mal, wir werden das mit der Szene erarbeiten: Ganz klare,
transparente Juryvorgaben, die auch eine Rotation még-
lich machen. Das ist die eine Sachen. Kunst ist naturlich
in dem Areal ganz wichtig. Wir haben eben jetzt dieses
Atelierhaus. Wir haben das Jugendstiltheater, das auch
von den Wiener Festwochen bespielt wird und zukinftig
auch ganzjahrig bespielt werden wird. Und wir haben die
Jugendstilkirche, die vom Wien Museum sozusagen ge-
catert wird und wo es auch Fuhrungen gibt, die haben sie
in Obhut genommen. Alles Weitere liegt nicht in meinen
Handen. Ich glaube, dass die Wiener Standortentwicklung
GmbH gerade dabei ist, gemeinsam mit der Stadtregie-
rung einen Masterplan zu entwickeln. Das sind sehr, sehr
gute Vorzeichen. Das wird ein ganz lebendiges Areal im
Westen von Wien. Ich glaube, die Durchmischung von
Nutzungen wird der gute Cocktail sein, mit dem dieses
Areal in den Bezirk, aber auch weit dartiber hinaus in die
Stadt strahlen wird.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zusatz-
frage wird gestellt von Herrn GR Eppinger. Bitte, Herr Ge-
meinderat.

GR Peter L. Eppinger (OVP): Schénen guten Morgen,
Frau Stadtréatin!

Danke fur diese doch sehr ausfuhrlichen Erklarungen.
Ich mag das sehr, wenn Sie auch einmal in die Tiefe ge-
hen, und ich weil3 nicht, warum Sie sich dafir entschuldi-
gen. Ich fand das super, dass Sie das gemacht haben,
dass Sie uns erklaren, was Sie auf dem Areal vorhaben.

Ich kenne es sehr gut. Ich lebe dort in der Nahe, ich
laufe jede Woche durch. Insofern bin ich sehr froh um je-
den Pavillon, der dort zum Leben erweckt wird. Dieses Ju-
gendstilensemble - Sie kennen es - verfallt zusehends.
Die Bauzaune, die dort stehen, sind nicht nur wegen Bau-
arbeiten dort, sondern weil es einfach schon langsam bau-
fallig ist. Also freue ich mich um jeden Pavillon, der dort
erweckt wird.

Sie haben die kulturelle Infrastruktur angesprochen
und die Menschen, die aus der Stadt gekommen sind.
Was mich zu der Frage bringt - die auch ein bisschen an-
schlie3t an das, was Ursula gesagt hat: Gibt es dafir viel-
leicht auch schon ein Gesamtkonzept der Nutzung des
gesamten Areals? So viel ich hore, soll dort Kunst, Kultur,
Wissenschaft und Bildung stattfinden, und es gibt Gber 40
Pavillons dort. Gibt es daflir ein Gesamtkonzept, das nicht
nur die kulturelle Infrastruktur betrifft, sondern auch die

Menschen, damit sie nicht nur mit einem Bus dort hinauf-
kommen? Gibt es da mit anderen Stadtraten einen Plan?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Danke,
Herr Eppinger, dass auch Sie das gut finden, was jetzt hier
gerade passiert. Manchmal ist die Kultur der Avantgarde-
motor. Wir haben gemerkt, bei der ,Parallel* war es még-
lich, durch eine Beschleunigung im Rhythmus bei den
Bussen etwas mehr Fluktuation reinzukriegen. Oder es
haben sich auch Fahrgemeinschaften entwickelt. Das ist
gut. Es gibt natlrlich ein Gesamtkonzept, an dem jetzt ge-
arbeitet wird. Da ist Kultur ein Teil. Aber ich wiirde ungern
meinen Kolleginnen und Kollegen vorgreifen, weil das
wirklich eine gemeinsame Arbeit ist, wo jeder dann seinen
Teil einbringt. Also: Je mehr Mieterlnnen dort sein werden
am Areal, umso klarer wird sein, dass auch die anderen
Geschaftsgruppen eingebunden sind mit der Frage der
Erreichbarkeit durch o6ffentliche Verkehrsmittel, und so
weiter. Das ist dann nicht in meiner Hand, aber da bauen
wir gemeinsam. Wir sind, glaube ich, alle gemeinsam na-
turlich auch enttduscht gewesen, dass die CEU sich nicht
dort ansiedelt, obwohl ich mich als Schépfwerkerin freue,
dass Meidling nun eine Universitat bekommt. Das ist gut,
die CEU bleibt in Wien. Aber, wie gesagt, gut Ding braucht
Weil, um hier ein gutes Gesamtkonzept zu entwickeln,
und ich hoffe, dass wir unseren produktiven Anteil daran
haben.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zusatz-
frage wird gestellt von Herrn GR Dipl.-Ing. Al-Rawi. Herr
Gemeinderat, bitte.

GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi (SPO): Danke, Frau
Stadtratin. Auch ich als Meidlinger freue mich, dass die
CEU nach Meidling kommt. Aber generell interessiert
mich vor allem, weil ich ja Bauingenieur bin, in allen unse-
ren politischen Akzenten - ob sie Wohnbau, Politik, Ver-
kehr, Kunst betreffen - die Infrastruktur, die immer eine
wesentliche Rolle spielt. Ohne die Infrastruktur kdnnen wir
viele unserer Projekte nicht realisieren. Ganz besonders,
nehme ich an, sind bei der kunstlerischen Arbeit infra-
strukturelle Projekte essenziell fur die Durchfiihrung. Mich
wirde interessieren, welche Akzente die Stadt Wien in
diesem Zusammenhang setzt.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Danke fir
diese Frage, Herr Gemeinderat. Wir haben gestern die
Kulturstrategie 2030 prasentiert. Da haben wir acht Hand-
lungsfelder gelegt, wo wir gesagt haben, das sind The-
men, die uns beschéaftigen missen in den nachsten zehn
oder sieben Jahren, bis 2030. In diesen Feldern missen
wir arbeiten. Daflir haben wir auch Umfragen gemacht,
Studien gemacht: Wollen die Wiener die leistbare Kunst
und Kultur? Das geht naturlich auch bis hin zu Fair Pay
und zu kinstlerischen Arbeitsplatzen. Wir haben in meh-
reren, oft kleineren Feldern - nicht so grof? wie das Atelier-
haus - schon Zeichen gesetzt, weil diese Stadt sich ja ent-
wickelt. Wenn eine Stadt so wachst wie Wien, in den letz-
ten 30 Jahren um 500.000 Menschen und bis 2053,
glaube ich, bis 2,3 Millionen, dann muss Kultur ein Teil der
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Stadtentwicklung sein, und das nehmen wir ernst, zum
Beispiel, indem wir diese 6, 9 Probestudios fir die Tanz-
und Performanceszene geschaffen haben in der Seestadt
Aspern, aber auch in der Verwendung von Altbestand, ei-
nem Tanzstudio, das aufgegeben wurde. Wir kdénnen
nicht immer nur neu bauen, sondern wir miissen nutzen,
was an Bestand da ist, und es vielleicht transformieren.

Es gibt auch bei diversen Theatern Leute, die in Pen-
sion gehen, da kann man uberlegen: Kann das ein neuer
Proberaum sein fur Musik? Das ist ein bestandiges Scan-
nen des Stadtplans. Dann haben wir naturlich diese
START-Ateliers, auf die wir sehr stolz sein, jetzt haben wir
6 Kinstler im 6. Bezirk bei den START-Ateliers, aber das
wird ungleich mehr, weil in diesen 23 Grof3raumen dann
100 Kunstler und Kunstlerinnen Platz haben werden. Und
was die Musiktheaterszene betrifft - ich weif3 nicht, ob
lhnen das entgangen ist -, wir haben am Siegesplatz im
22. Gemeindebezirk fur die neue Musiktheaterszene - das
ist ganz wichtig - einen Ort geschaffen, wo auch einmal
etwas lauter musiziert werden kann. Da haben wir eine
ehemalige Buicherei umgewandelt und haben gesagt: Wir
kénnen da hineingehen und kdnnen einen Stadtteil bele-
ben. Das ist, glaube ich, ein wichtiges Signal auch an un-
terschiedliche Areale in der Stadt. Am Siegesplatz werden
viele Musiktheatergruppen aus der neuen Musik einzie-
hen: Phace, contemporary, Pandora’s Box, Civic Opera
Creations, progetto semiserio, Oper unterwegs, Schliite-
werke, Studio Dan, Wiener Taschenoper. Vielen haben
dann einen Ort, wo sie probieren kénnen, arbeiten kon-
nen, und das war ein wichtiges Zeichen. Wir haben auch
im Bereich der Literatur ganz aktuell eine Wohnung flr
Menschen, die aus politischen Griinden verfolgt sind und
ins Exil gehen mussen, Writers in Exile, die bekommen
ein monatliches Stipendium und eine Wohnung zur Verfu-
gung gestellt. Das ist jetzt eine Syrerin, die syrische Auto-
rin Kholoud Charaf, die Ubrigens auch beim arabischen
Booker Prize nominiert ist, eine mehrfach ausgezeichnete
Schriftstellerin, die Kontakt sucht und die wir vernetzen mit
einer grolRen Kulturszene. Ja, das waren so die grof3en
Themen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 4. Zusatz-
frage wird gestellt von Frau GRin Mag. Nittmann. Bitte,
Frau Gemeinderatin!

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Frau Stadtrétin!

Auch von mir herzliches Dankeschon fur diese aus-
fuhrliche Beantwortung, es ist immer sehr interessant,
lhnen zuzuhéren. Ich méchte jetzt aber nicht nur auf die-
ses neue Standortatelierhaus am Otto-Wagner-Areal ein-
gehen. Was mich interessiert, ist: Was passiert mit dem
Volkstheater? Wir wissen: Kay Voges hat sein Amt zu-
riickgelegt. Wie sieht es aus mit der Ausschreibung? Wird
an der Ausschreibung gearbeitet und wenn ja, wird es
Zielvorgaben geben, was die Auslastungszahlen anbe-
langt und auch, was die inhaltliche Ausgestaltung des
Volkstheaters anbelangt, das heif3t, welche Zielgruppe
soll angesprochen werden, soll das Volkstheater weiter-
gefiihrt werden im Sinne von Kay Voges oder Uberlegt
man allenfalls eine Neuausrichtung des Volkstheaters?
Danke.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Frau
Stadtratin.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Frau Nitt-
mann, ich habe Sie einfach zu gern, als dass ich jetzt sa-
gen koénnte, das ist nicht zum Thema. Ich beantworte
Ihnen deswegen die Frage, die einen ganz anderen Pla-
neten betrifft. Das ist eine ganz andere Thematik, aber ich
kann lhnen vergewissern: Es geht alles sehr gut, es lauft
sehr gut. Es ist die Stiftung, die ausschreibt, und der Stif-
tungsvorstand, es sind die beiden zahlenden Tréger mit-
involviert, der Bund und die Stadt, die wird jetzt auch Men-
schen entsenden, aber es entscheidet die Stiftung. Es gibt
eine Ausschreibung und es gibt eine Findungskommis-
sion und diese Findungskommission hat eine nicht leichte
Aufgabe, weil das ja immer abhéngig ist von den Persoén-
lichkeiten, die a) zur Verfiigung stehen, und b) mit wel-
chen Konzeptionen sie kommen. Die hat jetzt Zeit, einmal
die Frist der Einreichungen abzuwarten, das ist erst im
Dezember, und dann wird sie sich die Leute anschauen.
Ich bin nicht dabei, sondern es gibt diese Findungskom-
mission, und da hoffe ich auf ein gutes Ergebnis.

Ich glaube ja, dass das Volkstheater in schwierigsten
Zeiten begonnen hat und es geschafft hat, auch ein jin-
geres Publikum zu aktivieren. Wir werden sehen, was da
kommt. Aber man kann nie garantieren bei kiinstlerischen
Personlichkeiten, was man dann am Ende kriegt, das war
immer schon so. Wir héatten wahrscheinlich Herrn Pey-
mann nicht bekommen, hatten wir ihm zu viele Vorgaben
gemacht, und wir sind im Nachhinein unglaublich dank-
bar, dass es ihn gegeben hat in dieser Stadt. Also lassen
wir uns Uberraschen, vertrauen wir einem professionellen
Prozess, fur den ich auch geradestehe. Ich bin sehr ge-
spannt und ich driicke dem Volkstheater und vor allem
dem Publikum dieser Stadt die Daumen, dass es sich be-
geistern kann firr das Theater. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Danke, Frau
Stadtratin, fur die Beantwortung der 4. Anfrage.

Die 5. Anfrage (FSP-1391362-2023-KVP/GM) wurde
von Herrn GR Gstéttner, MSc gestellt und ist an den Herrn
Amtsfuhrenden Stadtrat der Geschaftsgruppe fur Finan-
zen, Wirtschaft, Arbeit, Internationales und Wiener Stadt-
werke gerichtet. In dieser Anfrage geht es um das Beteili-
gungsmanagement der Stadt Wien. [In der Sitzung des
Wiener Gemeinderates am 18. Oktober 2023 wurde der
Bericht der Untersuchungskommission betreffend ,Miss-
stdnde bei der Wahrnehmung der Eigentimerrechte und
der Ausiibung der Anteilsverwaltung des Birgermeisters
und des Finanzstadtrates bei der Wien Energie GmbH
bzw. der Wiener Stadtwerke GmbH, der Behebung von
Liquiditatsengpéssen des Unternehmens durch die einer
politischen Verantwortlichkeit unterliegenden Organe so-
wie damit im Zusammenhang stehende Verfigungen im
Rahmen der Notkompetenz durch den Wiener Birger-
meister” zur Kenntnis genommen. Eine der wesentlichen
Schlussfolgerungen und Empfehlungen im Bericht betraf
die ,Weiterentwicklung der Corporate Governance fiir
stadteigene Beteiligungen*” (konkret: die Implementierung
eines Wiener Public Corporate Governance Kodex) sowie
die ,Stdrkung des Beteiligungsmanagements“ (konkret
wurde im Juni 2023 ein externes Beratungsunternehmen
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mit der Evaluierung der derzeitigen Ausgestaltung des
Beteiligungsmanagements beauftragt, bis Ende des Jah-
res werden eine Soll-Konzeption und ein Umsetzungs-
fahrplan erarbeitet). Wie sieht der aktuelle Stand der dies-
beziglichen Planungen, Konzeptionierungen und inhaltli-
chen Ausgestaltung aus?]

Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR KommR Peter Hanke: Sehr geehrter Vor-
sitzender! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ja, wir bekennen uns klarerweise zu dem, was wichtig
ist - dass wir das, was gut gelaufen ist, weiterfiihren, dass
wir, wo wir noch Handlungsbedarf und Luft nach oben se-
hen, etwas auch verbessern. So sehe ich das auch, und
so arbeiten wir jetzt auch an den Themen, wo wir glauben,
dass wir noch zusatzlich zu all dem, was wir schon getan
haben fir Transparenz, Offenheit und Durchgéngigkeit,
auch unseren Beitrag zu liefern haben, und ich darf auch
berichten zu dieser Anfrage, dass die Finanzabteilung, die
MA 5, bereits ganz intensiv in den letzten Monaten an die-
sem Thema gearbeitet hat - so, wie ich das auch im Aus-
schuss vor wenigen Monaten klargestellt habe, dass mir
das wichtig ist.

Diese erste Phase der Erhebung fur den Bereich des
Beteiligungsmanagements, wo wir uns entsprechend
noch einmal ein neues Ziel setzen wollen, ist mit 30. Sep-
tember 2023 abgeschlossen. Wir haben das nicht nur sel-
ber gemacht, wir haben externe Unterstiitzung zuséatzlich
zugezogen im wirtschaftlichen Bereich, im legistischen
Bereich und versuchen so, sehr klar diese erste Phase
einmal abzuschlief3en und hier auch klar zu machen, dass
wir in dieser ersten Phase massiv die direktverbundenen
Unternehmen oder jene, wo wir mehr als 50 Prozent der
Anteile halten, im Fokus haben, Mehrheitsbeteiligungen
sowie auch Beteiligungen der Unternehmungen der Stadt
Wien und Fonds, also Wirtschaftsagentur und andere Or-
ganisationen, die wir halten. Das war mir sehr wichtig, das
haben wir mit 30. September abgeschlossen.

Fur die zweite Phase, in der es jetzt darum geht, den
Soll-Status auszufuhren, haben wir uns ein Zeitfenster bis
Ende des Jahres gegeben, das lauft damit in wenigen Wo-
chen auch ab. Damit wollen wir klarstellen, wie denn der
MafRnahmenplan konkret ausschaut, wie die Organisati-
onsstruktur im Detail ist und wie das dann auch mit den
Kopfen in der Besetzung der Abteilungen in dem Bereich
aussieht, um eben weiterzukommen. Ich sage auch ganz
klar, wir werden die Umsetzung 2024 schnellstméglich in
Angriff nehmen, um zu zeigen, dass wir wirklich auch ei-
nen Prozess durchgemacht haben. Das ist das eine.

Das Zweite ist der Wiener Public Corporate Gover-
nance Kodex, den wir uns vorgenommen haben, um noch
klarer und nachvollziehbarer zu kommunizieren und auch
inhaltlich zu arbeiten. Dieser Wiener Public Corporate
Governance Kodex hat auch schon einen Vorlauf von
mehreren Workshops durchlebt, wo wir wiederholt - natiir-
lich nicht nur selbst, sondern auch mit externer Expertise,
in dem Fall insbesondere im rechtlichen Bereich - uns
auch ein bisschen orientieren und anschauen, wie das an-
dere gemacht haben, wo wir stehen, was wir einbringen
kénnen. Diese Thematik soll auch in der Abstimmungs-
phase bis Ende dieses Jahres fertig sein, ich habe mir das

mit meinen Teams vorgenommen, um es 2024 dann auch
schnellstmdglich zu implementieren und auch hier einen
klaren Schritt nach vorne zu machen.

Das Dritte, was ich vielleicht zu dieser Anfragebeant-
wortung auch noch sagen mdchte: Wir haben heute noch
mit Postnummer 27 die Starkung des Interpellationsrechts
am Plan. Das ist auch nicht aus dem Auge zu verlieren,
auch hier wollen wir noch Klarstellungen, auch hier wollen
wir gemeinsam mit unserem Koalitionspartner einen
Schritt nach vorne machen und auch das, glaube ich, ist
eine wichtige Ansage zu diesem Thema.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zusatz-
frage wird gestellt von Herrn GR Gstéttner, MSc. Bitte,
Herr Gemeinderat.

GR Markus Gstéttner, MSc (OVP): Vielen Dank, sehr
geehrter Herr Stadtrat, fur die doch sehr konkreten Aus-
fuhrungen in der Antwort auf die Frage. Ich hétte eine Zu-
satzfrage, und zwar: Ist in den Etappen, die Sie gerade
genannt haben, vor allem in dieser zweiten Etappe, ir-
gendeine Form der Partizipation oder Vorabinformation
der Opposition mitangedacht oder werden wir es zum glei-
chen Zeitpunkt erfahren wie die Medien?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl|: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf. StR Peter Hanke: Sehr geehrter Kollege!

Ich wirde mir erlauben, im Bereich meines Ausschus-
ses die Ausschussmitglieder dariiber auch zu informieren.
Da arbeiten wir sehr stark mit diesen Themen-Settings,
und ich halte das vielleicht furr die richtige Einheit, um de-
tailliert zu informieren, klar zu machen, wie dieser Schritt
ausschaut, und ich wirde das auch personlich tberneh-
men.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zusatz-
frage wird gestellt von Herrn GR Ing. Guggenbichler. Bitte,
Herr Gemeinderat.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Guten Mor-
gen, Herr Stadtrat!

Wir haben im Rahmen dieser Untersuchungskommis-
sion erfahren durfen, dass der Herr Burgermeister offen-
sichtlich der Allerletzte in ganz Europa war, der erfahren
hat, dass es auf den Energiemarkten nicht so stabil lauft
wie in den letzten 30 Jahren. Sie haben gerade Uber
Transparenz und Offenheit gesprochen. Welche Schritte
werden Sie setzen, dass aus lhrer Sicht in Zukunft keine
Notkompetenzen mehr notwendig sind und dass der Bur-
germeister liber solche Sachen friher informiert wird und
die Transparenz und Offenheit in Richtung des Birger-
meisters gelebt werden kann, damit er auch die Gremien
wie einen Gemeinderat, einen Finanzausschuss einberu-
fen kann?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR KommR Peter Hanke: Sehr geehrter Herr
Kollege!

Ich kann nur auf die Thematik der Energiemérkte ein-
gehen. Wir haben diese internationalen Verwerfungen ge-
sehen, die es noch nie gab. Das hat nach Jahrzehnten ein
ganz neues Bild gegeben in diesen Monaten, und wir wa-
ren gezwungen zu handeln, wie ich meine, richtig zu han-
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deln, und der Blrgermeister hat das getan, was notwen-
dig war, namlich alles, um die Versorgungssicherheit si-
cherzustellen. Dass wir bereits jetzt gehandelt haben,
mochte ich mit drei Rufzeichen auch klar sagen. Wir ha-
ben diesen Sicherheitsschirm in Milliardenhoéhe formuliert,
und wir haben ihn hier auch beschlossen, und ich danke
auch all jenen, die mitgestimmt haben, weil es einfach -
ihr (in Richtung FPO) habt es nicht gemacht, aber ich
wilrde meinen, es ware gut gewesen -, weil es eine Absi-
cherung, eine Absicherung genau in Krisenzeiten in ei-
nem schwierigen Marktumfeld darstellt, und das Ganze
wirkt jetzt.

Deshalb istin dem Bereich nicht Sorge zu haben, dass
wir wiederholt in eine gréRere Konfliktlage kommen. Aber
ich sage auch immer, ich setze mich gern in dem Zusam-
menhang fur die Reduzierung von Preisen ein, so wie wir
es jetzt ganz klar gemacht haben im Strombereich, im
Gasbereich, im Fernwarmebereich, um zu zeigen, dass
wir schon verstehen, wie wichtig es ist, leistbare Preise fiir
dieses Wien zu haben und auf der anderen Seite aber un-
sere Unternehmen bestmdglich zu schiitzen, und mit die-
sem Schutzschirm haben wir das in Milliardenhhe getan.
Also gehe ich davon aus, dass es fiir diese nachsten Mo-
nate keine Handhabe oder keine Notwendigkeit einer Ver-
anderung gibt, und ich bin zuversichtlich, dass wir hoffent-
lich auch einen vernunftigen Winter durchleben werden im
Energiesektor, der das auch noch einmal unterstreicht.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zusatz-
frage wird gestellt von Herrn GR Dipl.-Ing. Margulies. Herr
Gemeinderat, bitte.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Sehr geehr-
ter Herr Stadtrat!

Ich bin sehr froh, lhnen jetzt direkt kurz antworten zu
kénnen, bevor ich meine Frage stelle. Ein Satz zum
Schutzschirm: Es hat gestimmt, zuerst Wien, dann hat der
Bund innerhalb von einem Tag 2 Milliarden EUR bereitge-
stellt, und jetzt wurde das auf gemeinsame FiiRe gestellt.
Es gibt selbstverstandlich einen Bundesschutzschirm,
und um den in Anspruch zu nehmen, missen auch die
Bundeslander vorher einen Schutzschirm machen in der
Hierarchie, und ich bin sehr froh, dass sich Bund und Wien
und Bund und Bundeslander in Summe auf diese Vorge-
hensweise geeinigt haben.

Aber jetzt zuriick zum Beteiligungsmanagement, weil
ich tatséchlich Gber lhre Antwort Gberrascht war, gebe ich
zu. Bislang hatte ich nicht das Gefiihl, dass Sie sich wiin-
schen, dass neben dem Stadtratsbiiro noch jemand an-
ders wirklich Gber das Beteiligungsmanagement mitent-
scheidet. Ich habe immer das Geflihl gehabt, es ist der
Stadtrat, es ist Ihr Buro. Wenn tiberhaupt eine Eimischung
in die Beteiligung passiert, eine vergabestrategische Ver-
anderung, das geht vom Stadtratinnenbiiro oder vom
Stadtratsbiro aus und nicht vom Beteiligungsmanage-
ment der Stadt Wien, und ich glaube, das war auch der
Grund, warum das bislang nur mit eineinhalb Planposten
besetzt ist, und ich bin wirklich Gberrascht.

Heil3t das, Sie wollen wirklich mehr Kompetenz vom
Stadtratshiro direkt in die zustédndige Magistratsabteilung
beziehungsweise in die zustandige Abteilung der MA 5 le-
gen, dass dort in Hinkunft die zentralen Entscheidungen

Uber die Beteiligungen vorbereitet werden und auch ge-
troffen werden - das geben Sie als Stadtrat aus lhrer ei-
genen Kompetenz ab?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl|: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf. StR Peter Hanke: Sehr geehrter Herr Kollege!

Vom Abgeben wirde ich jetzt einmal nicht ausgehen.
Aber: Es ist eine Selbstverstandlichkeit, dass wir mit einer
Verwaltung, die gerade im Finanzbereich sehr, sehr gut
funktioniert - ich darf erinnern an gestern, den Abschluss
des Finanzausgleichs, wo wirklich ein gutes Verhand-
lungsergebnis fiir Wien erzielt werden konnte in monate-
langen Verhandlungen, worauf ich doch sehr stolz bin -,
dass wir mit dieser Abteilung, die so gut funktioniert, zu-
sammenarbeiten. Aber ich sage auch, wie ich es am An-
fang gesagt habe: Es kann manches auch noch besser
werden und man kann sich natirlich Uberlegen, wie die
Informationsgewinnung noch einmal vertieft wird. Da sehe
ich mich immer als Partner der MA 5, und ich werde auch
nur das tun, was verninftig ist, das heif3t, dass ich mich
der Expertinnen und Experten der MA 5 bediene, um ge-
meinsam das eine oder andere Thema zu diskutieren o-
der nachzuvollziehen oder auch eine Analyse aus dem
Daten- und Faktenthema herauszulesen. Also, ich mdchte
eigentlich in Wirklichkeit sagen: Das Gute noch besser
machen, ist nie schlecht, und das werden wir tun.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Stadtrat, fur die Beantwortung der 5. Anfrage. Die
Fragestunde ist somit beendet.

Bevor ich nun die Aktuelle Stunde einleite, darf ich die
Damen und Herren aus dem Gymnasium in der Kund-
manngasse im 3. Bezirk recht herzlich bei uns im Wiener
Gemeinderat begrufRen. (Allgemeiner Beifall.)

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Die SPO-Rat-
hausklub hat eine Aktuelle Stunde zum Thema ,Wien
kdmpft entschlossen gegen Diskriminierung und gegen
Gewalt jeder Form gegenulber Frauen und Madchen® ver-
langt. Das Verlangen wurde gemaR § 39 Abs. 2 der Ge-
schéftsordnung ordnungsgeman beantragt. Ich bitte die
Erstrednerin, Frau GRin Ludwig-Faymann, die Aktuelle
Stunde zu erdffnen, wobei ich bemerke, dass ihre Rede-
zeit mit zehn Minuten begrenzt ist. Bitte, Frau Gemeinde-
ratin.

GRin Martina Ludwig-Faymann (SPO): Danke, Herr
Vorsitzender!

Seit gestern arbeiten Frauen in Wien bis zum Jahres-
ende unbezahlt. Das sind immerhin noch 41 Tage. Oster-
reich-weit sind es noch mehr Tage, namlich insgesamt 62
Tage, weil dort bereits am 31. Oktober der Equal Pay Day
war. Das heifdt, Frauen arbeiten 62 Tage unbezahlt bis
Jahresende. Jetzt werden sich manche fragen, wieso, wie
gibt's das, wie kommt es dazu, dass man so eine Feststel-
lung treffen kann? Es kommt dazu, weil Frauen in Wien
um 11 Prozent weniger verdienen als ihre mannlichen Kol-
legen, in Osterreich, also auRRerhalb Wiens, sind es noch
mehr, ndmlich sagenhafte 17 Prozent, dass Frauen fur die
gleichen Tatigkeiten im Jahresbruttodurchschnitt weniger
verdienen als ihre mannlichen Kollegen. Um das vielleicht
auch in Zahlen auszudriicken, weil unter Prozent kann
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man sich immer relativ wenig vorstellen: In Zahlen bedeu-
tet das, dass Frauen in Wien 6.416 EUR weniger verdie-
nen und auRerhalb Wiens in Osterreich 8.340 EUR weni-
ger im Jahr verdienen. Das ist sehr, sehr, sehr viel Geld,
und wenn man sich das Ganze auch noch aufrechnet auf
so ein gesamtes Arbeitsleben, namlich auf 40 oder 45
Jahre, dann kommt man zum Teil auf 400.000 EUR und
mehr, und das ist unfassbar, dass man sagen kann:
Frauen verdienen in einem Arbeitsleben um 400.000 EUR
weniger als ihre ménnlichen Kollegen!

Es kommt dann oft das Argument: Ja gut, ja gut, das
kommt daher, weil Frauen einfach in Jobs sind, die weni-
ger gut bezahlt werden. Jetzt haben sich Menschen die
Muhe gemacht, auch diesen statistischen Faktor auszu-
rechnen. Wenn man es um diesen Faktor bereinigt - und
es ist schlimm genug, dass Frauenjobs weniger bezahlt
werden als jene Jobs, wo in erster Linie Manner vertreten
sind, das ist schlimm genug, aber lassen wir dieses
Thema kurz beiseite -, wenn wir diesen Faktor heraus-
rechnen, ist es immer noch so, dass Osterreich-weit
Frauen 6.094 EUR weniger verdienen als ihre mannlichen
Kollegen.

Und da ist eben keine Statistik mehr der Grund, son-
dern da ist der Grund Ungleichbehandlung und man-
gelnde Chancengleichheit von Frauen am Arbeitsmarkt
gegenuber den Mannern. Warum ist das so? - Konnte
man sich ja fragen 2023. Warum ist das eigentlich noch
so? Das ist so, weil zum Beispiel Kinderbetreuungsein-
richtungen auf3erhalb Wiens - das mdchte ich an dieser
Stelle betonen und unterstreichen -, es erstens zu wenige
gibt, sie oft nur bis mittags offen haben und dartiber hin-
aus die Betreuung der Kinder immer noch hauptséchlich
Aufgabe der Frauen ist. Was mit sich bringt, dass Manner
eher Uberstunden machen kénnen oder auch die Méglich-
keit haben, flexible Arbeitszeiten zu haben, oder es sich
flexibler einteilen kénnen, um es vielleicht so auszudri-
cken. Daruiber hinaus sind die Pflege und Betreuung von
Angehdrigen - also man geht ja oft in so einem Frauenle-
ben von der Betreuung der Kinder direkt tber in die Be-
treuung der Verwandten, der Angehdrigen -, sind auch
diese Betreuungsaufgaben mehrheitlich Frauenangele-
genheit und die gesamte - nicht die gesamte, da mdchte
ich jetzt schon ein bisschen abschwéchen -, aber weite
Teile der Hausarbeit und Versorgungsarbeit liegt nach wie
vor bei Frauen.

Es kdnnen sich wahrscheinlich nicht mehr viele in die-
sem Saal erinnern - unsere heutigen Zuhdrerinnen und
Zuhorer gar nicht, die sind viel zu jung dafir -, aber viele
kénnen sich noch erinnern: ,Ganze Manner machen
Halbe-Halbe.“ Das war der Slogan einer Kampagne, die
die Frauenministerin Helga Konrad im Jahre 1996 ge-
macht hat und durchgefiihrt hat. Ich kann mich noch erin-
nern, ich bin schon von der alteren Generation. (Heiterkeit
bei GR Mag. Manfred Juraczka.) Ja, Sie auch, Sie kdnnen
sich auch noch gut erinnern. Damals im Jahre 1996 gab
es heftige Diskussionen, die auch sehr lange angedauert
haben. Die Kampagne ist dann verschwunden, aber
Halbe-Halbe ist mir und ist uns oder ist vielen von uns
heute immer noch im Ohr. Halbe-Halbe war eine der bes-
ten Kampagnen - bis heute ist ganz klar, jeder und jede

wissen oder viele, die sich noch daran erinnern kdnnen,
wissen, was sie damit gemeint hat. Sie ist 27 Jahre her,
die Kampagne Halbe-Halbe, und wir sind noch meilenweit
davon entfernt, dass Halbe-Halbe auch tatsachlich Reali-
tat, Selbstverstandlichkeit in unserer Gesellschaft gewor-
den ist.

Warum verdienen Frauen in Wien viel mehr als Frauen
im restlichen Osterreich? Die Frage kann man sich ja auch
stellen, denn Best Practice ist so etwas, wo wir uns oft
etwas abschauen. Es ist eben kein Zufall, dass Frauen in
Wien mehr verdienen als Frauen anderswo in Osterreich.
Das hat damit zu tun, dass wir die Kinderbetreuungsein-
richtungen haben, das hat damit zu tun, dass wir Ganz-
tagsschulen haben, die lange Offnungszeiten haben, vor
allem durchgehende Offnungszeiten und die in Wien noch
dazu gratis sind. (Beifall bei der SPO.)

Und - jetzt muss ich mich total beeilen, wie ich gerade
sehe - es ist ganz klar ablesbar auch: Dort, wo es langere
Offnungszeiten gibt, ist die Lohnschere kleiner. Das ist ein
ganz, ganz wesentlicher Punkt. Was kann man allerdings
noch tun, um Licken zu schlielen? Wir in Wien haben
viele Forderprogramme, Qualifikationsprogramme, vor al-
lem durch den WAFF, da kann man sich auch ein Beispiel
nehmen. Aber auch wir kénnen noch vieles tun. Die EU
hat ihre Aufgabe gemacht, hat eine Mal3nahme gesetzt,
die Richtlinie zur Lohntransparenz wurde beschlossen, im
Ubrigen unter maRgeblicher Mitwirkung einer osterreichi-
schen Abgeordneten, namlich der Vizeprasidentin des
Europaischen Parlaments, unserer Sozialdemokratin
Evelyn Regner, die sich da wirklich sehr, sehr dafur ein-
gesetzt hat, und es ist gegliickt, die Richtlinie zur Lohn-
transparenz konnte beschlossen werden. Jetzt liegt es an
uns, an uns gemeinsam, Bund und Lander, diese Richtli-
nie auch umzusetzen. Ich weif3, da werden wir in Wien
auch noch wesentliche Schritte setzen, und das halte ich
fur ganz wesentlich und notwendig.

Das Ziel sind gerechte Lohne, das Ziel ist selbststan-
diges, unabhangiges Leben von Frauen. Und wenn ich
von selbstbestimmtem Leben und unabhéngigem Leben
von Frauen rede, dann geht es uns vor allem auch darum,
dass Frauen in unserer Stadt, in unserem Land ein siche-
res, ein angstfreies Leben leben kénnen. Wie Sie dem Ti-
tel der Aktuellen Stunde entnehmen kdnnen, sehen Sie,
dass auch das Thema Gewalt gegen Frauen und Mad-
chen angefihrt ist. Insofern ist es sehr, sehr aktuell und
ich freue mich schon sehr darauf, wenn wir morgen ge-
meinsam am Rathaus wieder die Fahne hissen werden,
am Beginn von ,16 Tage gegen Gewalt®, und ich moéchte
schon auch etwas Positives sagen, um auch den jungen
Zuhorerinnen und Zuhérern ein Bild zu vermitteln, was ja
oft draufRen nur so eines ist: In der Politik, da streiten sie
alle und da tut immer einer auf den anderen und Uber-
haupt ... Nein, das ist nicht immer so. Es gibt auch viele
Bereiche, wo das nicht so ist und wo wir auch sehr kon-
struktiv und gut zusammenarbeiten. Das Thema Gewalt
gegen Frauen und Kinder ist so ein Themenbereich, wo
ich den Eindruck habe, dass wir zumindest in diesem Saal
immer eine sehr konstruktive Zusammenarbeit finden,
und so freut es mich eben auch - ihr werdet es die nachs-
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ten Tage auch sehen, wenn ihr vorbeikommt -, dass mor-
gen wieder die Fahne gegen Gewalt an Frauen von allen
Fraktionen des Gemeinderats gemeinsam gehisst wird.
(Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)

Es ist ein Wahnsinn, wenn man sich die Femizide an-
schaut, Femizide - Morde an Frauen, weil sie Frauen sind.
Eigentlich kénnte man diese Aktuelle Stunde jede zweite
Woche hier abflihren, denn jede zweite Woche wird in die-
sem Land eine Frau ermordet. Ich wundere mich eigent-
lich oft und immer wieder seit vielen Jahren, wo eigentlich
der grol3e Aufschrei bleibt, der groRe Aufschrei Uber das
ganze Land hinweg, wo wir uns alle zusammensetzen und
schauen, was ist zu tun, mit einem ehrlichen Anliegen.
Leider ist das nicht so. Ich mdchte nur kurz die Vorstellung
in den Kopf bringen: Stellen Sie sich einmal vor, alle zwei
Wochen wird in diesem Land ein Mann von seiner Frau
umgebracht oder von seiner Ex-Partnerin, weil er be-
schlossen hat, er mdchte sich jetzt doch scheiden lassen.
Ich glaube, es braucht nicht viel Phantasie, was los wére
in der Politik, wenn alle zwei Wochen ein Mann von seiner
Frau umgebracht wird, und genau das erwarte ich mir und
winsche ich mir an Aufregung, dass das auch umgekehrt
stattfindet. (Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)

Ich habe noch viel zu sagen, werde es jetzt nicht mehr
unterbringen. Die, die mich hier 6fters reden héren, wis-
sen, am meisten und am o&ftesten rede ich zum Thema
Gewalt gegen Frauen, weil es ein ganz grof3es Anliegen
von mir ist. Wir haben in Wien das fiinfte Frauenhaus er-
offnet und geschaffen, wir entsprechen damit auch wieder
der EU-Richtlinie. Aber es ist leider so, dass nicht immer
alle Frauen den Weg rechtzeitig ins Frauenhaus schaffen
beziehungsweise schnell genug die Polizei anrufen. Das
ist so, da werden wir alle gemeinsam arbeiten missen,
und ich hatte jetzt einen ganzen Katalog, wie Sie sich vor-
stellen kdnnen, an Forderungen an uns selbst, an den
Bund, an uberhaupt ganz, ganz viele, da wird die Frau
Vorsitzende mir aber nicht die Zeit dazu geben.

Ich méchte nur eines sagen, um es auch einmal ins
Gewissen zu rufen: Es gibt deshalb Frauenh&user, weil es
Frauen gibt, die von so schwerer Gewalt betroffen sind,
dass sie den Schutz und die Sicherheit eines Frauenhau-
ses bendtigen, mit all den Sicherheitsvorkehrungen, die
es vor Ort gibt. Denn: Ein Frauenhaus schitzt Frauen
auch vor Ermordung. Frauenhauser schiitzen Frauen da-
vor, ermordet zu werden, meist von ihrem Ehemann, Le-
bensgeféhrten oder Ex-Partner. Deshalb drédngen wir so
darauf, deshalb machen wir so viele Frauenh&user und
eroffnen Frauenh&user in Wien und deshalb drangen wir
so darauf, dass es auch sonst in Osterreich genug Platze
in Frauenhausern gibt, nicht nur in Ubergangswohnun-
gen, weil wir wollen, dass uberall in Osterreich Frauen so
gut wie méglich vor Ermordung geschiitzt werden. Ich
danke lhnen ganz herzlich. (Beifall bei SPO, NEOS und
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Fir weitere Wort-
meldungen bringe ich in Erinnerung, dass sich die Damen
und Herren des Gemeinderates nur ein Mal zu Wort mel-
den dirfen und ihre Redezeit mit fiinf Minuten begrenzt
ist. Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet hat sich Frau

GRin Mag. Nittmann, und ich erteile es ihr. Bitte, Frau Ge-
meinderatin.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, sehr geehrte Damen und Herren! Schade,
dass die jungen Schiler schon wieder zum néchsten Ter-
min eilen. Dann begriiRe ich zumindest die Zuseher im Li-
vestream!

Die SPO hat das Thema gewéhlt ,Wien kampft ent-
schlossen gegen Diskriminierung und gegen Gewalt jeder
Form gegenuber Frauen und Médchen.” Das klingt sehr
gut. Die Frau Kollegin Ludwig-Faymann ist mir ein biss-
chen die MaBnahmen, mit denen Sie entschlossen diesen
Kampf fiihrt, schuldig geblieben. Wie ich den Titel zur Ak-
tuellen Stunde gelesen habe, war mein erster Gedanke:
Eigentlich ist das ein Hohn gegeniiber den betroffenen
Madchen und Frauen, die vor allem von Gewalt in Wien
betroffen sind.

Meine Damen und Herren von der SPO, verlassen Sie
das Rathaus nicht, gehen Sie nicht durch Wiens Stral3en,
reden Sie nicht mit Lehrern, sind Sie nicht in Wiens Schu-
len? Ich kann Ihnen sagen, wir tun das, und wir héren, was
sich auf der StralBe abspielt, wir héren von Lehrern, die
mit ihren Kindern nicht mehr zurechtkommen, die der Ge-
waltbereitschaft in den Schulen nicht mehr Herr werden,
die den Kindern, die dort Krieg spielen oder zum Krieg
aufrufen, einfach nicht mehr Herr werden. Wir nehmen die
gewaltbereite Stimmung in den Bezirken wahr, wir sehen,
was sich in Favoriten abspielt, wir sehen, wenn junge Kin-
der mit grinen Stirnbandern und mit Waffen bewaffnet in
den Schulen herumturnen! Wo ist da lhr entschlossener
Kampf?

Ich habe das Geflihl, den einzig entschlossenen
Kampf, den Sie von der SPO mit den willfahrigen Helfern
der NEOS kampfen, ist der fur die Massenzuwanderung,
der fiir das Offnen der Grenzen und der Toleranz gegen
Intolerante - ja, es ist leider so. (GRin Martina Ludwig-Fa-
ymann: Es ist nicht so!) Ich weil? schon, dass ihr das nicht
hdéren kénnt, wir haben recht, wie wir immer recht hatten.
(GRin Martina Ludwig-Faymann: Wir sind nicht zustan-
dig!) Ja, naturlich ist es so, naturlich ist es so, lhr einziges
Ziel in der Stadt ist es: Die Stadt muss wachsen, die Stadt
muss wachsen. Wir haben die Zweimillionengrenze ge-
knackt, als wére das Wachsen einer Stadt ein Wert an und
fur sich. Wachstum ist kein Wert an und fir sich, ein
Krebsgeschwir wéachst und das ist auch kein Wert, das ist
nichts Positives. (Beifall bei der FPO.)

Sie sehen: Vor allem der ungezugelte Zuzug seit 2015
bringt die Stadt an die Grenze des Belastbaren, die Infra-
struktur ist am Platzen, die Menschen, die in der Stadt le-
ben, kénnen diesen Zuzug in der Form nicht mehr hinneh-
men, der Zusammenhalt ist gefahrdet in dieser Stadt, und
das ist lhre Politik, die dafiir verantwortlich ist, Sie sind
daflr verantwortlich, dass genau diesen jungen Madchen
und diesen Frauen diese Gewalt droht und dass sie dieser
Gewalt ausgesetzt sind, das haben Sie mit Ihrer Politik
verursacht! (Beifall bei der FPO.)

Und zum Thema Gleichberechtigung und Diskriminie-
rung von Frauen und Madchen: Da gebe ich Ihnen véllig
recht, da gebe ich lhnen véllig recht - wir haben in der Ver-



Gemeinderat, 21. WP

22. November 2023

44, Sitzung / 19

gangenheit hart dafiir gekdmpft, dass wir zu einer Anna-
herung kommen von Mann und Frau auf beruflicher und
personlicher Ebene und wir sind noch weit davon entfernt,
da bin ich zu 100 Prozent bei lhnen. Wir haben auch eine
Lohnschere, noch immer ist die Beziehung zwischen
Mann und Frau nicht auf Augenhthe, und ich bin bei
Ihnen, das ist unser gemeinsames Ziel. Nur, das wenige
oder viele, wie immer man das sieht, ob das Glas halb voll
oder halb leer ist, was wir erreicht haben, ist in Gefahr!
Das ist in Gefahr, und das Ziel der Gleichberechtigung,
das wir beide gemeinsam haben, wird wohl so nicht er-
reichbar sein, wenn Ihre Politik weitergefuhrt wird. Ihre
einzige MalRnahme, die Sie genannt haben oder ich sage,
eine wesentliche - und das weil} ich, liegt Ihnen am Her-
zen -, das sind die Frauenhauser, die sind unabdingbar,
und ich bin auch der Meinung, dass es zu wenige gibt.
Aber wiirden wir so viele brauchen, wenn |hre Politik eine
andere ware? Ich glaube nicht, weil es einfach nicht so
viel importierte Gewalt in dieser Stadt geben wirde, wiir-
den Sie eine andere Politik fahren.

Und das Fordern von Frauenvereinen und Organisati-
onen, die das Ziel haben, Frauen zu starken, ist ein guter
Ansatz, aber ein defensiver Ansatz. Das Problem sind
nicht die Unterdruckten, sondern die Unterdriicker, und
die mussen wir ins Visier nehmen und das ist das, was Sie
systematisch ausblenden, das blenden Sie systematisch
(GRin Martina Ludwig-Faymann: Die Téater haben sich
verdreifacht in Wien!) aus. Wir importieren junge Ménner,
die eine Kultur in sich tragen, die ein archaisches Frauen-
bild hat, das sind Méanner, die glauben, Frauen sind Men-
schen zweiter Klasse, das sind Manner, die glauben, sie
kénnen mit Gewalt (GRin Martina Ludwig-Faymann: Glau-
ben Sie wirklich, dass es das nur dort gibt?) - Sie (in Rich-
tung GRin Martina Ludwig-Faymann) sehen die Korrela-
tion nicht zwischen Gewalt an Frauen und der importierten
Gewalt durch diese jungen Méanner, die von Kriegserfah-
rungen getrieben sind, die Kriegserfahrungen leben, de-
ren Gewalt die einzige Sprache der Kommunikation ist.
(Zwischenruf von GRin Dr. Mireille Ngosso.) Das ist das
Problem, ja, die gibt's natlrlich auch, klar gibt's die, an
denen muss man ja arbeiten, das sage ich ja nicht, dass
es nicht der Fall ist, aber der grof3e Teil, der groRe Teil ist
die importierte Gewalt und fur die sind Sie zustandig. Man-
ner, die Frauen noch unter das Kopftuch zwingen, Man-
ner, die Frauen in die Zwangsehe fuhren (GRin Martina
Ludwig-Faymann: Das stimmt.), das ist das ...

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk (unterbrechend):
Frau Gemeinderatin, bitte den Schlusssatz formulieren.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (fortsetzend): Und diesen
jungen Méannern mussen wir eine ganz, ganz klare Bot-
schaft senden und die heif3t: Null Toleranz fur Frauenver-
achtung! (GRin Martina Ludwig-Faymann: Das war vor 20
Jahren schon so und vor 30! - Beifall bei der FPO.) Aber
die Gewalt steigt explizit nach oben.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Mag. Bakos, und ich erteile es ihr.
Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Mag. Dolores Bakos, BA (NEOS): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende, sehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin,

sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen und werte Zuse-
herinnen und Zuseher!

Ich mochte diese Aktuelle Stunde nutzen oder viel-
mehr meine Redezeit, um Uber Nadine W. zu sprechen.
Jene Nadine W., die eine Trafik im 9. Bezirk auf der NuRR-
dorfer Stral3e betrieben hat - vielleicht kennen manche
von lhnen diese Trafik, von der ich spreche. Jene Nadine
W., die im Méarz 2021 kurz vor dem Weltfrauentag vor
zweieinhalb Jahren in eben dieser Trafik bis zur Bewusst-
losigkeit gewurgt, mit Benzin tibergossen und angezindet
wurde. Jene Nadine W., die in dieser Trafik daraufhin ein-
gesperrt und vom Téter zurlick gelassen wurde. Als sie
von Passantinnen und Passanten aus dieser Trafik befreit
werden konnte - namlich von auf3en mit einem Einkaufs-
wagen, indem man versucht hat, die Tur von auf3en auf-
zubrechen-, war sie kaum mehr erkenntlich und hatte le-
diglich eine funfprozentige Uberlebenschance. Der Téter:
ihr Ex-Partner. lhr ,Vergehen*: Sie wollte sich von ihrem
Partner trennen. Sie hat leider nicht Uberlebt. Diese Trafik
- so geht es mir und ich glaube, es geht sehr vielen von
Ihnen genauso, wenn man diese Trafik heute sieht - ist ein
furchtbares Mahnmal dafiir, dass Frauen in unserer Ge-
sellschaft noch immer weniger wert zu sein scheinen,
dass es noch immer festgefahrene Geschlechterrollen
gibt, die es aufzubrechen gilt, und dass wir genau solche
Morde, die aber nur die Spitze des Eisbergs an Gewalt
gegen Frauen sind, eines Eisberges, den wir, glaube ich,
kaum fassen konnen, dass es nur mittels eines dichten
Gewaltschutznetzes und vor allen Dingen durch viel, viel
Praventivarbeit, angefangen bei den Kleinsten, mdglich
ist, diese Femizide, diese Gewalt gegen Frauen zu verhin-
dern, sehr geehrte Damen und Herren! (Beifall bei NEOS,
SPO und GRUNEN.)

Es ist leider nur einer von vielen Femiziden, von vie-
len, vielen, unzéhligen Mordversuchen, die in diesem
Land stattfinden, weil sich ein Mann in seiner ,Ehre* ge-
krankt fihlt, weil er seine Partnerin, seine Frau, seine
Freundin nicht als Partnerin auf Augenhéhe wahrnimmt,
sondern als seinen Besitz, und weil das ein Besitz ist, den
man halt so hat, darf dieser Besitz natirlich auch keinen
eigenen Willen bilden, weil es eben nicht die Partnerin ist,
die man sieht, sondern eben seinen Besitz und weil es
schlicht noch immer keine umfassende Geschlechterge-
rechtigkeit gibt und noch immer keine vollumfassende
Gleichstellung von Frauen und Ménnern. Ich hore ganz oft
in diesem Zusammenhang: Na ja, aber was kénnen wir da
schon grof3 tun? Das gab es immer schon, das gab es ja
immer schon, wird es halt auch immer geben, ist halt ein
Problem, das man nicht wirklich 16sen kann. Was sollen
wir machen, ist die Frage. Diese Frage ist aber in Wahr-
heit sehr leicht beantwortet, ndmlich, indem wir ganz
gleich unseres Geschlechtes, ganz gleich, ob beruflich, ob
privat, ganz gleich, auf welcher politischen Ebene wir uns
befinden, uns fir diese Gleichstellung stark machen, dass
wir keine Show-Politik betreiben, egal, aus welcher Ecke
sie auch kommen mag, sondern dass wir uns wirklich red-
lich darum bemiihen, dort, wo wir unsere Kompetenz ha-
ben, diese Gleichstellung voranzutreiben, sehr geehrte
Damen und Herren! (Beifall bei NEOS und SPO.)
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Was heifdt das? Ich gebe ein paar Beispiele. Das heif3t,
wirklich die Vereinbarkeit von Familie und Beruf voranzu-
treiben, das nicht als hohle Phrasendrescherei einfach nur
so vor sich hinzusagen, sondern wirklich die politischen
Rahmenbedingungen zu schaffen, dass ich als Frau, als
Partnerin auf Augenhdhe in dieser Partnerschaft fungie-
ren kann, dass ich nicht - wenn ich zum Beispiel ein Kind
bekomme - als Bittstellerin dastehe, sondern dass tat-
sachlich die Kinderbetreuung ausgebaut wird, dass auch
die Vater, auch die Manner in die Verantwortung genom-
men werden, zum Beispiel bei Karenzen.

Dass es aber auch endlich zum verpflichtenden, zum
automatischen Pensions-Splitting kommt, damit Pensi-
onszeiten selbstversténdlich fair und gerecht aufgeteilt
werden, weil es eine Frage der Fairness ist, von Anfang
an. Das heif3t aber auch: Korperliche, sexuelle Selbstbe-
stimmung nicht zu einer ideologischen Frage zu machen,
sondern klipp und klar klarzustellen, Frauen gehort ihr
Korper und niemandem sonst auf dieser Welt, sehr ge-
ehrte Damen und Herren! (Beifall bei NEOS, SPO und
GRUNEN.)

Das bedeutet vor allen Dingen auch: Schluss mit ver-
alteten Rollenbildern, mit festgefahrenen Stereotypen, auf
deren Nahrboden diskriminierende Machtausiibung, se-
xistisches Verhalten géart, denn dafur darf in unserer Ge-
sellschaft kein Platz sein. Diese drei Punkte bedenkend,
mochte ich mit einem Apell schliel3en, der in meinen Au-
gen die groRte Gefahr beschreibt, ndmlich: Lassen wir
niemals zu, dass genau das, was ich gerade beschrieben
habe, Normalitat wird. Lassen wir nicht zu, dass wir ange-
sichts der wochentlichen Félle, die wir auch in den Medien
lesen, angesichts der vielen Femizide, die leider passie-
ren und vonstattengehen in diesem Land, dass wir da ab-
stumpfen und es als etwas Gewohnliches abtun. Lassen
wir nicht zu, dass so getan wird, dass man einfach schlicht
dagegen nichts tun kénnte, denn fir Nadine W. ist es lei-
der zu spéat. Aber fiir viele, viele Frauen nicht, behalten wir
das immer im Hinterkopf, vielen Dank. (Beifall bei NEOS,
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Spielmann, BA, und ich erteile es
ihr. Bitte, Frau Gemeinderétin.

GRin Viktoria Spielmann, BA (GRUNE): Liebe Frau
Vorsitzende, liebe Frau Vizebirgermeisterin und Stadtra-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen und lieber Zuseherin-
nen vor dem Livestream!

Ich fand den Anfang der Aktuellen Stunde eigentlich
recht gut, weil sichtbar wurde, dass es einen gemeinsa-
men Schulterschluss gegen Gewalt an Frauen gibt. Leider
hat die FPO in ihrer Wortmeldung sofort wieder alles zer-
stort in der Hinsicht (Zwischenruf bei der FPO: Alles zer-
stort?!), weil es einfach ein Wahnsinn ist - und Sie sollten
sich wirklich schamen, dieses wichtige Thema standig fr
ihre rassistische Politik zu instrumentalisieren. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Ganz generell, Frau Nittmann, eine Partei, die zum
Beispiel davon spricht, wie die FPO-Amstetten, dass
Frauenhauser ja Familien zerstéren wiirden, sollten viel-
leicht zu dem Thema besser schweigen. (Beifall bei GRU-
NEN, SPO und NEOS.)

,Die Mauern eines Hauses sind eher ein Hindernis flr
eine Frau als ein Schutz.” - dieses Zitat stammt von Clara
Zetkin und es ist zwar schon tber 100 Jahre alt, aber es
hat an Aktualitét leider nichts eingebi3t. Das Zitat bringt
doch relativ gut auf den Punkt, was jede von Gewalt be-
troffene Frau weifld und wo alle Expertlnnen sich wirklich
einig sind, ndmlich, dass die Gewalt an Frauen zwar im
Privaten passiert, aber keine Privatsache ist, sondern eine
der groften Menschenrechtsverletzungen. Die eigenen
vier Wande sind leider nach wie vor oft der gefahrlichste
Ort fur Frauen.

In 3 Tagen begehen wir zum insgesamt 42. Mal den
Internationalen Tag gegen Gewalt an Frauen, er startet
am 25.11. und geht bis zum Internationalen Tag der Men-
schenrechte am 10.12. Und diese 16 Tage sind deshalb
so wichtig, weil wir auf dieses extreme Ausmalfd der Ge-
walt hinweisen mussen, und Gewalt gegen Frauen ist lei-
der - wie wir ja schon gehort haben - allgegenwartig und
betrifft so gut wie jede Frau und jedes Madchen, und wenn
nicht direkt, dann im Umfeld, also auch hier. Wenn wir sa-
gen, jede 3. Frau in Osterreich ist von Gewalt betroffen,
dann ist auch jede 3. Frau von 100 Abgeordneten oder
von 50 Abgeordneten hier betroffen, und es ist doch ein
Ausmal, finde ich, das sehr gut zeigt, wie schlimm und
wie strukturell dieses Problem leider ist. Alleine dieses
Jahr haben wir 25 Femizide zu betrauern und 29 Frauen-
mordversuche. Das heil3t, jede zweite Woche schafft es
ein Mann, eine Frau umzubringen, und jede zweite Woche
fuhrt es dazu, dass Frauenleben ausgeldscht werden,
dass Mutter ermordet werden, dass Kinder darunter lei-
den, und es ist eine extreme Menschenrechtsverletzung,
und wir missen wirklich auf allen Ebenen, wurscht, ob im
Gréatzl, auf Bundesebene oder auf Stadt-Wien-Ebene al-
les tun, um diese Gewalt endlich zu verhindern und zu be-
enden, liebe Kolleginnen. (Beifall bei GRUNEN, SPO und
NEOS.)

Wir missen natirlich auch dariiber sprechen, wer
diese Gewalt ausiibt. Das sind im allermeisten Fall M&n-
ner, und das sind vor allen Dingen Manner, die den
Frauen nahestehen oder ihnen einmal nahegestanden
sind. Womit Frauen leider immer wieder konfrontiert sind,
wenn sie Uber diese Gewalt sprechen oder versuchen,
sich dagegen zu wehren, ist diese ganz, ganz unsagliche
Tater-Opfer-Umkehr. Mir ist auch hier wichtig, im Gemein-
derat darauf hinzuweisen, dass es einfach nicht sein kann,
dass, wenn sich Frauen o¢ffentlich zum Beispiel dagegen
wehren, jedes Mal wieder diese Schuldumkehr passiert.
Dass ihnen gesagt wird: Na ja, du hattest halt einen zu
kurzen Rock an, du hattest so einen tiefen Ausschnitt. O-
der: Na ja, sie ist ja backstage gegangen, was erwarten
sich die Frauen eigentlich. Da muss man wirklich mit aller
Klarheit sagen: Wir Frauen erwarten uns zu jedem Zeit-
punkt, egal, was wir anhaben, egal, wo wir sind, egal, wel-
ches Geschlecht wir haben, wir erwarten uns ein Recht
auf ein gewaltfreies Leben, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! (Beifall bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

Zum Ende méchte ich mich noch einmal bedanken fir
die gute Uberparteiliche Zusammenarbeit in diesem Feld,
und ich bin auch froh, dass wir dieses Jahr wieder die
Fahne hissen am Rathaus. Trotzdem mdchte ich immer
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wieder erneuern: Es ware natirlich schoén, wenn wir fir
die internationale Kampagne der ,16 Tage gegen Gewalt
an Frauen® die Fahne der UNO aufhangen wirden, weil
das das weltweite Zeichen dazu ist. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, wir missen daran arbeiten, dass Gewalt gegen
Frauen aufhort und dass Tater endlich nicht mehr ge-
schitzt werden, sondern Betroffene geschitzt werden!
Danke. (Beifall bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau StRin Mag. Jungnickel, und ich erteile
es ihr. Bitte, Frau Stadtratin.

StRin Mag. Isabelle Jungnickel: Sehr geehrte Damen
und Herren, hoher Gemeinderat!

Als ich das Thema der Aktuellen Stunde erfahren
habe, habe ich mir als Erstes gedacht: Wie wenige Frauen
in diesem Raum haben noch nie psychische oder physi-
sche Gewalt erfahren? Wir versuchen, hier sehr offen
Uber dieses Thema zu reden, aber jede Einzelne von uns
hier, die dieses Thema erfahren hat - fur die ist es ein
Tabuthema, fUr die ist es stigmatisierend. Es bedeutet fur
jede Einzelne Scheitern und Opfern, und das, obwohl wir
wissen: Jede dritte Frau in Osterreich ist im Laufe ihres
Lebens mit Gewalt konfrontiert.

Ich habe mir gedacht: Wie viele Personen, mannlich
oder weiblich, in diesem Raum haben bereits Gewalt an
Frauen, psychische, physische Gewalt, erlebt, passiv als
Zuseher? Und was hat der Einzelne hier getan? Dann
habe ich mir gedacht: Wie viele Personen in diesem Raum
haben Gewalt an Frauen noch nie erlebt, noch nie wahr-
genommen und nie beobachtet? Leben die in einer ande-
ren Ecke, in einer Blase oder fehlt es an Bewusstsein, an
Empathie und Awareness? Ich will auf niemanden mit
dem Finger zeigen. Aber ich will ganz klar aufzeigen, dass
jeder Einzelne einen Beitrag leisten muss, dass fir uns
Frauen das Leben in dieser Stadt, in diesem Land, auf
dieser Welt besser wird. (Beifall bei OVP, SPO, NEOS
und GRUNEN.)

Und Bewusstsein: Da stimmt was nicht, Zivilcourage:
Ich muss was tun - das brauchen wir, das brauchen wir
viel mehr, insbesondere auf Grund der Transformation in
unserer Gesellschaft. Die Politik braucht die Menschen,
die Menschen brauchen die Politik. Bewusstsein und Zi-
vilcourage reichen nicht, und darum bin ich sehr froh, dass
wir auf Bundesebene mit unserer Bundesministerin
Susanne Raab fir 2024 ein Frauen-Budget von 33,6 Mil-
lionen EUR haben werden, ein Budget fir frauenspezifi-
sche Beratung fiir Gewaltschutz. Und ich bin sehr froh,
dass wir in Wien auch heuer wieder eine Aufstockung ha-
ben werden und ein Budget von Uber 13 Millionen EUR.
Das begruf3e ich sehr. Diese Gelder miissen ankommen.
Das ist sehr, sehr viel Geld. Dieses Geld muss ankommen
und darf keinesfalls in fragwurdigen oder intransparenten
Vereinen versiegen. Das Geld muss ankommen! Dass
das nicht der Fall war, ist in Wien leider schon das eine
oder andere Mal ein Problem gewesen, und wir werden
uns damit befassen missen.

Wenn wir Uber Gewalt sprechen, dann ist sozusagen
die Spitze des Eisbergs der Femizid. Der Femizid ist sta-
tistisch leicht zu erfassen, viel leichter als die kleinen
Ubergriffe, die Herabwirdigungen, der kleine Tritt, das

Beiseiteschieben, der Sto3. Wir wissen namlich: Ein Vier-
tel der Weltbevdlkerung findet es okay, wenn Frauen ge-
schlagen werden. Wie lautet die Statistik am Tatort Wien
im Jahr 20237 - Ein Drittel aller Femizide in Osterreich fin-
det in Wien statt, obwohl wir nur 21 Prozent der Bevolke-
rung haben. Die Hélfte der Mordversuche findet in Wien
statt. Wir wissen, dass 56 Prozent der Tater aus Drittstaa-
ten kommen, aus der der EU oder sind unbekannter Her-
kunft. Tater: Mannlich. Tatmittel: Stichwaffe.

Ja. Auf Grund dieser klaren Zahlen wissen wir: Der
Femizid findet im Migrantenmilieu statt. (GRin Martina
Ludwig-Faymann: Genauso schlimm!) Und ich muss sa-
gen, meine Kolleginnen und Vorrednerinnen: Nadines
Mann ist Agypter. (Weiterer Zwischenruf von GRin Mar-
tina Ludwig-Faymann.) Ja. Er ist Agypter. Wir wissen,
dass hier Werthaltungen und Bilder, die Manner haben,
importiert werden, die mit unseren nicht deckungsgleich
sind. (Beifall bei der OVP.) Die Manner wollen verstandli-
cherweise diese Bilder und Wertvorstellungen behalten,
die Frauen wollen aber raus, und - knall - dann kracht es.
90 Prozent der Femizide passieren im familiaren Bereich.
(Zwischenrufe bei der SPO.) Regen Sie sich nicht auf!
Lassen Sie mich fertigsprechen! Ich habe gesagt: Das ist
die Spitze des Eisberges. Und unter der Spitze des Eis-
berges befinden sich zwei Drittel des Eisberges, wie wir
alle in der Schule gelernt haben, wenn wir gebildet sind.
Und dort ist die Gewalt. Dabei handelt es sich nicht nur
um Femizid, die Gewalt beginnt viel, viel friher.

Wir wissen: Gewalt gegen Frauen findet in allen, wirk-
lich in allen Gesellschaftsschichten statt, und daher muis-
sen Mallnahmen gesetzt werden, die Uberall greifen. Die
Forderungen missen greifen. Pravention muss im Kinder-
garten und in der Schule stattfinden. Wir brauchen mehr
Bildung. Deutschkenntnisse alleine reichen nicht. Ein
bisschen rechnen und ein bisschen schreiben lernen
reicht nicht. Bildung heif3t, auch Werte zu lernen. Integra-
tion bedeutet, Werte zu respektieren, zu schatzen und zu
leben. Das sind Forderungen, die wir ganz klar haben.

Im Hinblick darauf ist es wirklich beschamend und tut
mir leid, dass unser Antrag, mit dem wir den QR-Code fiir
die App DEC122 beantragt haben, nicht angenommen
wurde, und zwar mit der Begriindung: Es ist zu schwierig
mit der Reinigung, wenn man das in 6ffentlichen WC-An-
lagen anbringt. - Ich glaube, jedem von uns graust ein
bisschen, wenn er auf eine 6ffentliche WC-Anlage gehen
muss. Das Grausen ist aber nicht so schlimm wie das
Angsthaben! Und darum meine ich, dass es wirklich trau-
rig ist, dass wir es nicht geschafft haben, auf den WC-An-
lagen der Stadt Wien diesen Code anzubringen. Klar ist
namlich: Gewalt an Frauen ist keine Privatsache! (Beifall
bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Maximilian Krauss, und ich er-
teile es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

L~Jahrlich grifdt das Murmeltier* muss es fast heil3en,
wenn wir hier ein Mal im Jahr leider diese Debatte tUber
Gewalt an Frauen und iber die Schlechterstellung von
Frauen fiihren missen. Und wenn wir morgen hier auch
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wieder eine Fahne hissen, dann ist das irgendwie ein net-
tes Zeichen, aber man muss schon sagen: Abgesehen
von diesen symbolischen Akten passiert alle anderen 364
Tage im Jahr leider sehr wenig! Es gibt Pressekonferen-
zen, es werden irgendwelche Kampagnen prasentiert,
aber in Wahrheit geht all das an den echten Problemen
vorbei, und in Wahrheit haben Sie auch im vergangenen
Jahr in Wien nichts getan, um die Sicherheit von Frauen
im Besonderen im 6ffentlich Raum zu verbessern. Des-
wegen halte ich diese von lhnen gefiihrte Debatte in wei-
ten Teilen fir heuchlerisch. Leider sind Sie verantwortlich,
doch Sie versuchen hier, die Verantwortung abzuschie-
ben, und das ist abzulehnen. (Beifall bei der FPO und von
GR Wolfgang Kieslich.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sie waren
es, die seit dem Jahr 2015 viele, viele junge kulturfremde
Manner nach Wien gelockt haben. (GRin Martina Ludwig-
Faymann: Gelockt?) Sie waren es, die diese Manner, die
oftmals aus dem arabischen Raum gekommen sind, auf
dem Bahnhof willkommen geheil3en und damit Signale fir
weitere Zuwanderung aus diesen kulturfernen Bereichen
gesetzt haben. Sie sind es, die weiterhin Sozialwohnun-
gen vergeben und Sozialgelder an Menschen auszahlen,
die hier herkommen und dann oftmals kriminell werden
und oftmals Gewalt gegen Frauen ausiben. Deswegen
sind Sie sehr unglaubwirdig, wenn Sie sagen, dass Ihnen
das Thema Sicherheit von Frauen im 6ffentlichen Raum
ein ernsthaftes Anliegen ist, meine sehr geehrten Damen
und Herren! (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang
Kieslich.)

Wenn wir uns dann ansehen, dass eben Sie dafiir ge-
sorgt haben, dass Frauen sich oftmals in Parkanlagen, in
offentlich Verkehrsmitteln oder ganz einfach auf Stral3en
nicht mehr sicher fuhlen, dann sind Sie bei der Sicher-
heitsdebatte nicht nur auf dem falschen Dampfer, sondern
sorgen Sie auch mit kleinen MalRnahmen dafir, dass
Frauen sich oftmals nicht mehr sicher fiihlen kénnen. Sie
waren es namlich beispielsweise, die vor Kurzem dafir
gesorgt haben, dass offentliche Straf3enbeleuchtungen
reduziert werden, diesfalls also einen angeblichen Klima-
schutz vor die Sicherheit von Frauen gestellt haben. Sie
sind also auch bei solchen kleinen Punkten immer wieder
dafur verantwortlich, dass die Themen Sicherheit und
Frauenschutz im 6ffentlichen Raum nicht die Prioritat ha-
ben, die sie eigentlich verdienen wiirden, weswegen diese
MafRnahmen von lhnen schlichtweg falsch sind. (Beifall
bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, um diese
Debatte - die wir leider fuhren missen, weil jede Gewalt
gegen eine Frau sowie jede Gewalt allgemein fasch und
schlecht ist - serids fuhren zu kénnen, missen wir einen
Blick in den Sicherheitsbericht des Innenministeriums aus
dem Jahr 2022 werfen. Dabei wird ganz klar, dass es hier
eine massive Uberreprasentation von Menschen ohne 6s-
terreichische Staatsbiirgerschaft gibt. Sehen wir uns bei-
spielsweise das Thema Vergewaltigung an: Es hat 183
entsetzliche Vergewaltigungen in Wien gegeben hat, und
davon wurden laut Statistik des BMI Giber 160 von Auslan-
dern veriibt. Somit ist klar, dass Ihre unkontrollierte Zu-
wanderungspolitik fatale Folgen fiir die Frauen in dieser

Stadt hatte, namlich fatale Folgen in Form von Vergewal-
tigungen, Ubergriffen, Belastigungen. 160 Vergewaltigun-
gen allein im Jahr 2022 durch Nichtstaatsburger! Solange
Sie in diesem Zusammenhang nicht umdenken, sind lhre
Lippenbekenntnisse, Ihr Fahnenhissen und Ihre schénen
Worte fur mehr Sicherheit fiur Frauen total unglaubwirdig!
(Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Auch in anderen Bereichen sind Fortschritte in Gefahr,
die in den letzten Jahren fiir Frauen erzielt werden konn-
ten und auch von Frauen erkdmpft wurden. Wenn wir
namlich sehen, dass die Errungenschaft von ,safe
spaces” fur Frauen in weiten Bereichen, also die Schaf-
fung von Ruckzugsorten fur Frauen, wo sie sich sicher
fuhlen kénnen, jetzt in Wien durch die Diskussion, dass
Sie offentliche Toiletten oder sogar Toiletten in Schulen
fur Manner 6ffnen wollen, in Frage gestellt werden und so-
gar der intimste Bereich, néamlich Toilettenanlagen an
Schulen und im 6ffentlichen Bereich, von Ihnen fur Man-
ner im Zuge eines Kniefalls vor der linken ,wokeness* und
der LGBTQ-Bewegung gedffnet werden soll, dann steht
fest: Damit tun Sie der Frauenbewegung hier sicherlich
keinen guten Dienst!

Ich méchte abschlieRend Alice Schwarzer zitieren, die
definitiv keine bekennende Freiheitliche ist: Sie sagt, dass
es ein riesiges Problem ist, dass von den Linken versucht
wird, das biologische Geschlecht zu &ndern, weil man die
Natur nicht abschaffen kann. - Vielen Dank. (Beifall bei
der FPO))

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&chster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Konrad, und ich erteile es ihm.
Bitte, Herr Gemeinderat

GR Mag. (FH) Jorg Konrad (NEOS): Frau Vorsit-
zende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Berndorf, Murzzuschlag, Edling, Bad Leonfelden,
Wien-Liesing, Raaba, Strasshof an der Nordbahn, Wien-
Ottakring, Graz-Wetzelsdorf, Hohentauern, St. Peter am
Kammersberg, Eberndorf, Birkfeld, Lamprechtshausen im
Flachgau, Altenmarkt bei Firstenfeld, Wien-Liesing,
Wien-Leopoldstadt, Wien-Hietzing, @ Wolfsberg im
Schwarzautal, Stral3burg, Linz, Langenlois, P6ls, Ober-
kurzheim: Das, meine Damen und Herren, waren 2023
jene Orte des Grauens, an denen 25 Frauen brutal ermor-
det wurden, und zwar brutal ermordet, weil sie Frauen wa-
ren. Sie waren Opfer eines Femizids, also der Tétung von
Frauen und Madchen auf Grund ihres Geschlechts, auf
Grund von Abwertungen durch Manner, auf Grund von
patriarchalen Rollenvorstellungen. Alle Téater standen in
einem Beziehungs- und Familienverhaltnis zum Opfer.
AuBerdem, sehr geehrte Kollegin und sehr geehrter Kol-
lege von der FPQ, zeigen die genannten Orte auch, dass
Gewalt an Frauen kein isoliertes, grof3stadtisches, mig-
rantisch geprégtes Problem darstellt. Héren Sie also bitte
damit auf, das Problem Gewalt an Frauen fur Ihre politi-
sche Agenda zu missbrauchen! (Beifall bei NEOS, SPO
und GRUNEN.)

Gewalt an Frauen ist ein gesamtgesellschaftliches
Problem, und diese 25 Femizide sind nur die traurige
Spitze des Eisbergs, wenn es um strukturelle Gewalt an
Frauen und Madchen geht. Jede 3. Frau ist in Osterreich
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ab ihrem 15. Lebensjahr von korperlicher und/oder sexu-
eller Gewalt betroffen. Das ist eine weitere Zahl, die einen
fassungslos macht! Das sind unsere Frauen, und das sind
unsere Tdchter, sehr geehrte Damen und Herren, und das
durfen wir als Gesellschaft nicht hinnehmen! Selbstver-
sténdlich ist diesbeziiglich auch die Politik gefordert, ent-
sprechende MalRnahmen zu treffen, um diesem Horror et-
was entgegenzusetzen. (Beifall bei NEOS, SPO und
GRUNEN.)

Wien hat in dieser Hinsicht einen &uf3erst engagierten
Weg eingeschlagen. Es wurden schon zahlreiche Initiati-
ven auch von meinen Vorrednerinnen genannt: Es geht
um den Schutz von Frauen und Madchen in Frauenhau-
sern, um eine Betreuung der Opfer durch die Frauenorga-
nisationen beziehungsweise auch um Préventivarbeit in
der Mannerberatung Wien oder auch bei vielen Projekten
an Schulen und der Jugendarbeit. Ich bedanke mich bei
allen Menschen, die sich tagtaglich anlasslich dieser Initi-
ativen fur betroffene Frauen und gegen Mannergewalt en-
gagieren.

Gewalt an Frauen ist aber eben auch eine gesamtge-
sellschaftliche Herausforderung, und da braucht es ge-
rade auch uns Méanner, die hier entschieden dagegenhal-
ten. Wir begehen diese Woche am 25. November wieder
den Internationalen Tag gegen Gewalt an Frauen und da-
nach die schon angesprochenen ,16 Tage gegen Gewalt
an Frauen und Madchen* als gemeinsame internationale
Kampagne. Daher tragen viele von uns auch heute schon
das White Ribbon und unterstreichen damit unsere Ver-
antwortung fur dieses Thema. Und wir rufen alle Manner
dazu auf, keine Gewalt an Frauen auszuiben und auch
unsere Haltung betreffend ,Stopp der Mannergewalt!” 6f-
fentlich zu zeigen. - Vielen Dank. (Beifall bei NEOS, SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr StR Peter Kraus, und ich erteile
ihm. Bitte, Herr Stadtrat.

StR Peter Kraus, BSc: Frau Vorsitzende! Sehr ge-
ehrte Frau Vizeburgermeisterin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Warum ist es aus meiner Sicht wichtig, dass heute bei
diesem Thema der Aktuellen Stunde auch Manner re-
den? - Aus meiner Sicht aus zwei Griinden, namlich ers-
tens nicht deshalb, weil wir es besser wissen, sondern
weil es eine Reihe von Feministinnen in unserer gemein-
samen Gesellschaft gibt, die fir alle Bereiche dieser Ge-
sellschaft, also Wirtschaft, Politik, Soziologie, betreffend
unser aller sicheres Leben seit Jahrzehnten Analysen lie-
fern, Missstdnde aufzeigen und Verbesserungsvor-
schlage machen. Insofern ist es eigentlich das Erste, was
wir Manner tun missen, zuhdren und lernen. Es ist also,
glaube ich, wichtig, das in diesem Zusammenhang einmal
als ersten Punkt anzusprechen: Zuhodren und Lernen.
(Beifall bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

Zweiter Punkt, warum es aus meiner Sicht wichtig ist,
dass auch Manner hier zu dieser Aktuellen Stunde spre-
chen: Wir Manner tragen namlich Verantwortung, wenn es
um das Thema Gewalt gegen Frauen geht, denn Gewalt
gegen Frauen ist in unserer Gesellschaft vor allem ein
Mannlichkeitsproblem. Es ist zunachst einmal insofern ein

Mannlichkeitsproblem, als es, wenn man sich sozusagen
die Taterseite ansieht, das gut bekannte Modell der Téater-
Opfer-Umkehr gibt, das vorhin schon ein paar Mal er-
wahnt wurde. Das gibt es auf ganz individueller Ebene,
das gibt es aber auch auf gesamtgesellschaftlicher
Ebene. Wir haben das heute auch wieder bei Reden der
FPO gehort: Da werden immer alle als verantwortlich ge-
nannt, nur eine Gruppe nicht, namlich die Manner. Die Ta-
ter sind aber Manner, und insofern ist Gewalt gegen
Frauen ein Mannlichkeitsproblem, sehr geehrte Damen
und Herren! (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Gewalt gegen Frauen beginnt aber schon viel friher,
bevor es dann leider tatsachlich und viel zu oft zu physi-
scher Gewalt kommt. Dass das ein Mannlichkeitsproblem
ist, bedeutet fiir mich daher auch, dass wir darliber spre-
chen mussen, wie wir ber Mannlichkeit denken, wie wir
Uber Mannlichkeit reden und was in unserer Gesellschaft,
in der wir leben, Mann sein Uberhaupt bedeutet. Warum
horen kleine Buben eigentlich immer noch, dass sie nicht
weinen durfen? Warum gilt nur der als richtiger Mann, der
nie Schwéache zeigt? Wollen wir wirklich in einer Welt le-
ben, in der Manner mit aller Gewalt Frauen zeigen, wo es
langgeht? - Ich glaube, diese Fragen, mit denen wir uns
beschaftigen mussen, zeigen auch, welches Bild von
Mannlichkeit in unserer Gesellschaft derzeit noch ge-
zeichnet wird. Und dieses Bild missen wir Manner selbst-
bewusst und konsequent hinterfragen, sehr geehrte Da-
men und Herren! (Beifall bei GRUNEN, NEOS und SPO.)

Wir alle definieren jeden Tag, was Mannlichkeit be-
deutet, und selbstverstandlich haben auch wir Manner
eine Verantwortung, diese Definition neu zu denken. Das
heil3t, dass wir als Manner in unserer Gesellschaft auch
aufstehen und eingreifen, wenn es Ubergriffiges Verhalten
gibt. Das heif3t auch, dass wir als Manner Freunde darauf
aufmerksam machen, wenn sie sexistische Kommentare
von sich geben. Das heilt, dass wir ,Stopp!“ sagen, wenn
wir Gewalt, egal, ob physische oder psychische Gewalt
gegen Frauen, Madchen und Kinder sehen. Und das be-
deutet auch, dass wir Manner bereit sein miissen, Mann-
lichkeit, und zwar auch die eigene, zu reflektieren, damit
wir zu einem modernen, offenen, emotionalen, empathi-
schen und gewaltfreien Mannlichkeitsbild kommen. Das
ist auch unsere Aufgabe als Ménner, sehr geehrte Damen
und Herren! (Beifall bei GRUNEN, SPO, NEOS und OVP.)

Ich stelle an dieser Stelle fest, dass ich froh bin, dass
es in diesem Haus und in unserem Land auf den unter-
schiedlichen politischen Ebenen viele Feministinnen so-
wie viele engagierte Frauenpolitikerinnen in den einzelnen
Fraktionen gibt, hier im Haus zum Beispiel eine Vizebur-
germeisterin. Ich darf dazu auch Justizministerin Alma
Zadi¢ zahlen, der das Thema auch sehr wichtig ist und die
diesem hochste Prioritét einrdumt. In den ndchsten Tagen
werden wir das, beginnend mit dem Hissen einer Fahne
und mit vielen weiteren Aktionen, thematisieren. Ich
meine, dass es gerade beim Thema Gewalt gegen Frauen
einen breiten Schulterschluss zwischen den Parteien und
den politischen Ebenen, aber auch zwischen der Politik
und der Zivilgesellschaft braucht.
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AbschlieBend sage ich also: Liebe Méanner! Es geht
darum, zuzuhoren und bereit zu sein, zu lernen und un-
sere eigene Verantwortung als Manner in dieser Gesell-
schaft wahrzunehmen, denn Gewalt gegen Frauen ist ein
Méannlichkeitsproblem, und das geht uns alle an. - Danke
schon. (Allgemeiner Beifall.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Dr. Greco, und ich erteile es ihr.
Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Dr. Katarzyna Greco, MIEM (OVP): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Frau Vizeburger-
meisterin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte
Damen und Herren, die Sie via Livestream mit dabei sind!

Vieles wurde heute schon gesagt. Es ist aber nie ge-
nug gesagt und nie oft genug gesagt, wenn es um Diskri-
minierung, um Gewalt und Gewalt an Frauen und an Mad-
chen geht. Allein in Wien ist alle 2 Minuten eine Frau von
Gewalt betroffen: Alle 2 Minuten! In 25 Féllen wurden es
Morde. Aber auch das Leid in all den anderen Féllen, die
alle 2 Minuten passieren, ist unermesslich. Deshalb mus-
sen wir gemeinsam in Wien uber alle Fraktionen hinweg
dafiir Sorge tragen, dass das nie wieder passiert! (Allge-
meiner Beifall.)

Ganz wichtig ist- wie von meinem Vorredner StR
Kraus bereits erwéhnt - das Involvieren der Manner. Auch
mussen wir die Komplexitat dieser Gewalttaten ganz ge-
nau verstehen, um dann die richtigen Schritte setzen zu
koénnen.

Es wird schon viel getan. Ich mdchte hier Projekte wie
beispielsweise ,INTACT Experts* vom FEM Sud oder
,WomEnCARE* vom Osterreichischen Roten Kreuz er-
wahnen. Im Rahmen dieser Projekte wird den Betroffenen
Hilfe geleistet, es geht aber auch um Sensibilisierung und
Schulungsarbeit. Es liegt ndmlich auch an Pravention und
Aufklarung, damit solche Delikte nicht mehr passieren,
und das beginnt in der Schule. Die p&dagogischen Fach-
krafte, Personen aus dem Gesundheitsbereich, Polizei,
Feuerwehr, also alle, die an den Tatorten eintreffen, sind
gefragt, genau hinzuschauen. Wir missen hinschauen,
denn ohne Hinsehen wird es weiterhin alle zwei Minuten
Gewalttaten an Frauen geben.

Das Erleben von Gewalt ist flr die Betroffenen in jeder
Facette mit enormen Folgen verbunden. Sichtbar sind
sehr oft die korperlichen Verletzungen, die blauen Fle-
cken, der plétzlich vorhandene Gipsarm, die dunkle Son-
nenbrille. Die Tragweite der psychischen und psychosozi-
alen Folgen hingegen ist oft nicht sichtbar, allerdings noch
tiefgreifender. Das stellen wir auch fest, wenn es beim
Psychosozialen Dienst Initiativen gibt, die sich genau den
betroffenen Frauen widmen.

Es wird in diesem Zusammenhang viel getan. Erst am
Freitag voriger Woche wurde FEM Med auf dem
Reumannplatz erdffnet. Diese Einrichtung dient der Auf-
klarung und der Pravention, und ich bin mir sicher, dass
dort ein ganz wichtiger Beitrag dazu geleistet werden wird,
um den Frauen Antworten auf die Fragen zu geben: Was
ist normal? Was steht mir zu? Nur dann werden wir es
namlich gemeinsam schaffen, gegen diese Gewalt anzu-
kampfen. Ich selbst bin seit (iber zehn Jahren beim OIF,
beim Osterreichischen Integrationsfonds, ehrenamtlich

unterwegs. Ich arbeite sehr viel mit Frauen, etwa mit
Frauen, die aus Syrien, aus Afghanistan beziehungsweise
aus allen Landern dieser Welt kommen. Ich selbst durfte
oder musste - wie ich sagen mdchte - eine junge Mutter,
die schlimmste Gewalt in der Familie erlebt, begleiten.
Und ich muss sagen: Das darf nicht sein! Arbeit von Sei-
ten all dieser Vereine ist nétig. Wir missen die Ressour-
cen in diese Richtung entwickeln.

Meine Kollegin Jungnickel hat es bereits erwéhnt. Die
Bundesregierung hat das Frauenbudget massiv aufge-
stockt, sie hat dieses seit 2019 um ein Dreifaches erhoht,
und solche MaRnahmen wiinschen wir uns auch hier in
Wien, wenn es um Pravention und Gewaltschutz geht. Es
geht darum, ahnliche Initiativen weiter fortzufiihren, sich
genau anzusehen, wohin das Geld flie3t - auch das wurde
bereits mehrfach heute angesprochen -, und die Vereine
zu analysieren. AulRerdem brauchen wir ein Mehr an Ge-
waltambulanzen.

Uns ist das anhand vieler Zahlen bekannt. Es gibt Ab-
sonderungsbescheide, allein in Wien waren es im letzten
Jahr 4.247. Das sind erschreckende Zahlen. Diese mus-
sen hinuntergeschraubt werden. Wir miissen gemeinsam
weiter agieren, denn jede Gewalttat ist eine zu viel. Ich
mochte zum Abschluss meine leider erkrankte Kollegin
Sabine Keri zitieren, denn das ist eines ihrer Herzenspro-
jekte, namlich mit dem gemeinsamen Motto, ,mit Kamp-
ferherz“ gegen Gewalt an Frauen und gegen Gewalt an
Madchen vorzugehen. Es darf ndmlich nie wieder alle
zwei Minuten eine Gewalttat an einer Frau geben! - Danke
schon. (Aligemeiner Beifall.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldetist Frau GRin Karner-Kremser, und ich erteile es
ihr. Bitte, Frau Gemeinderétin.

GRin Waltraud Karner-Kremser, MAS (SPO): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Hohes Haus!

Der geféhrlichste Ort flr eine Frau ist das eigene Zu-
hause, sind ihre eigenen vier Wande, und zwar unabhan-
gig davon, welche Sprache dort gesprochen wird. Die
FPO ist aber sehr eindimensional unterwegs und glaubt,
dass im Zusammenhang mit Einwanderung und Zuwan-
derung und entsprechenden GegenmaflRnahmen die ge-
samte Schuldfrage gelést ist. - Ich glaube, das liegt daran,
dass Sie in Ihrer Festung Osterreichs sitzen! Sie sollten
vielleicht einmal einen Blick Gber den Tellerrand wagen,
um zu sehen, dass das ein gesamtgesellschaftliches
Problem ist und dass dieses Problem Uberall besteht, un-
abhangig davon, woher jemand kommt, welche Sprache
er spricht, was er ist. Der Unterschied besteht nur darin,
welchem Geschlecht jemand angehért. Da brauchen wir
nicht bis nach Syrien zu schauen und festzustellen, dass
die Frauen diskriminiert sind, weil sie dort nicht in die
Schule gehen kénnen. Schauen wir doch nach Osterreich!
Dann sehen wir, dass es in Tirol, anstatt dass man Kin-
dergarten baut, fiir Frauen eine Herdpramie gibt. Sie sol-
len lieber fir 400 EUR zu Hause bleiben, anstatt selbst-
standig zu werden und von ihrem eigenen Geld leben zu
konnen! (Beifall bei SPO und GRUNEN. - GR Mag. Man-
fred Juraczka: Und was ist mit Dornauer, dem grof3en Fe-
ministen?)
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In Vorarlberg sagt man: Du darfst nicht mehr selber
dariiber entscheiden, ob du ein Kind bekommst oder nicht.
Durch massiven Druck ist es wieder gelungen, dort eine
Maoglichkeit zu finden, dass Frauen selbst entscheiden
kénnen, was mit ihrem Kdrper passiert und wie sie das
angehen. (Zwischenrufe bei OVP und FPO.) Wenn wir
schauen, wo Frauenrechte geféhrdet sind, dann sehen wir
eindeutig: Uberall dort, wo Konservative die Mehrheit ha-
ben! Uberall dort, wo Konservative an der Regierung sind,
werden Frauenrechte eingeschrankt. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Das kdnnen wir in Wien nicht mittragen, und das wol-
len wir nicht mittragen. Wir wissen: Frauen sind von Ge-
walt in hohem Ausmal geféhrdet. Es wurde heute schon
mehrmals erwahnt, und ich sage es noch einmal, weil das
eine so bestlrzende Anzahl ist. Jede 3. Frau ist betroffen.
30 Prozent haben schon psychische Gewalt erfahren. Das
ist etwas, was wir nicht hinnehmen kénnen. Da missen
wir uns aber als ganze Gesellschaft verandern. Wir mus-
sen Frauen die Mdglichkeit geben, selbstbestimmt mit ih-
rem eigenen Geld leben und sich entwickeln zu kénnen.
Denn das ist ja eine Machtfrage: Uberall dort, wo ich nicht
selbstbestimmt bin, bin ich nicht méchtig genug, um an-
deren entgegenzutreten.

Es ist sehr wichtig, dass wir auf Augenhdhe agieren,
egal, welches Geschlecht wir haben. Ich glaube, Alice
Schwarzer ist irgendwo stecken geblieben: Denn wenn
sie sagt, dass die Natur das Geschlecht vorgibt, dann
stimmt das in der modernen Zeit einfach nicht mehr! (Bei-
fall bei SPO und GRUNEN.)

Wir brauchen eine Gesellschaft, in der wir auf Augen-
héhe miteinander kommunizieren, und das kdnnen wir nur
dann, wenn wir Frauen férdern, wenn wir Frauen schiitzen
und wenn wir auch dafir arbeiten, dass junge Madchen
gestarkt werden und von Burschen Respekt erfahren. Das
tun wir mit dem Projekt ,Respekt”, das die Frau Vizebdr-
germeisterin im Jahr 2019 ins Leben gerufen hat. Durch
Corona gab es leider lange Zeit einen Stillstand, im Okto-
ber haben wir jetzt aber wieder begonnen, dieses Projekt
an zehn Schulen in Wien neu und noch breiter auszurol-
len. Alle, die dabei mitgemacht haben, sind davon begeis-
tert, und es gibt viele Schulen, die gern als nachste dran-
kommen mdchten. Tragende Schwerpunkte dabei sind
Gewaltpravention, der Umgang mit gruppenbezogener
Menschenfreundlichkeit, Vielfalt im Klassenzimmer und
Zivilcourage. In diesem Sinne wird mit den jungen Men-
schen gearbeitet, um den Burschen beizubringen, dass
alle Respekt bekommen sollen, und den Madchen beizu-
bringen, dass sie selbstbewusst durch dieses Leben ge-
hen.

Das ist die Aufgabe, die wir hier in unseren Reihen ha-
ben. Und ich kann zumindest sagen: Wir Sozialdemokra-
ten, die GRUNEN und die NEOS schreiten in dieser Frage
wirklich Schulter an Schulter. Dariiber bin ich sehr, sehr
froh, und ich wirde mich freuen, wenn die OVP mitgehen
wiirde! Und die FPO hat leider noch viel zu lernen. -
Danke schon. (Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Die Aktuelle Stunde
ist beendet.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen,
gebe ich gemaR 8§ 15 Abs. 2 der Geschéftsordnung be-
kannt, dass von Gemeinderatsmitgliedern des OVP-Klubs
der Bundeshauptstadt Wien 22, des GRUNEN-Klubs im
Rathaus 2, des Klubs der Wiener Freiheitlichen 5 und des
Klubs der Wiener Freiheitlichen gemeinsam mit GR Kies-
lich 1 schriftliche Anfragen eingelangt sind.

Von den Gemeinderdten Ellensohn, Margulies, Se-
quenz, Prack, Kickert und Otero Garcia wurde eine An-
frage an den Herrn Blrgermeister betreffend ,Liegen-
schaftstransaktionen der Stadt Wien® gerichtet. Das Ver-
langen auf dringliche Behandlung dieser Anfrage wurde
von der notwendigen Anzahl von Gemeinderatsmitglie-
dern unterzeichnet. Gemal 8 36 Abs.5 der Geschéfts-
ordnung wird die Beantwortung der Dringlichen Anfrage
vor Schluss der 6ffentlichen Sitzung erfolgen. Ist diese um
16 Uhr noch nicht beendet, wird die Gemeinderatssitzung
zur tagesordnungsgemafen Behandlung der Dringlichen
Anfrage unterbrochen.

Vor Sitzungsbeginn sind von Gemeinderatsmitglie-
dern keine Antrage eingelangt.

Die Antrage des Stadtsenats zu den Posthummern 2,
4, 8,9, 10, 11, 12, 13, 22, 23 und 26 gelten geman § 26
der Wiener Stadtverfassung als bekannt gegeben. Bis zu
Beginn dieser Sitzung hat kein Mitglied des Gemeindera-
tes zu diesen Geschéftsstiicken die Verhandlung ver-
langt. Ich erklare daher gemaf § 26 der Wiener Stadtver-
fassung diese als angenommen und stelle fest, dass die
im Sinne des § 25 der Wiener Stadtverfassung erforderli-
che Anzahl von Mitgliedern des Gemeinderates gegeben
ist.

In der Prasidialkonferenz wurde nach entsprechender
Beratung die Postnummer 7 zum Schwerpunkt-Verhand-
lungsgegenstand erklart und gleichzeitig folgende Umrei-
hung der Tagesordnung vorgeschlagen: Postnummern 7,
6, 1, 3,14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 27, 5, 24 und 25. Die
Postnummern werden daher in dieser Reihenfolge zur
Verhandlung gelangen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 7 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft eine auRerplanméaRige
Auszahlung fiir eine Kapitaltransferzahlung an die Wiener
Sportstatten Betriebsgesellschaft zur Erhéhung der At-
traktivitat des Ernst-Happel-Stadions als Veranstaltungs-
ort. Ich bitte die Frau Berichterstatterin, Frau GRin Dr.
Laschan, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Dr. Claudia Laschan: Ich bitte
um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Ich
erdffne die Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Maxi-
milian Krauss, und ich erteile es ihm. Bitte, Herr Gemein-
derat.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Mens sana in corpore sano - ein gesunder Geist in ei-
nem gesunden Kdrper. Das wusste Satirendichter Ju-
venal bereits vor gut 2.000 Jahren festzuschreiben. Leider
wird jedoch, meine sehr geehrten Damen und Herren, mit
diesem alten Wissen falsch umgegangen. Diese Weisheit
wird vernachlassigt beziehungsweise wurde vergessen.
Wien scheint in diesem Zusammenhang eine absolute
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Vorreiterrolle eingenommen zu haben. Wenn man sich
namlich die Sportférderung und die Sportpolitik in Wien
ansieht, dann sieht man, dass der Sport viel zu gering ge-
schatzt wird. Man schafft es sogar, sowohl den Spitzen-
sport als auch den Breitensport massivst und stréaflichst zu
vernachlassigen, und das ist ein gro3er Fehler in Ihrer Po-
litik, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei
der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Wenn man einen Blick auf das Doppelbudget wirft,
dann sieht man, dass Sie gerade einmal 136 Millionen
EUR flr 2 Jahre im Sportbereich budgetiert haben. Das
sind nicht einmal 70 Millionen EUR pro Jahr, und das in
einer Millionenstadt, in einer Stadt, in der Sie immer stolz
darauf sind, dass Sie bereits tiber 2 Millionen Einwohner
hat! Und das in einer Stadt, die sich selbst das Motto
~Sportstadt‘ gegeben hat, die oftmals mit dem Spruch ,Be-
wegung findet Stadt” wirbt! Dieses Minibudget von nicht
einmal je 70 Millionen EUR im Bereich Sport fur die kom-
menden 2 Jahre ist wirklich eine peinliche Angelegenheit.
Es ist angesichts des Spruches ,Bewegung findet Stadt®
fast erbarmlich, wenn nicht sogar geschmacklos, dass
man das Thema Sport dermafRlen stréflich vernachlassigt
und links liegen lasst, meine sehr geehrten Damen und
Herren! (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kies-
lich.)

Vor allem, wenn man weil3, wie viele Millionen und
Abermillionen Sie andererseits fur vollig falsche und sinn-
lose Projekte ausgeben - das diskutieren wir aber eh im-
mer ausgiebig -, muss man feststellen, dass besonders
wenig fur den Sportbereich aufgewendet wird. Und wenn
wir uns die einzelnen Sportarten ansehen, dann bemer-
ken wir, dass einerseits der Breitensport sozusagen im Ar-
gen liegt, dass andererseits aber auch bei den speziellen
Sportarten, wo Menschen professioneller trainieren wol-
len, die Mdglichkeiten in Wien dazu nicht bestehen, die
finanzielle Unterstiitzung nicht geleistet wird und auch die
baulichen Einrichtungen nicht vorhanden sind.

Schauen wir uns das beispielsweise an: Seit Uber
zehn Jahren wird auf ein neues Leichtathletikzentrum ge-
wartet. Zwei neue Schwimmzentren wurden noch von
Bgm Haupl, also vor mittlerweile bald zehn Jahren, ver-
sprochen, der gesagt hat, dass man quasi als Austausch
dafur, dass es in Wien zu keiner Olympia-Bewerbung
kommt, finanzielle Ressourcen frei machen und zwei
neue Schwimmzentren bauen wird. - Gar nichts ist pas-
siert! Alles ist im Argen gelegen! Und dass die Wienerin-
nen und Wiener sich damals gegen eine Olympia-Bewer-
bung der Stadt Wien ausgesprochen haben, ist wahr-
scheinlich nicht daran gelegen, dass sie diesen Event in
Wien nicht gewollt hatten, sondern dass sie gewusst ha-
ben, dass sich die Stadt Wien und die rote Stadtregierung
damals angesichts der miserablen Voraussetzungen, die
im Sportbereich in Wien herrschen, einer grof3en interna-
tionalen Blamage ausgesetzt hatten, meine sehr geehrten
Damen und Herren! (Beifall bei der FPO und von GR Wolf-
gang Kieslich.)

Auch das Versprechen betreffend das Leichtathletik-
zentrum hat sich als schlechter Witz entpuppt. Es gab ja
diesen Cricket-Platz entlang der Hauptallee und Vorgar-

tenstralle bereits. Und es war wirklich die nachste Bla-
mage, dass Sie hier um 800.000 EUR notdurftigste Sanie-
rungen vorgenommen haben, bei welchen auch wieder
gepfuscht wurde. Es wurden dort gerade einmal sechs
Bahnen gebaut, die ein unterschiedliches Niveau aufwei-
sen, und zwei fehlen Uberhaupt, weshalb Uberhaupt keine
internationalen Wettkdmpfe in Ihrem angeblichen Leicht-
athletikzentrum Neu stattfinden kdnnen.

Eine weitere Blamage steht schon wieder an, ndmlich
beim Neubau des ehemaligen Ferry-Dusika-Stadions, bei
dem Sie ja absichtlich véllig auf den Radsport vergessen
und die Sportinfrastruktur im Radsportbereich véllig ver-
nachlassigen und somit auch keinen annehmbaren Ersatz
fur den Abriss des ehemaligen Ferry-Dusika- Stadions
bieten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist wirk-
lich tragisch, was sich hier abspielt. Und es ist auch tra-
gisch, was sich im Bereich anderer Sportarten abspielt.
Man kodnnte diese Liste lang weiterfihren. Vor allem ist
das auch traurig, wenn man einen Vergleich zu européi-
schen Nachbarstéadten anstellt. Beispielsweise haben in
diesem Jahr in unserem Nachbarstaat Ungarn in Buda-
pest die 19. Leichtathletik-Weltmeisterschaften stattge-
funden. Das war ein hochmoderner Event, bei dem es un-
terschiedlichste Sportstatten gegeben hat, wovon einige
extra neu konzipiert und alte renoviert worden waren, so-
dass man am Ende in Ungarn eine internationale Leicht-
athletik-Weltmeisterschaft auf héchstem Niveau durchfih-
ren konnte. Gleichzeitig schaffen wir es in Wien hingegen,
weder fur den Breitensport entsprechende MaRhahmen
zu ergreifen noch fur Spitzensportler Trainingsstatten so-
wie dann auch Event-Statten zur Verfligung zu stellen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Man kdnnte
noch weiter schauen, etwa nach Hietzing, wo das Leis-
tungszentrum Schénbrunn fur einen Busparkplatz abge-
rissen wurde. Sie haben versprochen, dass eine Ersatz-
Location beim Auhof-Zentrum geschaffen werden wirde.
Nichts davon ist passiert!

Diese Stadtregierung macht wirklich im Sportbereich
gar nichts. Sie machen nicht einmal das Allernotwen-
digste. Sie sind daftir verantwortlich, dass Menschen, die
sich in Wien im Hobbybereich sportlich betétigen wollen,
nur Steine in den Weg gelegt werden. Und Sie sind dafiir
verantwortlich, dass man vom Spitzensport und von der
Forderung des echten Spitzensports in Wien Welten be-
ziehungsweise meilenweit entfernt ist. Daher sacken wir
nattrlich auch im internationalen Vergleich immer weiter
ab, weil unsere Sportlerinnen und Sportler nicht die M6g-
lichkeit haben, entsprechend zu trainieren. In Anbetracht
dessen fordere ich Sie auf, endlich ein komplettes Umden-
ken einzulegen! (Beifall bei der FPO und von GR Wolf-
gang Kieslich.)

Vorsitzende GRin Gabriele Modrk: Bevor ich dem
nachsten Redner das Wort erteile, gebe ich bekannt, dass
Frau GRin Spielmann ab jetzt fiir den Rest des Tages ent-
schuldigt ist. - Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr GR
Ornig, und ich erteile es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Vielen Dank, Frau
Vorsitzende!
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Ich bin gerade ein bisschen sprachlos. Die FPO hat es
gerade tatsachlich geschafft - wobei ich nicht weil3, wer
Kollegen Krauss die Rede geschrieben hat -, dass eine
gesamte Rede gehalten wird, ohne dass ein Mal ,Ernst-
Happel-Stadion* gesagt wird. (GR Dr. Markus Wolbitsch-
Milan, MIM: Aber auch, ohne ,,Auslénder” zu sagen.) Ohne
»#Auslander® zu sagen. Okay, das kann man schon einmal
als gut betrachten.

Absurd dabei ist aber, dass hier Attribute wie traurig,
blamabel - und ich weil? nicht, was noch alles - in den
Mund genommen werden, wobei doch meiner Meinung
nach einzig und allein die Tatsache traurig und blamabel
ist, dass man es von Seiten der FPO als einzige Fraktion,
glaube ich, in der gesamten Legislaturperiode geschafft
hat, ein einziges Mal beim Landessportrat zu erscheinen.
(Beifall bei NEOS und SPO.)

Fir all das, was hier von Kollegen Krauss kritisiert
wurde - jetzt geht er, ist eh klar -, gibt es Losungen. All das
haben wir langst im Landessportrat besprochen. Es ist de
facto im Moment in den Sport so viel ... (Zwischenruf von
GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc.) Herr Kollege Guggen-
bichler! Melden Sie sich zu Wort, wenn Sie hier verbalen
Brechreiz haben, aber machen Sie es bitte da oben!

Wir machen hier exzellente Arbeit im Sportbereich.
Wir investieren so viel wie nie zuvor in die Wiener Sport-
statten, und es bewegt sich so viel wie nie zuvor. Und ich
bin sehr stolz und dankbar, erstens, Teil des Landessport-
rates zu sein und zweitens, in dieser Legislaturperiode so
viel am Sport mitgestalten zu durfen.

Tatsachlich wirde ich jetzt gerne zu dem sprechen,
was wir heute hier besprechen werden, namlich das erste
energieautonome Fufballstadion. Ich sage jetzt bewusst
einmal FuRBballstadion, denn eigentlich ist das Ernst-Hap-
pel-Stadion so viel mehr, und darauf mdchte ich dann
auch noch eingehen. Wir alle wissen: Das Ernst-Happel-
Stadion ist in den 30er Jahren erbaut worden. In den 50er
Jahren ist es dann noch einmal um 3 Range aufgestockt
worden. Und Mitte der 80er Jahre hat es sein jetzt charak-
teristisches Erscheinungsbild mit diesem beriihmten
denkmalgeschiitzten Dach bekommen. In dieser Form
wurde es 1986 eroffnet, und es freut mich sehr, dass Os-
terreich beim damaligen Eréffnungsspiel gegen Deutsch-
land 4:1 gewonnen hat. Heute reden wir Uber diesen so
wichtigen Tagesordnungspunkt, und wie wir alle wissen,
hat Osterreich gestern auch gewonnen. Das ist ein gutes
Omen, und ich freue mich sehr Uber dieses Projekt! Und
ich gratuliere natlrlich unserer Nationalmannschaft! (Bei-
fall bei NEOS und SPO.)

In den 90er Jahren wurde sozusagen die Mantelnut-
zung ausgebaut. Es kamen Birordumlichkeiten dazu.
1992 wurde es von ,Praterstadion® auf ,,Ernst-Happel-Sta-
dion“ umbenannt. 1995 - das kann man sich heutzutage
gar nicht vorstellen - hat dort ein Champions-League-Fi-
nale stattgefunden, das wir auch voller Stolz ausgetragen
haben. Fir die EM 2008 wurde das Stadion noch einmal
saniert.

Warum zéhle ich all das auf? Was will ich damit sa-
gen? - Das Happel-Stadion war nie ein statisches Sta-
dion. Das Ernst-Happel-Stadion war stéandig ein Ort der
Erneuerung. Es war standig ein Ort der Nachbesserung,

des Anpassens an Modernitat und des Anpassens an mo-
dernste Richtlinien. Und genau das beschliel3en wir auch
heute.

Ich moéchte aber noch einmal zurlickgehen. Was
wurde denn nach der EM 2008 sehr lange diskutiert? Es
ging immer wieder um das Thema Nationalstadion. Und
auch wenn ich es besonders toll finde, dass im Moment
unsere Nationalmannschaft wieder relissiert, muss man
sich trotzdem die blanken Zahlen anschauen, denn das
Happel-Stadion ist sehr viel mehr als ein Fuf3ballstadion.
Jetzt nenne ich einmal die durchschnittlichen Besucher-
zahlen bei Landerspielen. Man sieht, dass es da extreme
Schwankungen gibt. 2011 hatten wir im Durchschnitt noch
41.000 Besucherlnnen bei Landerspielen, einen Tiefpunkt
gab es 2017 mit durchschnittlich 18.000 Besucherlnnen.
Darauf basierend kann eine redliche Stadtverwaltung hin-
sichtlich der Finanzierung naturlich nicht sagen, wir bauen
jetzt nur fur den FuR3ball ein komplett neues Stadion, das
im Hinblick auf die modernen Anspriiche der heutigen Zeit
1 Milliarde EUR kostet. - Wenn sich ein Scheich, ein Oli-
garch, ein sonstiger Mazen oder wer auch immer findet,
der sagt, dass er hier ein Stadion ohne 6ffentliche Mittel
um 1 Milliarde EUR baut, dann kann er das sehr gerne
tun!

Wir als Stadtregierung werden hier allerdings einen
anderen Weg gehen. Ich finde diesen heutigen Beschluss
sehr stark, weil er besagt: Wir bekennen uns zum Ernst-
Happel-Stadion. Wir bekennen uns zu dem, was die Be-
standsanalyse ganz klar ergeben hat, nadmlich dass die-
ses Stadion bis 2060 in einem sehr guten Gesamtzustand
bleiben wird und dass die Bausubstanz auch sehr gut ist.

Wir haben jetzt mehre Moglichkeiten: Zunéachst schaf-
fen wir Energieautonomie. Darauf wird mein Kollege Gara
spater noch sehr intensiv eingehen. Weiters werden wir
Uberprufen, was man im sportlichen Bereich und vor allem
im Veranstaltungsbereich hier schaffen kann. Mit dem
heutigen Beschluss schaffen wir auch die Rahmenbedin-
gungen fur erneuerte Trainingsplatze. Es werden sechs
neue Platze gebaut werden, die an die derzeit aktuellen
Maf3e angepasst sind, davon vier Naturrasenplatze und
zwei Kunstrasenplatze. Natirlich wird die Flutlichtanlage
mit energieeffizienten LEDs und hoher Leuchtkraft ausge-
stattet. Und als Highlight werden wir neben den MaRRnah-
men zur Energieautonomie auch die Errichtung eines
neuen Daches nach modernsten Vorgaben prifen, um
das Happel-Stadion flir Konzerte, aber auch Sportveran-
staltungen komplett zu tiberdachen. In der Mitte soll - wie
aus amerikanischen Stadions bekannt - ein fetter Video-
Cube angebracht werden, um auch diesbeziglich auf mo-
dernstem Standard zu sein.

Warum tun wir das? - Das tun wir nattrlich, weil hier
FuRballspiele stattfinden, wir miissen aber auch etwas dif-
ferenzieren. Das Happel-Stadion hat eine direkte Wert-
schopfungskette von lediglich 18 Prozent aus FuRRball-
Landerspielen. Dabei handelt es sich um knapp 20 Millio-
nen EUR. Die restlichen 80 beziehungsweise ein biss-
chen Gber 80 Millionen EUR kommen jedoch aus Open-
Air-Konzerten. Darlber diskutiert man leider nie, wir brau-
chen aber auch Veranstaltungsstatten in Wien, die fr O-
pen-Air-Konzerte in dieser GréRenordnung Platz bieten
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kénnen. Diese Moglichkeit macht das Ernst-Happel-Sta-
dion jetzt schon sensationell, wir glauben aber, dass wir
mit der Uberdachung einen zusétzlichen Boost erreichen
koénnen.

Zudem hat das natirlich einen Impact auf den Touris-
mus. Wir wissen, dass bei den Open-Air-Konzerten im
Happel-Stadion im Durchschnitt 50 Prozent der Besucher
aus Wien und knapp 20 Prozent aus den Bundeslandern
kommen. Immerhin kommen aber Uber 30 Prozent aus
dem Ausland, inshesondere von unseren direkten Nach-
barn, also aus Ungarn, Tschechien und der Slowakei, weil
wir wirkliche Event-, Veranstaltungs- und Konzert-High-
lights in diesem Stadion durchfiihren kénnen.

Jetzt komme ich noch zur Umsatzverteilung bei der
derzeitigen Auslastung. Lediglich 3 Prozent entfallen auf
den OFB und 4 Prozent auf sonstige Quellen. 93 Prozent
kommen jedoch von Open-Air-Veranstaltungen. Im Hin-
blick darauf meine ich, dass man da klar ansetzen muss.
Wir dirfen diesen Fokus nicht unterschétzen und nie aus
den Augen verlieren, dass wir in diesem Zusammenhang
nicht nur Gber ein Ful3ballstadion, sondern Uber eine Ver-
anstaltungsstatte diskutieren.

Wie geht es jetzt weiter? - Wir beschlieRen hier heute
einmal bauliche MaRnahmen zur Energieautonomie. Wir
beschlieBen den finanziellen Rahmen fiir die Uberdach-
ung. Was wir auch beschlieRen, ist, dass wir hier einen
Partizipationsprozess starten. Dieser ist mir besonders
wichtig. Ich will jetzt nicht sagen: ,That's it!“ Vielmehr ge-
hen wir ganz klar den Schritt, dass wir mit allen Stakehol-
dern, mit der Sportverwaltung, der Gastronomie, der Poli-
tik, und so weiter, darliber sprechen, was dieses Stadion
in Zukunft leisten kénnen soll und wie es sozusagen State
of the Art sein kann. Fir mich personlich - und das ist mei-
ner Meinung nach auch die Haltung der Stadtregierung -
ist das ein vdllig offener Prozess. Es kann in die Richtung
gehen, dass wir sagen, wir werden jetzt Austragungs-
stéatte fiir alle FuRballspiele in ganz Osterreich. Das wird,
glaube ich, nicht passieren, ich stelle das aber jetzt einmal
abstrakt dar. Es kann aber auch eine reine Konzert-Loca-
tion sein. Es kann sein, dass wir den gesamten Gastrono-
miebereich renovieren. Es kann sein, dass wir die Kabi-
nen neu bauen. Es kann sein, dass wir gro3ere VIP-Klubs
und VIP-Triblinen brauchen. Es kann sein, dass wir die
gesamte Triblnensituation vollig neu gestalten. Das ist
ein vollig offener Prozess.

Ich freue mich wahnsinnig Uber diesen Prozess. Wir
haben das in fachkundige Hande gelegt: Urban Innovation
Vienna wird diesen Prozess begleiten, und dieser startet
noch heuer, weil wir mit dem Bekenntnis zu diesem Sta-
dion und dieser Veranstaltungsstatte zeitnah schon die
richtigen MalRnahmen setzen wollen. Ich freue mich sehr,
dass wir dieses Geld in die Hand nehmen werden. Ich
freue mich sehr auf ein schéneres, moderneres Ernst-
Happel-Stadion und noch weitere 30 Jahre mit schénen
Erinnerungen und schénen Erfolgen, wie wir auch gestern
einen erleben durften. - Vielen Dank. (Beifall bei NEOS,
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Néachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Arsenovic, und ich erteile es
ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Johann Arsenovic (GRUNE): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen!

Maxi Krauss ist jetzt leider nicht da. Deswegen werde
ich jetzt nicht viel auf seine Ausfiihrungen eingehen. Ich
mdchte aber gerne einen Punkt erwdhnen, vielleicht kann
man ihm das ausrichten. Wenn wir heute einen Sportakt
Uber 100 Millionen zusétzliche Finanzierung beschlieRen,
dann hélt das Argument nicht, wenn er sagt: Wir geben
nur 70 Millionen im Jahr aus. Das wollte ich nur gesagt
haben. (Beifall bei GRUNEN, SPO und NEOS.) Ich
mdchte das aber positiv formulieren und die Einladung
wirklich noch einmal an den Landessportrat aussprechen,
aber dazu komme ich vielleicht eh noch einmal im Detail.

Ich weil3 nicht: War jemand von euch gestern im Pra-
ter? War jemand dort? (GR Marcus Gremel, MBA: Ich war
dort!) Ja. Das habe ich gewusst! Ich beneide dich fast ein
bisschen! Ich war leider nicht dort, ich konnte aber den
grofRten Teil zumindest im Fernsehen anschauen. Solche
Matches schaue ich mir gerne im Sender des Gegners an,
in diesem Fall war es ZDF, und gestern - das brauche ich
jetzt eh nicht zu sagen - war das besonders spannend,
und ich habe es besonders genossen. Interessant war flr
mich auch, dass der Moderator im ZDF Wien extrem ge-
lobt hat. Er hat so Uber die Stadt gesprochen, dass ich mir
schon gedacht habe, dass er ein Angestellter von Wien-
Tourismus ist. Er hat tiber das Osterreichische National-
team gesprochen, er hat aber auch tiber das Stadion und
lustigerweise auch Uber das Dach des Stadions gespro-
chen. Das war unglaublich positiv, es war sehr angenehm,
das anzuhdren, und es war fiir mich Uberraschend, dass
er auch Uber die Dachkonstruktion des Stadions gespro-
chen hat - Da habe ich mir gedacht: Wenn du néachstes
Mal vom n&chsten Match berichtest, dann wirst du sicher-
lich berichten, dass wir Europameister sind. (Zwischenruf
von GRin Martina Ludwig-Faymann.) Moment! Er wird
nicht vom OFB-Nationalteam berichten. So weit sind wir
vielleicht noch nicht, um Europameister zu sein! Er wird
aber sicherlich sagen missen, dass wir im Hinblick auf
das Ernst-Happel-Stadion Europameister sind, denn das
wird ein europameisterliches Stadion sein, wie es ein sol-
ches in Europa sonst nirgendwo anders geben wird! (Bei-
fall bei GRUNEN und SPO.)

Ich sage gleich, warum: Wir stellen namlich die Ener-
gieversorgung des Ernst-Happel-Stadions auf komplett
neue Beine. Ab 2024 wird, wie alle wissen, die den Akt
gelesen haben, eine Photovoltaikanlage errichtet, mit der
der gesamte Stromverbrauch des Stadions gedeckt wird.
Beziehungsweise muss ich mich korrigieren: Es geht nicht
nur um das Stadion, sondern es wird ein Energieplus ge-
ben. Die Photovoltaikanlage wird eigentlich ein Kraftwerk
sein, es wird namlich so viel produziert werden, dass auch
die umliegenden Gebaude, in diesem Fall vor allem das
Stadionbad, mit Strom versorgt werden. (GR David Ellen-
sohn: Es wird ganz einfach griner!) Ja. Es wird griiner. Es
wird aber wirklich einzigartig in Europa sein, dass es ein
energieautarkes Station gibt, ein Energie-Plus-Stadion
und damit einen Europameister. Und ich muss sagen:
Was die klimafitte Sanierung der restlichen Sportflachen
in Wien betrifft, da sind wir nicht Europameister, sondern
da sind wir sogar Weltmeister. (Beifall bei den GRUNEN.)
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Ich sage noch einmal: Es tut mir sehr leid, dass Maxi
Krauss nicht da ist, denn ich wirde ihm das wirklich gerne
zeigen, vielleicht spater, aber lassen wir das jetzt.

Die Stadt Wien hat eine Sportflache von zirka 10 Milli-
onen Quadratmetern. Um daftr ein Geflihl zu haben: Das
ist funf Mal die Flache des 8. Bezirks. Dabei zahle ich jetzt
aber den Prater und die Donauinsel nicht mit, sondern
meine nur richtige Sportflachen. Ein Drittel davon wird von
der Stadt Wien selbst verwaltet, von der MA 51, vom
Sportamt, und wie ihr euch vorstellen kénnt, missen diese
Anlagen verwaltet und in Schuss gehalten werden. Diese
missen aber natirlich auch immer wieder fir neue Sport-
arten hergerichtet und adaptiert werden beziehungsweise
manchmal auch, wie gesagt, generell neu errichtet wer-
den. Wir sprechen dabei von 17 groRen Sporthallen, von
13 Jugendsportanlagen und von 151 verpachteten Anla-
gen. Das sind, was mich natirlich besonders freut, groR3-
tenteils FulRballanlagen, die aber mehrere Fuf3ballplatze
haben.

Man kann sich also vorstellen, von welcher Flache
man da spricht! Zudem wachst die Stadt und entwickelt
sich weiter, und die Sportanlagen missen, vor allem na-
turlich auch energietechnisch, neue Bedurfnisse erfiillen.
AuRerdem hypen auch neue Sportarten, das vergisst man
oft, und ich sage nur fir alle jene, die es nicht wissen: Wir
sind zum Beispiel im American Football Europameister.

In Anbetracht all dessen hat StR Hanke bereits 2018
unter Rot-Grlin einen Sportstatten-Entwicklungsplan in
Auftrag gegeben. Das heif3t: Jede Wiener Sportanlage
wurde komplett durchgecheckt. Der bauliche Zustand
wurde Uberprift, es wurde ermittelt, was saniert werden
muss und welche Anlagen unter Umstdnden generalsa-
niert oder gar komplett erneuert werden missen. Es ging
darum, wo eventuell der Bedarf nach der Erweiterung ei-
ner Sportstatte oder nach einem Neubau besteht. Heraus-
gekommen ist das grofite Investitionsprojekt, das es in
diesem Bereich in Wien jemals gab. Und was mich als
Grunen besonders freut, ist, dass bei der Sanierung und
natirlich auch bei der Neuausrichtung dieser Sportanla-
gen der Sport und die Energieeffizienz immer Hand in
Hand gehen. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

2020 haben wir dann vereinbart, dass bei jeder Spor-
tinvestition, bei der Infrastruktur und allen zukunftigen
Sportgebauden bereits beim Bau, natilrlich aber dann
auch im Betrieb hinsichtlich Klimafitness, Nachhaltigkeit,
Energieverbrauch, et cetera immer alles dem State of the
Art entsprechen muss, also immer alles auf dem neuesten
Stand der Technik sein muss. Dieser Pfad wird eingehal-
ten und fortgefuhrt, und deswegen mdéchte ich mich an
dieser Stelle auch bei meinen Nachfolgern bedanken, die
diesen Pfad fortgefiihrt haben. Darlber freue ich mich,
und ich méchte mich bei allen Beteiligten bedanken, dass
dieser Pfad so fortgefiihrt worden ist, wie wir ihn 2018 ein-
geleitet haben. (Beifall bei GRUNEN und SPO sowie von
GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara.)

Im Rahmen dieses Sportstatten-Entwicklungsplanes
~Sport.Wien.2030“ haben wir insgesamt 150 Millionen
EUR in die Verbesserung der Sportstatten investiert. Des-
wegen verstehe ich auch nicht, woher Kollege Maxi

Krauss die Summe hat, die er genannt hat! Neben der Sa-
nierung des Stadions, Uber welche Kollege Ornig bereits
sehr ausfihrlich gesprochen hat, haben wir zum Beispiel
auch die multifunktionale Sport Arena, Ubrigens auf dem
Platz des Dusika-Stadions, gebaut. Das Stadionbad hat
jetzt ein zusétzliches 50 m-Becken und ein mobiles Dach.
Wir haben 3 der 6 grol3en Rundhallen bereits fertig sa-
niert. Auf3erdem haben wir bisher schon 30 Vereinssport-
anlagen, grof3tenteils - wie gesagt - FuBballanlagen, sa-
niert.

Fir mich markiert dieses aktuelle Bauprojekt Wiener
Stadion die nachste Etappe des Investitionsprogrammes,
und ich sage es noch einmal: Das wurde gestern im Lan-
dessportrat von allen Fraktionen - von allen Fraktionen,
was mich sehr freut - einstimmig angenommen. (GR Kurt
Wagner: Auch von den Vereinen und Verbanden!) Ja.
Auch die Vereine und die Dachverbédnde haben dem ein-
stimmig zugestimmt.

Gleichzeitig wurde neben dem Stadion auch ein wei-
teres MaRhahmenpaket auf Schiene gebracht, ndmlich
die Errichtung von Photovoltaikanlagen auf allen neuen
Gebauden und auf den alten Geb&auden uberall dort, wo
es halt moglich ist. ,Raus aus Gas" ist ein wichtiger Punkt.
Das heil3t, es wurde beschlossen, dass uberall Luftwar-
mepumpen eingebaut werden, wodurch naturlich die mo-
natlichen Betriebskosten gesenkt werden, wovon beson-
ders die kleinen Vereine profitieren. Als Funktionér eines
FuRballvereines weil3 ich genau, wovon ich spreche. Es
ist ganz wichtig, dass auch die Energiekosten fiir die Ver-
eine, die ja Pachter dieser Anlagen sind, sinken.

AuRerdem wurde auch die thermische Sanierung aller
Bestandsgebaude beschlossen, was im Winter eine Re-
duzierung von Warmeverlust und gleichzeitig im Sommer
einen Hitzeschutz bringt. Wichtig ist auch der Umbau auf
LED-Beleuchtung beziehungsweise die Errichtung von
neuen LED-Beleuchtungsanlagen zur Erhdéhung der jetzt
zur Verfugung gestellten Kapazitéten. Der Spielbetrieb ist
dann natirlich langer méglich, denn bekanntlich ist es fur
die Nachbarn nichtimmer sehr angenehm, wenn die Licht-
anlage von einem FufR3ballplatz leuchtet. Mit der LED-Be-
leuchtung geht das viel besser, man kann jetzt zumindest
bis 22 Uhr problemlos trainieren, weil eben die Behelli-
gung der Anrainer durch Blendung wegféllt.

Ein ganz wichtiger Punkt ist die Errichtung von Kunst-
rasenpléatzen, und dabei war es uns besonders wichtig,
dass all diese neuen Kunstrasenplatze naturlich mit mik-
roplastikfreier Verfillung gebaut werden. Das erhdht na-
turlich auch die vorhandenen Kapazitaten. Das heif3t, man
kann im Winter gut durchtrainieren, es gibt eine durchgéan-
gige Bespielbarkeit von in der Fruh bis am Abend, und na-
turlich senkt das auch den Wasserverbrauch, weil man
Kunstrasenplatze nicht bewassern muss. Und auch wich-
tig, wir haben durchgesetzt, dass es die héchste Klima-
zertifizierung Gold fur fast alle Neubauten gibt. Das heif3t,
es werden jetzt viele Bauten auf den FuRballplatzen auch
in Holzbauweise gebaut, mit begriinter Fassade, mit be-
griintem Dach, oft sogar mit Nistplatzen fiir eine Vielzahl
von Vogeln, wo immer es mdglich ist.



Gemeinderat, 21. WP

22. November 2023

44, Sitzung / 30

Wir reden da gerade von 80 Baustellen, die gerade kli-
mafit umgesetzt werden. Alle, die meine Social-Media-Ak-
tivitaiten mitbekommen, wissen, dass ich wirklich jede Wo-
che auf 2 bis 3 Sportplatzen bin, meistens natirlich auf
FuRballplatzen - es lebe das Wiener Unterhaus. Und ich
habe mir alle diese 80 Sportplatze angeschaut, aber nicht
nur angeschaut, was dort passiert, sondern ich habe na-
turlich auch mit allen Obmenschen der Vereine oder mit
Sportfunktionaren dort gesprochen, wie es ihnen geht,
was sie brauchen, ob das passt fiir sie, was sie gerne hat-
ten. Und ich sage euch wirklich, dass das Feedback so
positiv ist, dass es eine annéhernd 100-prozentige posi-
tive Feedback-Rate von den Vereinen gibt. - Und die sind
nicht immer leicht, jeder, der mit mir in einer FuRRballkan-
tine ist, irgendwo in der 1. Klasse, wird mir das bestatigen.
Aber Uberall dort, wo gerade etwas passiert, und wie ge-
sagt, das sind 80 Anlagen, ist das Feedback extrem posi-
tiv.

Deswegen mdchte ich mich ganz besonders natirlich
bei Anatol Richter und seinem Team in der MA 51 bedan-
ken, dem Sportamt Wien, die diese 80 Baustellen gerade
managen mussen. Das ist eine ganz schone Hackn. Ich
mochte mich aber auch bei StR Hanke und seinem ge-
samten Sportteam bedanken. Ich mdéchte mich aber
auch - und uns ein bisschen auf die Schulter klopfen - bei
allen Fraktionen bedanken, die im Landessportrat sind, ei-
nerseits flr die gute Zusammenarbeit, aber natiirlich auch
fur den Willen, im Sport abseits von Parteipolitik etwas
weiterzubringen, fir die Einstimmigkeit. Ich glaube auch,
in Zeiten wie diesen ist das nicht immer eine Selbstver-
standlichkeit. - Danke auch dafiir. (Beifall bei den GRU-
NEN und von GR Kurt Wagner.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchste Rednerin ist GRin Mag. Arnoldner zu Wort ge-
meldet. Sie sind am Wort.

GRin Mag. Bernadette Arnoldner (OVP): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen! Liebe Wie-
nerinnen und Wiener!

Ich glaube, wir freuen uns wirklich alle nicht nur Uber
den gestrigen Sieg, und an dieser Stelle gratuliere ich na-
tiirlich auch ganz herzlich dem Osterreichischen National-
team zu seinem Sieg, sondern auch, dass endlich Bewe-
gung in die Causa Ernst-Happel-Stadion kommt. Zwar
wurde jetzt dem jahrelangen Wunsch des OFB nach ei-
nem Neubau des Stadions nicht nachgekommen, dafiir
wird aber nun endlich mit der Sanierung begonnen. Und
das ist ein sehr wichtiger Schritt fir den Sport in Wien,
denn es sollen ja nicht nur dsterreichische Landerspiele
dort in Zukunft stattfinden, die mussen auch zukunftig
stattfinden, und das ist einfach fiir eine Bundeshauptstadt
sehr, sehr wichtig. (Beifall bei der OVP.) Die Sanierungs-
kosten liegen bei knapp Gber 100 Millionen EUR, insge-
samt 101,6 Millionen EUR sind veranschlagt. Wir hoffen
wirklich, dass diese Kosten nicht wie aktuell bei der Sport
Arena Wien explodieren, das werden wir ganz genau be-
obachten.

Neben der Sanierung des Ernst-Happel-Stadions in-
vestiert die Stadt in weitere Sportstatten, und das ist wirk-
lich gut so. Im Oktober hat namlich der Stadtrat den Sport-

statten-Entwicklungsplan préasentiert und ein Investitions-
programm fur den Ausbau und die Modernisierung der
Sportstatten gebracht. Jetzt ist aber fur uns nattrlich wich-
tig, zu wissen, wie schaut der Status quo aus, nicht nur in
einer Folie, sondern auch wirklich in Zahlen, Daten, Fak-
ten, in den Details, wie weit man gekommen ist, wie er-
folgreich man damit ist. Und hierfuir haben wir ja auch An-
fang September eine Anfrage gestellt, und gestern, also
zehn Wochen spéter, haben wir auch eine Beantwortung
bekommen. Die ist nur leider sehr knapp ausgefallen, und
es wurde auf das Protokoll der Landessportratssitzung im
September verwiesen. Das haben wir Ubrigens letzte Wo-
che bekommen.

Wir wollen aber weiterhin wissen, wie viel von den 15
Millionen EUR denn bereits investiert worden sind, in wel-
che Sportstatten. Wir haben es vom Vorredner gehort,
was alles geplant worden ist. Das wollen wir auch wirklich
messbar wissen, wie weit man denn mit diesem Entwick-
lungsplan bereits gekommen ist. Wie viel Prozent wurden
denn in jene Sportstétten investiert, die bereits vollstandig
saniert worden sind? Wo gibt es zusatzlichen Bedarf? Gibt
es Projekte, die von diesem Jahr auf das nachste Jahr
verschoben worden sind? In der gestrigen Landessport-
ratssitzung - die im Ubrigen immer sehr konstruktiv ist,
wofur ich mich auch an dieser Stelle bedanken méchte -
wurden auch sehr viele Projekte wieder prasentiert, dass
tatsachlich was weitergeht. Jedoch werde ich diese An-
frage erneut an Sie, Herrn Stadtrat, stellen, im Sinne der
Transparenz, damit wir auch im Detail die Zahlen, Daten,
Fakten in Erfahrung bringen kdnnen und damit alle Men-
schen, die daran interessiert sind, auch wissen, wie es um
ihre eigene Sportstatte steht. (Beifall bei der OVP.)

Denn es gibt auch viele andere Sportstatten, die an
aktuellen Beispielen darlegen, dass es ganz wichtig ist,
dass wir alle darauf schauen, wie beispielsweise bei der
Eissporthalle Steffl Arena. Da wurde namlich im Juli me-
dial verkiindet, dass diese Eishalle grundsatzlich und um-
fassend saniert wird und ab Ende Juli sollte eine tempo-
rare Kiihlanlage dort den reibungslosen Betrieb garantie-
ren. Am 2. Oktober gab es dann ein sehr wichtiges Spiel
der Vienna Capitals gegen Red Bull Salzburg und das
musste auf Grund eines technischen Defekts bei der Ein-
kihlung abgebrochen werden. Das ist natirlich sehr
schlimm, und deswegen auch meine Anfrage, ob denn
dieses temporare Kihlsystem tatsachlich Gberhaupt in-
stalliert worden ist. Die Antwort ist noch ausstandig, und
ich bin sehr gespannt, wie sie ausfallen wird. Auf Grund
des desolaten Zustands mussten ja die Vienna Capitals
im vergangenen Jahr nach Bruck an der Leitha auswei-
chen.

Es ist gut, dass sie wieder in ihrer Heimstatte zurtick-
kommen konnten, das Gluck haben viele andere Vereine
nicht, wie beispielsweise der Handballverein Wien West.
Der hat letzte Saison den Meistertitel geholt, aber auf
Grund einer fehlenden Halle musste sich der Handballver-
ein jetzt als amtierender Meister aus diesem Profibetrieb
zurtickziehen. Das ist sehr, sehr schade. Wir haben auch
andere Sportarten, die viel zu wenig prasent sind, es gibt
eine Vielzahl von anderen Sportarten, von denen man gar
nicht weil3, dass sie so erfolgreich sind. Ende Oktober hat
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beispielsweise eine Sportart einen Europatitel gewonnen,
von der, glaube ich, keiner traumen hitte kénnen: Das Os-
terreichische American-Football-Team hat den Europatitel
geholt, ein historischer Moment, der die Vielfalt und Qua-
litdt des Osterreichischen Sports unterstreicht. Und diese
Vielfalt muss einfach auch eine breite politische Unterstiit-
zung und Anerkennung bekommen. (Beifall bei der OVP.)

Um dem von Wien selbst verliehenen Titel als Sport-
stadt gerecht zu werden, sind nattrlich kontinuierlich An-
strengungen notwendig und MaRnahmen erforderlich.
Jede neue Sportflache, jeder neue Sportplatz, jede neue
Sporthalle wird in dieser Stadt auch dringend ben6tigt.
Und wir missen da alle an einem Strang ziehen, das ist
ganz, ganz wichtig. Neben dem Neubau missen nattirlich
auch bestehende Flachen viel besser ausgelastet wer-
den. Und das geht ganz einfach, wir haben schon sehr oft
dariiber berichtet, das war auch ein Antrag von der OVP-
Fraktion. Es stehen ganz viele Turnséle in den stadtischen
Schulen leer und werden nicht ausreichend fiir Sportver-
eine zur Verfugung gestellt. Und schuld daran ist die nicht
zeitgemale Art der Turnsaalvergabe. Wir fordern ja schon
sehr lange ein Online-Buchungssystem, um endlich eine
einfache und transparente Form der Turnsaalbuchungen
fur Vereine und Hobbysportlern anzubieten. Es soll klar
ersichtlich sein, welche Sportflachen zur Verfiigung ste-
hen, zu unterrichtsfreien Zeiten, an schulfreien Tagen, an
Wochenenden sollen diese auch gedffnet werden. Und
ich freue mich wirklich sehr, dass jetzt unserer Forderung
nachgekommen und aktuell an der Umsetzung gearbeitet
wird. (Beifall bei der OVP.) Danke dafiir auch an die
MA 51, und das sage ich auch im Namen aller Sportlerin-
nen und Sportler.

Es ist wichtig, dass wir alle gemeinsam an einem
Strang ziehen, um die Sportpolitik auf professionelle und
nachhaltig stabile Beine zu stellen, denn die Flache der
Sportstétten ist pro Einwohner in Wien in den letzten 10
Jahren zuriickgegangen, ndmlich um 11 Prozent, und die
Anzahl und der Zustand sind noch nicht ausreichend fur
den Freizeit-, aber auch den Spitzensport. Sport ist wich-
tig fur unsere Gesundbheit, fur jeden von uns, unter ande-
rem beugt er Adipositas, Ubergewicht und psychischen
Krankheiten vor. Mehr als die Halfte der Osterreicherin-
nen und Osterreicher sind tibergewichtig, jedes dritte Kind
ist zu dick, Tendenz steigend. Bereits im Alter von acht
Jahren sind jeder dritte Bub, jedes vierte Madchen uber-
gewichtig oder adipds, und das bedeutet in Folge eine Zu-
nahme von kardiovaskuléaren Erkrankungen, von Diabetes
sowie eine verkirzte Lebenserwartung.

Die Stadt Wien hat hier eine wichtige Verantwortung
zu Ubernehmen, und wir missen die Rahmenbedingun-
gen fur den Sport zur Verfligung stellen. Dafiir braucht es
noch viel Attraktivierung und mehr Mdglichkeiten an
Sportflachen, damit Menschen einer sportlichen Betati-
gung nachkommen kdnnen. Meine sehr geehrten Damen
und Herren, der Sport muss in Wien noch mehr Stellen-
wert bekommen. - Vielen lieben Dank. (Beifall bei der
OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth QOlischar, BSc:
Als nachste Rednerin ist GRin Rychly zu Wort gemeldet.
Sie sind am Wort.

GRin Yvonne Rychly (SPO): Sehr geehrte Damen
und Herren! Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehr-
ter Herr Stadtrat!

Ich darf Sie ein bisschen auf eine Zeitreise mitneh-
men. Wir haben am 11.7.1931 unser Wiener Pratersta-
dion erdffnet, und es haben jetzt schon o6fter, wie auch
heute gehort, Umbauten stattgefunden. 1988 wurde, so
wie sie heute ist, die Dachkonstruktion dazugebaut, und
wir haben dadurch schon damals Geschichte geschrie-
ben. Der letzte grofRere Umbau fand 2008 vor der UEFA-
EURO statt. Wir haben es dann auch noch 1993 in Ernst-
Happel-Stadion unbenannt, so wie es heute noch heif3t.
15 Jahre spéater gab es seitens der Stadt Wien, also von
unserer Seite her, Uberlegungen, was kénnen wir in un-
serem Ernst-Happel-Stadion noch besser machen, und
die UmsetzungsmafRnahmen haben stattgefunden. Ich
kann Ihnen berichten, dass das Ernst-Happel-Stadion si-
cher und gebrauchstauglich ist, das wurde von allen Sta-
tikern so bestatigt, es wird laufend durch Sachverstandige
gepruft.

Auf Grund des guten Zustandes - es wurde 1931 er-
richtet - ist es mdglich, das Stadion mit sehr geringen fi-
nanziellen Mitteln umzubauen. Betreffend Denkmalschutz
brauchen Sie keine Bedenken haben. Der 1. und 2. Rang
und das Dach stehen unter Denkmalschutz, nachdem der
3. Rang das Dach stltzt, kann man den nicht isoliert be-
trachten, sondern wird in einem betrachtet. Um fur die zu-
kinftigen Adaptierungen und auch fur die laufenden Sa-
nierungen genauere Grundlagen und Detailergebnisse zu
haben, wird derzeit die Erstellung eines digitalen Zwillings
des Ernst-Happel-Stadions umgesetzt. Das hat es noch
nie gegeben. Hier wird mit unzéhligen Messpunkten ein
3D-Detailshild des Ernst-Happel-Stadions  erstellt.
Dadurch kdnnen genauere Details von jedem Teil des
Stadions komplett nachempfunden und visualisiert, iber-
pruft und auch vermessen werden. Dariiber hinaus wur-
den alle vorhandenen Stadionplane erfasst und auch digi-
talisiert. Dadurch kann bei der Fertigstellung anhand des
digitalen Zwillings auch Uberpriift werden, ob und in wel-
chen Bereichen das Ernst-Happel-Stadion von den Be-
standdetails abweicht. Es wird auch méglich sein, die je-
weiligen Bauteile exakt im 3D-Modell abzumessen und so
zum Beispiel ohne groRen Aufwand Ersatzteile zu bestel-
len. Fur die Ermittlung der Umsetzbarkeit zur Errichtung
einer Photovoltaikanlage auf dem Dach des Stadions ist
dieses Modell unabdingbar und fir uns sehr wichtig.

Dariiber hinaus wurde auch ein Partizipationsprozess
fur die zukinftige Entwicklung des Ernst-Happel-Stadions
gestartet. Hier sollen alle Player, die derzeit schon das
Ernst-Happel-Stadion nutzen, eingebunden werden, wie
zum Beispiel OFB, Konzertveranstalter, Landesverbande,
und viele mehr. Dieser Prozess umfasst derzeit funf
Schritte: Einholung aller Wiinsche der Stakeholder und
der Nutzerlnnen, Priifung der Machbarkeit der techni-
schen Dinge, Prufung der Vereinbarkeit, Berechnung der
jeweiligen Kosten und natirlich auch Gesprache betref-
fend Kostenlbernahme. Wir haben, wie schon berichtet,
auch ein energieautarkes Ernst-Happel-Stadion, seit 2007
ist es auch EMAS-zertifiziert.
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Der sportliche Mehrwert ergibt sich aus der Generals-
anierung beziehungsweise Adaptierung dieses Stadions
und der Trainingsplatze. Im Rahmen der Baumaf3hahme
und im Zuge der 6kologischen MaRhahmen werden 6 der
11 Trainingsplatze erneuert und mit den MafRen 105 mal
68 bundesligatauglich sein. AnschlieRend sollen die Flut-
lichter auf LED umgeriistet und die Leuchtstarke auf 250
Lux erweitert werden. Das ist wirklich sensationell, Sie
werden dort Tageslicht haben, auch wenn es stockdunkel
ist.

Dann mochte ich noch zum Dach kommen, das die
Konstruktion tberdacht. Das Ernst-Happel-Stadion ist in
einem wandelbaren Dach, mit welchem das gesamte ,in-
field* bei entsprechender Witterung Giberdacht und ausge-
stattet werden. Eine Komplettiiberdachung, die flexibel zu
offnen ist, bietet betriebliche Vorteile fur alle Veranstal-
tungsformen, die im Stadion stattfinden - und ich denke,
2023 und weiter darliber hinaus sehr notwendig. Durch
den Schutz vor Witterungseinflussen wie Regen, Schnee
oder extreme Hitze kdnnen Veranstaltungen unabhéngig
von der Wetterlage durchgefuhrt und Aktivitdten des Sta-
dions als Veranstaltungsort noch mehr gesteigert werden.
Um hier den néachsten Schritt zu setzen, soll eine Photo-
voltaikanlage errichtet werden. Und die ist ganz span-
nend. Hier werden tiber 11.000 Photovoltaikmodule instal-
liert, wodurch ein Ertrag von rund 4.000 MWh pro Jahr er-
wartet wird. Zusatzlich werden im Bereich der Trainings-
platze Wasserwarmepumpen, Erdkollektoren und 270
Erdsonden mit einer Tiefe von 150 m installiert - aber tber
diese genaueren technischen Details wird Ihnen noch
mein Kollege Stefan Auer-Stlger berichten.

Was auch zu beriicksichtigen ist, ist die Lage des
Ernst-Happel-Stadions: Im weitlaufigem Naturareal des
Erholungsgebietes des Wiener Praters, dennoch auch
mitten in der Grof3stadt, denn wir wissen, dass wir mit der
U-Bahn-Linie U2 in zehn Minuten im Herz unserer City
sind. Deshalb ist es uns wichtig und verpflichtet uns im
Sinne der kiinftigen Generationen, sehr behutsam und be-
dacht mit dem Umbau zu agieren. Wir empfinden es als
Selbstverstandlichkeit, Nachhaltigkeit und Wirtschaftlich-
keit nicht als Gegensétze zu betrachten, sondern der Um-
welt und unseren Kindern zuliebe danach zu trachten, den
errichteten Umweltstandard nicht nur zu bewahren, son-
dern laufend weiterzuentwickeln.

Wir sagen, es ist nicht nur ein FuRRballstadion und ein
Sportstadion, es ist auch eine Veranstaltungsstatte. Ich
erinnere mich gut zuriick, ich war im August 1980 bei einer
tollen Band, wo wir die meisten Zuseher im Stadion ge-
habt haben, und das war U2. Da war die Buhne rund, des-
wegen haben wir 70.000 Zuseher hineingebracht.

Und es war ja nicht nur U2 ein tolles Konzert, es waren
die Rolling Stones, Tina Turner, Die Drei Tendre, Michael
Jackson, und, und, und. (GR Mag. Josef Taucher: Pink
Floyd!) Pink Floyd, ja, wurde mir gerade eingesagt. Also
es fanden nicht nur in den vergangenen Jahren, sondern
laufend, auch heuer schon tolle Konzerte in unserem
Ernst-Happel-Stadion, in unserer Veranstaltungshalle -
Halle ist es ja noch nicht, es wir ja erst zu einer Halle,
wenn wir das Dach dann zumachen kénnen - viele Veran-
staltungen statt.

Ich danke unserem Kollegen Arsenovic, der schon von
unserer gestrigen Sitzung berichtet hat, was wir alles
mehr oder minder beschlossen haben. Ich méchte zum
Kollegen Krauss noch sagen, nur vom Jahr 2022 bis 2024
werden 24 Sportanlagen saniert, 10 neue Funktionsge-
baude auf modernsten Stand gebracht, 18 Kunstrasen-
platze erneuert beziehungsweise neu errichtet, 15 Sport-
anlagen im Bestand saniert. Zur neuen Sport Arena Wien
werden wir noch Gesprache fiihren, und das wird auch
eine Top-Halle. Es wird mit allen Menschen dort gespro-
chen, und ich méchte noch anfiigen, da es immer heift,
nein, der wird nicht dazugenommen, der auch nicht: Mit
den Tennisverbadnden war es ja so, der Tennisverband
Wien hat eindeutig gesagt, das passt so, wie die Sport
Arena wird, und der Tennisverband Osterreich-weit sagt,
das ist nicht weit genug. Also man muss schon auch sa-
gen, dass sich die Verbande untereinander absprechen
sollen und nicht immer dann alles auf Wien schieben oder
auf die MA 51, dass wir irgendetwas nicht genau betrach-
ten oder tun.

Bei den Veranstaltungen nehme ich jetzt nur die letz-
ten paar Jahre her. Wir haben tolle Veranstaltungen auch
im sportlichen Bereich nach Wien geholt. Wir haben aus
Kéarnten unsere Beachvolleyball-Trophy geholt, wo sich
keiner mehr vorstellen kann, dass das nicht in Wien statt-
findet. Wir haben voriges Jahr ,3x3 Basketball WM* nach
Wien geholt - war ein tolles Ereignis, werden wir wieder
fortflhren. Wir haben auch néachstes Jahr die EuroGa-
mes 2024 fur unsere Community. Wir machen etwas in
Wien und wir werden immer mehr zur Welthauptstadt des
Sportes in Wien, und das freut mich. - Vielen Dank fur ihre
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und von GR Johann
Arsenovic.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchste Rednerin ist GRin Mag. Nittmann zu Wort ge-
meldet.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat - er wird da ir-
gendwo sein! Werte Kollegen!

Wir haben jetzt sehr viel Uber das Ernst-Happel-Sta-
dion gehdrt, das ist auch der Tagesordnungspunkt. Gar
keine Frage, wir stimmen diesem Tagesordnungspunkt
auch zu, aber ich mdchte auch auf andere Sportstatten
eingehen, und zwar auf eine ganz bestimmte und das ist
der Postsportplatz. Ich bin Hernalserin, und deshalb liegt
mir natdrlich der Postsportplatz - aber nicht der Postsport-
platz alleine, sondern das ist ein Kombipaket mit dem
Postsportverein - sehr am Herzen. (GR Johann Arseno-
vic: Der gehdort der Post AG!) - Ich wei3, dass es der Post
AG gehort, aber ich will jetzt nur ein bisschen schildern,
was das Schicksal dieses Postsportplatzes sein wird,
wenn die Stadt Wien sich nicht einmischt. Ich weil schon,
wie da die Konstruktion ist, aber ich mochte einfach nur
die Bedeutung dieses Postsportplatzes herausheben,
nicht nur fir Hernals - das ist die grine Lunge von Her-
nals -, sondern in Wirklichkeit fir ganz Wien und fur den
Sport in ganz Wien.

Sport ist fiir uns nicht nur reine Freizeitbeschaftigung,
sondern ist natirlich auch Teil unserer gesellschaftlichen
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Identitat, Sportanlagen sind soziale Zentren. Der Sport-
platz ist ein Ort, an dem Jung und Alt zusammenkommen,
spielen, trainieren, sich unterstiitzen, also sicherlich ein
gutes Mittel fur die Integration. Und vor allem, Sport ist
ganz wichtig fur die Gesundheit - mein Vorredner Maximi-
lian Krauss hat es eh gesagt -, Sport ist ein Bestandteil
der Gesundheit.

Den Postsportplatz gibt es seit fast einem Jahrhun-
dert, ist fester Bestandteilt im 17. Bezirk. Viele nationale
und internationale sportliche Erfolge haben ihren Ur-
sprung am Postsportplatz. Das ist ein Ort, an dem 800
Kinder taglich trainieren, vor allem aus den umliegenden
Schulen, Kinder, die dieses Areal fur Trainingszwecke, fur
Schulturnunterricht nutzen. Der Postsportplatz steht, wie
der Hans Arsenovic richtig gesagt hat, im Eigentum der
Post AG, sprich, mittelbar dem Bund. Betrieben wird er
vom Postsportverein, das ist ein selbstfinanzierter Verein,
der auch meinem Wissen nach keine Unterstiitzungen der
Stadt Wien bekommt. (GR Johann Arsenovic: Doch, ja!) -
Aber ich glaube, er ist im Wesentlichen selbstfinanziert.

Wir haben uns auch im Bezirk sehr fur den Erhalt des
Postsportplatzes eingesetzt. Es gab ja Plane der Post AG,
was man mit diesem Postsportplatz macht. Das Ganze ist
dann gescheitert, ich glaube, weil man mit der Stadt Wien
zum Thema Wohnbau nicht ganz eins geworden ist. Wir
waren immer dagegen, dass die Sportflachen reduziert
werden. Und wir stehen jetzt vor der Situation, dass die
Post AG einen Pachtvertrag mit dem Postsportverein ab-
geschlossen hat, der 2027 ablauft, und es gibt derzeit
keine Informationen der Post AG, was sie mit dem Areal
vorhat. Das ist die eine Ausgangssituation.

Die andere ist, wir haben natirlich ein Wiener Sport-
stattengesetz, das die Sportstatte an und flr sich schiitzt,
aber nicht das gesamte Areal. Und das ist fir mich der
wesentliche Punkt. Ein Teil, der von diesem Wiener Sport-
stattenschutzgesetz ausgenommen ist, ist der Teil, auf
dem die Mehrzweckhalle steht, und genau diese Mehr-
zweckhalle ist in Wirklichkeit das Herz dieses Postsport-
platzes. Fallt namlich die Mehrzweckhalle weg, bleibt
Uber - was natirlich auch wichtig ist - ein Sportplatz, an
dem Tennis und im Wesentlichen Rasenfu3ball und Land-
hockey gespielt werden kénnen. Diese Mehrzweckhalle
ist aber sozusagen die Grundlage fir den Hallensport, ins-
besondere die Bundesliga. Wir haben dort Sportarten wie
Volleyball, Basketball und Handball, die wegfallen wir-
den, sollte diese Mehrzweckhalle abgerissen werden. Auf
Grund der Widmung, die derzeit dieser Bereich, auf dem
die Mehrzweckhalle steht, hat, steht sie eigentlich kurz vor
dem Abriss. Mit dem Abriss der Mehrzweckhalle und mit
dem Wegfall dieser Sportarten, die auch uber den Post-
sportverein sozusagen als Uberorganisation betrieben
werden, wére eigentlich das Uberleben des Postsportver-
eines nicht mehr gegeben. Uber bleiben, wenn diese
Mehrzweckhalle abgerissen wird, wiirde der Postsport-
platz als Wiener Sportstatte, der ja nicht so leicht aufgeldst
werden kann, aber ohne Betreiber, denn der Postsport-
verein wirde diesen Rumpf nicht mehr betreiben, weil er
sagt, er kann es ohne diese Mehrzweckhalle nicht betrei-
ben.

Und da sage ich, ich fordere von der Stadt Wien ein -
ich weil3 schon, dass das privatisiert worden ist -, wir mis-
sen Lésungsmaoglichkeiten tber alle Parteien hinweg fin-
den, um diesen Postsportplatz als das zu erhalten, was er
jetzt ist: Ein Treffpunkt fir Jung und Alt und letztendlich
mit dieser Mehrzweckhalle und mit der Sporthalle auch als
Grundlage fur die Trainingseinheiten fir die Bundesliga
Volleyball, Handball, Basketball. Wenn man sagt, da habe
ich kein Interesse, das ist mir wurscht, dann soll man das
auch klar deklarieren, dann wéare aber auch die Frage,
was machen wir mit dem Wiener Sportstattengesetz,
wenn der Postsportverein diesen Postsportplatz nicht
mehr weiter bespielt. Wer macht das dann? Dann habe
ich zwar eine geschutzte Sportstétte, aber was ist dann
damit?

Und da geht es mir darum, dass die Stadt Wien sich
aktiv auch in die Gesprache einbringt, vielleicht einmal
Kontakt mit der Post AG aufnimmt, dass man ein gemein-
sames Konzept entwickelt, wie der Postsportplatz als das,
was er jetzt ist, mit dem Postsportverein gemeinsam er-
halten bleiben kann und welche Mdglichkeiten es gibt,
dass man die Post AG daran hindert, dass sie diese Mehr-
zweckhalle dem Verkauf preisgibt. Wir haben jetzt wahr-
scheinlich noch ein bisschen Zeit, weil die Immobilien-
branche flachliegt, aber wir haben dort genau diese Wid-
mung, die dafiir geeignet ist, dass der nachste Immobili-
enspekulant kommt, diesen Teil kauft, die Mehrzweck-
halle abreist und dort einen Wohnbau hinstellt. Auch wenn
wir Wohnungen bendtigen, steht mit dem Verkauf und
dem Abriss dieser Mehrzweckhalle das Schicksal des
Postsportplatzes auf dem Spiel, und das ist meine Frage
an den Stadtrat: Wollen Sie das, wollen Sie das Schicksal
des Postsportplatzes in ungewisse Hande legen? Ist es
Ihnen egal? Soll die Mehrzweckhalle erhalten werden?
Wenn Sie sagen, daflr haben wir kein Geld, es ist nicht in
unserem Interesse, es liegt nicht in unserem Sportkon-
zept, dann hatte ich nur gerne eine klare Aussage, eine
Aussage dariiber, wie es im 17. Bezirk mit diesem Post-
sportplatz weitergeht. - Danke. (Beifall von GR Wolfgang
Irschik.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néachster Redner ist GR Dipl.-Ing. Dr. Gara zu Wort
gemeldet. Sie sind am Wort.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Spitzenleistung im Sport funktioniert nur mit héchster
Energieeffizienz, und das, was fur den Sport und fur die
Sportlerinnen gilt, gilt letztendlich auch fir die Sportstat-
ten. Das ist auch genau der Hintergrund - der Hans Ar-
senovic hat das schon sehr schén ausgefuhrt -, warum wir
hier eine umfassende Sanierung der gesamten Sportstat-
ten vornehmen - du hast das schon im Detail erklart -, die
sowohl in Richtung Klimafitness geht, aber natirlich auch
in Richtung der Energieeffizienz, denn das ist ein MaR3 der
Dinge, um hier sehr intelligent mit den Ressourcen umzu-
gehen, auch bei der Sanierung, um mdoglichst viel auch zu
nutzen, was bereits im Bestand da ist, und diese Dinge
auch weiterzuentwickeln - auch ein ganz wichtiges Prinzip
der klimafreundlichen Stadt Wien in Richtung zirkulares
Wirtschaften.
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Das Ernst-Happel-Stadion wird energieautonom,
und - wir haben es heute schon gesagt - damit sind wir
Europameister, vielleicht noch nicht im Fu3ball, aber zu-
mindest mit diesem Stadion. Die Photovoltaikanlage am
Stadiondach, also an diesem Oval, ist das sichtbare Zei-
chen. Das heif3t, die Dinge, die man immer sieht, die PV-
Anlagen sieht man, vieles, was quasi im Untergrund ge-
bohrt wird, sieht man nicht, aber das ist genauso wichtig,
zu erwahnen, weil es Teil des gesamten Energiekonzep-
tes ist. Wir sprechen hier von einem gesamten Energie-
konzept, also eine intelligente Vernetzung von Strom,
Warme, Nutzung der Verbraucherinnen Richtung Ener-
gieeffizienz, energieeffizienter Beleuchtung, et cetera.
Dieses grof3e Dach ist eine der grof3ten Aufdachanlagen
Wiens mit 4 Megawatt Peak. Was sind Megawatt Peak?
Mit dem daraus erzielbaren Stromertrag lassen sich zirka
3.500 Haushalte mit Strom versorgen - um nur so ein Ge-
fuhl zu haben -, also eine sehr betrachtliche Menge. Und
neben dieser Photovoltaikanlage am Dach werden auch
270 Erdsonden gebohrt, bis zu 150 m Tiefe, fur Wéarme
und Warmwasser, also auch diese Umstellung erfolgt als
nachhaltige, erneuerbare Energieversorgung. Auch ganz
spannend, neben diesen Erdsonden, die in die Tiefe ge-
bohrt werden, werden auch auf diesen Trainingsplatzen
unter dem Kunstrasen sogenannte Erdkollektoren gegra-
ben. Also man erntet quasi auch hier die Warme, die im
Sommer hier einstrahlt, um sie entsprechend zu spei-
chern und dann auch fiir die Versorgung zu nutzen.

Also all das zusammen - und inklusive dem Stadion-
bad, denn der Stromertrag auf diesem Dach ist mehr, als
das Stadion alleine braucht - ist eben ein energieautono-
mes Kraftwerk. Das finde ich sehr cool, weil es ein wichti-
ges Symbol ist. Es ist ein wichtiges Symbol dafir, dass
sich bestehende Gebéaude in diese Richtung transformie-
ren lassen, dass es mdglich ist, auch bei bestehenden Ge-
bauden aus fossilen Energietragern auszusteigen. Und
gerade dieses Stadion hat eine sehr hohe Symbolwir-
kung, so wie ich es gesagt habe, da geht es um Spitzen-
leistung, da geht es um Sport, da geht es aber auch um
Unterhaltung, also Konzerte. Diese Dinge sind kombinier-
bar, und es ist ein ganz wichtiges Beispiel und ein Leucht-
turm fur diese Klimaneutralitéat 2040 der Stadt. (Beifall bei
den NEOS.)

Vor diesem Hintergrund finde ich das ein sehr markan-
tes Beispiel, wie wir vorgehen. Da mdchte ich ganz be-
sonders die Geschéftsfiihrerin der Wiener Sportstéatten
Sandra Hoffmann erwéhnen, denn sie war doch diejenige,
die sich Gedanken dartiber gemacht hat, wie man dieses
Dach eigentlich nutzen kann. Denn eigentlich musste man
sich ja die Frage stellen, dieses Dach gibt es jetzt schon
seit 2008 oder schon langer - 2008 war ja die Europameis-
terschaft in Wien -, und bis dato nicht genutzt. Aber das
zeigt nun, wie auch hier sehr intensiv zusammengearbei-
tet, mitgedacht wird und diese Uberlegung getroffen
wurde, dass man in diesem Bestand - nachdem man ab-
gesichert hat, wie lange dieses Dach halt, ob die Tragfa-
higkeit ausreicht, et cetera - Dinge nachriisten kann. Und
dieses Engagement auch der Mitarbeiterinnen der Stadt
finde ich wirklich groRartig. (Beifall bei den NEOS sowie
von GR Kurt Wagner und GR Johann Arsenovic.)

Ganz wichtig bei den gesamten Sanierungen und
auch bei den Neubauten aller Sportstétten ist dieses
Grundprinzip der Energieeffizienz, der Klimafithess und
der Klimaneutralitét als Teil der Planung und Teil der Um-
setzung. So schaffen wir es auch, dass die Wiener Sport-
statten diesen wichtigen Beitrag fur die Dekarbonisierung
unseres Energiesystems erreichen. Und, darf man auch
nicht vergessen, diese Anlagen, die jetzt dann auf Basis
von Erneuerbaren laufen werden, sind nattirlich unabhan-
gig von den Preisspringen, was natirlich auch die Be-
triebskosten deutlich senkt und es fur verschiedene Ver-
anstalter auch attraktiver macht, Sportstatten in Wien aus-
zuwahlen, um hier entsprechende Wettkdmpfe durchzu-
fuhren. Also es ist auch langfristig, aus einer wirtschaftli-
chen Perspektive ein groRRartiger Erfolg, und ich finde es
ein wirklich sehr cooles Projekt und freue mich, wenn es
hier eine doch geschlossene Zustimmung zu diesem Akt
gibt. - Danke schon. (Beifall bei NEOS und SPO sowie
von GR Johann Arsenovic.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner ist GR Ellensohn zu Wort gemeldet.
Du bist am Wort.

GR David Ellensohn (GRUNE): Frau Vorsitzende!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Wir haben in der - ich sage das vorher, weil ich das
Geschéftsstiick benenne und im Wesentlichen in der Ge-
schéftsgruppe bleibe, aber nicht 100 Prozent - Prasidiale
vereinbart, dass wir Uber Sport ein bisschen breiter reden
kénnen beziehungsweise Uber Hallen in der Stadt, dafir
werde ich meine Redezeit nicht zur Ganze ausnutzen.

Der Kollege Hans Arsenovic hat vorher sehr gut skiz-
ziert, was wir uns als GRUNE wihrend der Regierungszeit
fur Sport in der Stadt alles vorgenommen haben, was alles
passiert ist Uber die letzten Jahre - was jetzt umgesetzt
wird, hat ja immer einen Vorlauf - und hat eine Lobes-
hymne auf die eigene Arbeit, aber auch auf die Arbeit, die
jetzt in dem Bereich fortgesetzt wurde, gehalten. Wir sind
ja auch alle der Meinung, dass sehr viele Punkte in den
letzten Jahren und auch jetzt noch rund um den Sport rich-
tig gemacht werden, deswegen passiert ja auch im Sport-
landesrat sehr viel mit den Stimmen der GRUNEN, in dem
Fall von meinem Kollegen Hans Arsenovic. - Danke dafir,
Hans.

Jetzt haben wir natirlich als Opposition auch immer
die Aufgabe, zu Uberlegen, wo kénnte man was besser
machen und wo ist es nicht ganz so gelaufen, wie wir es
gerne hatten, und versuchen das zwischen Regierungs-
fraktionen, die ihre Arbeit Ublicherweise Uber den griinen
Klee loben, und einer Opposition, die einfach prinzipiell al-
les schlechtredet, dazwischen zu machen, sodass es né-
her bei der Wahrheit ist. Ich gehe jetzt auf zwei ein, auf
die Sport&Fun-Halle in der Venediger Au im 2. Bezirk und
die in Planung befindliche - das ist, glaube ich, noch die
freundlichste Umschreibung - Wien Holding Arena im 3.
Bezirk.

Rund um die Sport&Fun-Halle in der Venediger Au
gibt es einen Rechnungshofbericht, gibt es eine Volksan-
waltschaft, die kritisieren die Vorgangsweise, wie dort al-
les gehandhabt wurde. Ist die Bauordnung eingehalten
worden, ist es ein temporares Gebaude? Kein Mensch hat
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sich vorgenommen, dass dort temporar was hingestellt
wird. Also ganz kurz, die Kritik war, so kann man mit der
Bauordnung nicht umgehen, wenn ein Gebaude hinge-
stellt wird, das von vornherein auf Dauer ist, dann ist es
eben nicht temporar. Deswegen sagt der Rechnungshof,
falsch gemacht, deswegen sagt die Volksanwaltschaft,
falsch gemacht, die Baubewilligungen miissen anders
ausschauen. Das war fiir die Stadt Wien oder fiir die SPO
wurscht, weil das Regeln sind, die man innerhalb von
Wien macht und das niemand richtig beeinspruchen kann,
sodass er es gewinnt. Denn wenn der Rechnungshof sagt,
das ist nicht bindend, wenn die Volksanwaltschaft sagt, es
ist es nicht bindend, setzt man sich einfach tber die eige-
nen Regeln hinweg, und keiner kann was machen.

Dieses System funktioniert natirlich nicht Uberall.
Spatestens dort, wenn es um sehr viel Geld geht und es
international wird bei einer Ausschreibung, ware es halt
glnstig, wenn man sich an alle Regeln halten wiirde, denn
da kommen dann andere Player und spielen auch mit.
Und das istim 3. Bezirk passiert. Die geplante Megaarena
fur 20.000 Menschen, grof3 angekindigt 2019, gibt es
heute nicht. Der Spatenstich hatte laut erster Planung
2024 erfolgen sollen, die Fertigstellung zwei bis drei Jahre
danach. Es war einmal der Ursprungswunsch, 2025 wird
das fertig sein. Jetzt wissen wir natirlich, dass 2025 dort
gar nichts fertig sein wird, es ist nicht einmal sicher, dass
bereits angefangen werden kann. Was ist dort passiert?
Alles - und da waren ja wir auch noch in der Regierung -,
was am Anfang der Offentlichkeit oder auch uns verspro-
chen wurde, ist nicht eingehalten worden. Und wozu hat
das jetzt gefiihrt? Ich kiirze das ab, am Ende gibt es einen
Anbieter, der das Gefuhl hat, Moment, das mit der Aus-
schreibung hat nicht gepasst, kein Wunder, dass ich ver-
loren habe bei der Ausschreibung. Die CTS Eventim be-
einsprucht das, und es muss tatséachlich alles neu ausge-
schrieben werden, weil die Gesetze so nicht eingehalten
wurden und dadurch jemand gewinnen konnte, vorher,
der eh die Regeln nicht einhalten kann. In aller Kirze:
Eine Ausschreibung, die gepasst hat fr einen, der glaubt,
er gewinnt sie, und jetzt darf er es nicht machen.

Und warum ist das jetzt tatséchlich wichtig fur alle Ver-
fahren? Jetzt kdnnte man sagen, dort gibt es eine Halle
nicht, die es vorher auch nicht gegeben hat, ist iberhaupt
kein Problem, dann kommt die halt ein paar Jahre spater,
es ist ja immer noch in Planung - ob die Zahlen dann hal-
ten werden, wird wieder jemand Uberpriifen missen,
Rechnungshdfe et cetera. - Und vielleicht kommt die Halle
ja 2029, wie jetzt wieder angekiindigt wird, vielleicht. Jetzt
kénnte man sagen, die Halle gibt es jetzt und das ist ein
paar Jahre spater kein Problem. Es hat aber Auswirkun-
gen, denn als man das 2019 geplant und ausgeschrieben
hat, hat man auch ein neues Nutzungskonzept fur die
Stadthalle vorgestellt, die dann anders bespielt wird. Das
steht jetzt natirlich, also eine falsche Ausschreibung - die
man einmal 6konomisch hinterfragen muss und wie kann
das alles passieren und was ist da alles danebengegan-
gen - fihrt ja nicht nur dazu, dass irgendwas spéter ge-
baut wird, sondern andere in Mitleidenschaft gezogen
werden. Und das heif3t fir die Stadthalle wieder ein véllig
neues Konzept, Uber ein paar Jahre hinweg. Die waren ja

schon lange in der Umstellung, welche Sportarten kann
man dort noch machen, was ist mit den Konzerten. Die
Halle im 3. Bezirk hat groR3e internationale Vorbilder wie
die O2-Arena in London, sie soll ja alles kénnen und viel-
leicht auch den Sound so hinkriegen, wie man es mdchte
fur Konzerte. Das hétten wir ja tatsachlich notwendig. Und
das ist auch eine Sporthalle, zumindest ist geplant, dass
auch dort Sportveranstaltungen stattfinden. Beim Happel-
Stadion ist auch nicht Sport das Erste, sondern es sind ja
auch die Konzerte sehr, sehr wesentlich, und das wird da
nicht anders sein.

Gulnstig ware, wenn man alle Spielregeln immer ein-
halt. Wir haben heute noch eine Dringliche - da werden
wir auch Uber solche Spielregeln reden - rund um Liegen-
schaften. Das ist etwas anderes, aber wenn man eine so
grofRe wichtige Arena plant wie die im 3. Bezirk und dann
einfach sehr viele Schnitzer passieren - das ist alles noch
sehr freundlich formuliert -, sodass am Ende ... Wir sind
jetzt fast funf Jahre nach der grofRen Ankundigung, sie
wird kommen, und wir sind fast am Anfang, es fangt ein-
fach alles noch einmal von vorne an: Die Ausschreibung
muss noch einmal gemacht werden, der ganze Finanzrah-
men muss noch einmal angeschaut werden - und das ist
nicht alles auf Corona zurtickzufiihren und irgendein
Schiff, das im Suezkanal liegen geblieben ist, sondern da
sind einfach hausintern Fehler passiert. Wir hoffen, dass
sich das alles gut auflésen lasst, das mit der Venediger
Au, das mit der Versiegelung vom Boden ist schon pas-
siert, das wird nicht riickgangig gemacht werden kdnnen
oder gewollt werden, aber hoffen wir, dass die Megaarena
jetzt nicht wieder ein Ankiindigungsprojekt ist. Momentan
stehen wir bei 2029, vielleicht reden wir in sechs Jahren
dariiber und freuen uns Uber eine gelungene Halle dort,
das wissen wir jetzt noch nicht, die Ankiindigung von 2019
hat leider nicht gehalten. - Vielen Dank. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néachster Redner ist GR Mag. Auer-Stuger zu Wort ge-
meldet. Sie sind am Wort.

GR Mag. Stephan Auer-Stiiger (SPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Werte Kol-
leginnen und Kollegen!

Ich muss ja sagen, man hat als Gemeinderat doch ei-
nige Privilegien, ich kénnte jetzt 20 Minuten Uber Sport
und Musik reden und Sie hdéren mir zu dabei. Das kommt
mir sehr entgegen, aber keine Sorge, ich werde es nicht
machen, nicht die ganzen 20 Minuten, aber ich mdchte die
Gelegenheit nutzen, ndmlich zu sagen, wie froh ich bin
und dankbar meiner Fraktion, dass ich nominiert wurde,
dass ich Mitglied im Landessportrat sein darf. Das tut jetzt
vielleicht der Nina Abrahamczik ein bissel weh, aber mir
ist es ja nicht ganz klar, was das schonere Gremium ist,
der Klimaausschuss oder der Landessportrat, denn die
Arbeit - das trifft ja auf den Klimaausschuss auch zu - im
Landessportrat ist dermaf3en sachlich und konstruktiv, zu-
mindest, was die Fraktionen betrifft, die laufend bei den
Sitzungen des Landessportrats anwesend sind, dass es
eine Freude ist. Und es ist auch eine Freude, wie der Lan-
dessportrat von der zustandigen Abteilung, namlich der
MA 51, vom Kollegen Richter und den Kolleginnen und
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Kollegen der Abteilung betreut wird, und daher grol3es
Danke an die Kolleginnen und Kollegen der MA 51 fir die
Arbeit im Landessportrat. (Beifall bei SPO, NEOS und
GRUNEN.)

Und naturlich, wenn wir heute Uber das Ernst-Happel-
Stadion reden, dann mochte auch ich mich den Glickwin-
schen fir die Leistung des gestrigen Mannerteams des
OFB anschlie3en, es war eine Freude, das zu sehen, man
freut sich auf die Europameisterschaft, aber heute steht
eben der sehr groRe Umbau des Ernst-Happel-Stadions
auf der Tagesordnung. Das ist wirklich, und daher kann
man es heute nicht oft genug erwéhnen, eine Riesensa-
che, nicht nur, was den Geldbetrag betrifft, wir reden ja
doch von brutto 120 Millionen EUR, sondern auch, was
die Aufenthaltsqualitat dann auch im Stadion betrifft, aber
vor allem aus meiner Perspektive die Energieversorgung.
Ich méchte es noch einmal wiederholen, wenn diese MaR3-
nahmen, die heute hier beschlossen werden, fertig sind,
dann ist es das erste und einzige zu 100 Prozent COq-
neutrale Stadion Europas. (Beifall bei der SPO und von
GR Johann Arsenovic.)

Und darauf kénnen wir als Sportstadt Wien wirklich
stolz sein, und das lassen wir uns auch von niemandem
schlechtreden, ich kenne ja diese Artikel in den Kommen-
taren, was unser Stadion betrifft. Nein, das Ernst-Happel-
Stadion hat nicht nur einen schénen Namen, es wird auch
fur die Zukunft klimafit gemacht. Was wir dort machen,
wurde heute schon 6fters erwéhnt, noch einmal, eine der
gréRten PV-Anlagen der Stadt kommt da auf das Dach,
Uiber 11.000 Module, aber das Spannende ist ja nicht nur
die PV-Anlage an sich, sondern das gesamte Konzept,
namlich mit Einbindung der Trainingspléatze, mit Einbin-
dung der ganzen Kunstrasenflachen. Das ist ein energeti-
sches Gesamtkonzept. Ich weil3 nicht, wer von lhnen aller
im Sommer das Stadionbad besucht, ich mache das ext-
rem gerne, und ob Sie sich vorstellen kénnen - Kollege
Gara hat ja vorher schon ausgefihrt - wie viel Strom diese
PV-Anlage liefern wird, wie viel Warme vom Wasser und
von der Erde hier genutzt werden kann, wenn das umge-
setzt ist? Nicht jeden Tag wird das Stadion selbst diese
gesamte Energie brauchen, und was tut dann das Sta-
dion. Die Energie wird hinubergeschickt in das Stadion-
bad. Das ist wirklich Energiepolitik der Zukunft, die heute
in Wien schon stattfindet, und ich méchte dazu allen Be-
teiligten sehr herzlich gratulieren. (Beifall bei der SPO und
von GR Johann Arsenovic.)

Was aber auch spannend ist, natirlich, wenn man
Uiber das Ernst-Happel-Stadion redet, dann denkt man
fifty-fifty entweder an Ful3ball und andere Sportarten oder
an Konzerte, aber das Stadion ist ja auch Birogebaude.
Viele Abteilungen der Stadt Wien sind dort vertreten, es
stellt Equipment zur Verfiigung fur Schulen in ganz Wien,
und viele andere Vereine nutzen das Stadion als Trai-
ningsort. Und all diese Bedurfnisse, all diese teilweise un-
terschiedlichen Bedirfnisse missen in einem solchen
Konzept beriicksichtigt werden. Das ist geschehen, noch
einmal, ich gratuliere den Beteiligten jetzt schon, freue
mich Uber die breite und, soweit ich weil3, im Ausschuss
auch einstimmige Zustimmung zu diesem Akt, hoffe, das

wiederholt sich jetzt gleich und wiinsche dem Projekt gu-
tes Gelingen. - Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei
SPO und NEOS sowie von GR Johann Arsenovic.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Das heif3t, wir kommen zur Abstimmung Uber die Post
7. Wer der Post 7 zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der
Hand. - Und das ist einstimmig so angenommen.

Es liegen hier Beschlussantrage vor.

Erster Beschlussantrag, von der FPO, betreffend
Sporthilfspaket, die sofortige Abstimmung wird verlangt.
Wer dem zustimmt, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung
bei OVP, FPO, Kieslich, nicht die erforderliche Mehrheit,
der Antrag ist abgelehnt.

Antrag der FPO betreffend Neugestaltung und Nut-
zung des Postsportareals im 17. Wiener Gemeindebezirk,
sofortige Abstimmung wird verlangt. Wer dem zustimmt,
bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP, FPO, Kies-
lich, nicht die erforderliche Mehrheit, der Antrag ist abge-
lehnt.

Antrag der FPO betreffend Abgabe- und Gebiihrenbe-
freiung fur Sportvereine, auch hier sofortige Abstimmung.
Wer dem zustimmt, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung
OVP, FPO, Kieslich, nicht die erforderliche Mehrheit, der
Antrag ist abgelehnt.

Antrag der FPO betreffend Bezirkssportbudget, sofor-
tige Abstimmung wird verlangt. Wer dem zustimmt, bitte
um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP, FPO, Kieslich,
nicht die erforderliche Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Und der letzte Antrag, von der FPO, betreffend Grund-
steuerbefreiung fur Sportstatten, sofortige Abstimmung
wird verlangt. Wer dem zustimmt, bitte um ein Zeichen. -
Zustimmung OVP, FPO, Kieslich, nicht die erforderliche
Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Dann kommen wir zur Post 6 der Tagesordnung. Sie
betrifft die Gebuhrenschuldnererklarung fir 2023 sowie
die Festsetzung der Gebuhren gemaRl § 30 Abs. 4 des
Wiener Rettungs- und Krankentransportgesetzes. Ich
bitte den Herrn Berichterstatter GR Wagner, die Verhand-
lungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Kurt Wagner: Frau Vorsitzende,
ich ersuche um Zustimmung und um Einleitung der Ver-
handlung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Ich eréffne die Debatte, und zu Wort gemeldet hat sich GR
Dr. Gorlitzer. Sie sind am Wort.

GR Dr. Michael Gorlitzer, MBA (OVP): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Liebe Zuseher Uber Livestream!

Der Hintergrund der Geschichte, warum ich mich
heute zu Wort melde, ist der 9.12.1881. Da wurde namlich
von einem Herrn Baron Jaromir von Mundy die Wiener
Rettung gegriindet, infolge des Ringtheaterbrandes, wo
fast 400 Leute gestorben sind. Und die Wiener Rettung
betrifft mich personlich, denn dieser Mann ist mein Ur-
groRRvater. Deswegen hat es halt eine gewisse Bedeu-
tung, warum ich mich auch hier fiir die Wiener Rettung
einsetzen moéchte.
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Der Bundesrechnungshof hat schon 2019 einen Be-
richt zur Wiener Rettung verfasst und festgehalten, dass
die bestehenden sechs Leitstellen der privaten Rettungs-
dienste verpflichtend an das Einsatzleitsystem der Wiener
Berufsrettung anzubinden sind. Jetzt, vier Jahre, spéater
berichtet der Wiener Stadtrechnungshof im August 2023
Uber eine Nachprifung und hélt fest, eine Einbindung aller
Rettungsdienste, auch Dienste wie der Arztefunkdienst
und das Gesundheitstelefon 1450 sind weiter voranzutrei-
ben. Darauf lautet die Antwort der Wiener Berufsrettung,
dass die Erkenntnisse zur Kenntnis genommen werden
und im Moment das Projekt weiterverfolgt wird. Allerdings
musste man auf Grund der Covid-Krise mehrere Stellen
der Wiener Landesleitzentrale schaffen - was ja auch
sinnvoll ist -, aber eine Vernetzung aller Rettungsgesell-
schaften ist derzeit nach wie vor nicht adaquat ausgerollit.
Auch die Fahrtendienstzentralen sind hier nicht inkludiert.

Also worum geht es? Im Moment besteht ein EDV-
System, das heifdt, die A1 und x.BOL in der Leitzentrale,
die kann andere Rettungsdienste beauftragen, einen
Transport oder Einsatz zu tibernehmen, aber diese Uber-
nahme von Einséatzen ist nicht verpflichtend. Es fehlt letzt-
endlich gerade bei Notféllen - und ich weil’ das aus per-
sonlicher Erfahrung - an einer entsprechenden Koordina-
tion. Wir sprechen da von einem Tracking-System. Sie
kennen das alle, wenn Sie ein Taxi Uber die Handy-App
bestellen, Sie kennen das uber Austro Control, dann wis-
sen Sie genau, welches Flugzeug sich gerade im Anflug
befindet, welches Taxi in der Nahe ist. Das funktioniert al-
lerdings nicht bei den Rettungsgesellschaften, da wissen
wir nur ungeféhr, wo unsere Rettungsfahrzeuge stehen,
sind uber Funk verbunden, aber wir haben kein modernes
Tracking-System, wo man weif3, welches Rettungsfahr-
zeug sich am Nachsten zum Notfalleinsatzort befindet.
Das ware genauso, als wirde ein Flugzeug am Anflug
nach Schwechat sein und anfunken, Entschuldigung, jetzt
brauchte ich langsam eine Landeerlaubnis, sonst geht mir
der Treibstoff aus.

Das ist die Geschichte eines IT-Systems, das woan-
ders zur Verflgung steht, hier nicht. Ich finde es ein biss-
chen schade, dass das auch von Seiten der Stadtregie-
rung ein bisschen negiert wird. Mir wurde als Ruckmel-
dung gegeben, es ist eh alles in Ordnung und alles bes-
tens. Ich glaube, da ist viel Potenzial an Weiterentwick-
lung und Verbesserung drinnen. Wir haben das in den
letzten Jahren im Fall einer Reanimation gesehen, das
stimmt, da werden alle Funkspruche an alle Einsatzfahi-
gen durchgegeben, inklusive Polizei und Feuerwehr - wie
Sie vielleicht schon selbst wissen, ist die am ehesten bei
einer Reanimation anwesend. Das ist nicht die Rettung,
sondern meistens die Polizei, die Rettung kommt meist
erst viel spater.

Ich méchte Ihnen ein Beispiel nennen, wie man Res-
sourcen verschwenden kann. Da gibt es eine Gber-70-jah-
rige alte Dame, jetzt kein lebensbedrohlicher Zustand,
aber sie hat ein massives Geschwir am Unterschenkel,
das wird sehr umsténdlich verbunden. Dieser Verband
fallt am Abend herunter und diese alte Dame kann sich
das nicht selbst richten, ruft also spat abends 1450. 1450

sagt, sie kann nicht vor Ort helfen, sie soll den Arztefunk-
dienst rufen. Der Arztefunkdienst kommt zu dieser alten
Dame und sagt, ja, wir kennen das Problem, aber wir ha-
ben nicht genug Verbandsmaterial im Auto, sie soll die
Rettung rufen. Spater kommt die Rettung zu der alten
Dame und sagt, an sich ist das jetzt nicht unser Job, sie
muss die mobile Pflege anrufen. Es kommt wenig spéater
die mobile Pflege zu der alten Dame und sagt, sie kbnnte
jetzt den Verband anlegen, darf aber nicht, weil keine arzt-
liche Anordnung vorliegt. Also muss die Rettung gerufen
werden. Die Rettung kommt und bringt diese alte Dame
dann spat am Abend ins Spital, wo sie dann versorgt wird,
und dann wartet sie vier Stunden lang auf den Rucktrans-
port. Um mittlerweile 4 Uhr in der Friih kommt sie schluss-
endlich wieder zuriick nach Hause.

Genau das ist etwas an Kommunikationsfehlern, die
wir in diesem System haben, die man tagtaglich erlebt,
weil es keine adaquate und funktionierende Interaktion
unter den einzelnen Stakeholdern gibt, und das gilt es,
moglichst bald zu verbessern. Wenn man nur ein bisschen
Uber den Tellerrand schaut, braucht man gar nicht weit
schauen, namlich nach Nieder&sterreich, da gibt es die
Leitzentrale 144 Notruf Niederdsterreich, und diese ist mit
allen Tragern verbunden, auch der Wasser- und Bergret-
tung, auch der Arztefunkzentrale. In Niederdsterreich ver-
figt man, anders als in Wien, Uber ein einheitliches EDV-
System an allen vier Zentralstellen und an allen anderen
privaten Rettungsdiensten. Das wére ein Beispiel, dem
man durchaus nacheifern kénnte, um das Wiener System
deutlich zu verbessern.

Ein anderes Beispiel méchte ich noch nennen, und da-
rauf nimmt auch ein Antrag von uns Bezug. In Wien mis-
sen alle Rettungszufahrten mit den zur Verfligung stehen-
den Intensivilberwachungs- oder Stroke-Units-Bereichen
beziehungsweise Schockraumen koordiniert werden. Wie
passiert das? In der Regel passiert das Uber telefonische
Kontaktaufnahme, entweder von der Einsatzleitzentrale o-
der vom Einsatzleiter vor Ort. Es passiert nicht oft genug,
dass man als diensthabender Oberarzt im Spital von ei-
nem Rettungswagen angerufen wird, ich habe jetzt einen
Notfall im Auto, wo darf ich den jetzt hinfahren - und es
wird dann zwischenmenschlich geklart, aber nicht wirklich
grol3 organisiert. Deswegen treten wir fiir eine Zuteilung
der Patientinnen und Patienten ein, ohne zeitaufwandige
und ressourcenbindende Telefonkontakte mit einer EDV-
unterstutzten Kommunikation zumindest zwischen der
MA 70 und dem Wiener Gesundheitsverbund, um még-
lichst zeitnah zu erfassen, wo die nachste Intensivkapazi-
tat oder Stroke Unit oder Schockraumbehandlung mdglich
ist.

Meine Damen und Herren, wir stellen jetzt zwei An-
trage. Der eine Antrag behandelt, eine Novelle des Wie-
ner Rettungs- und Krankentransportgesetzes zu erarbei-
ten, damit eine gemeinsame Landesleitzentrale fir alle
Rettungs- und Krankentransportdienste sowie Fahrten-
dienstzentrale und Arztefunkdienst und 1450 zu schaffen
ist. Das ist eine Angelegenheit, die wir hier zu erledigen
haben, das ist eine Aufgabe des Gemeinderates und
Landtages und das ist auch eine politische Entscheidung.
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Der zweite Antrag behandelt, dass es ein EDV-unter-
stutztes Transportsystem fir die Wiener Rettung und den
Wiener Gesundheitsverbund zu etablieren und bald zu im-
plementieren gilt, um ressourcenaufwandige und Telefon-
kontakte mdglichst zu reduzieren. Beide Antrdge werden
dem zustandigen Ausschuss zugewiesen, damit wir das
auch gut vorbereiten und miteinander noch weiter disku-
tieren kdnnen. Ich ersuche Sie um lhre Zustimmung. Vie-
len Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Vielen Dank. Bei mir ist noch der offiziell eingebrachte An-
trag auf sofortige Abstimmung. Ich werde das noch mit der
Landtagskanzlei klaren, ob wir das quasi auf dem kurzen
Wege so machen kdnnen oder ob er jetzt neu eingebracht
wird. - Ich bitte zudem um ein bisschen mehr Ruhe im
Saal, der Gerduschpegel war jetzt zuletzt wirklich sehr an-
strengend.

Als Néchster zu Wort gemeldet ist GR Florianschiitz.
Ich darf ihm das Wort erteilen. Bitte schon.

GR Peter Florianschiitz, MA, MLS (SPO): Frau Vor-
sitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich
werde versuchen, einen Beitrag zu leisten, um die Aufre-
gung zu vermindern!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich zuerst einmal zum Akt selber sprechen. Es geht um
eine Frage der Gebihrenerhdéhung. Das ist ein unspekta-
kulares Thema, das wir jedes Jahr transportieren. Und in
dem Fall ersuche ich um Zustimmung zu diesem Antrag,
weil es notwendig ist, damit das Rettungswesen in Wien,
und zwar sowohl das Krankentransportwesen als auch
das eigentliche Akutrettungssystem weiterhin gut funktio-
nieren. Dagegen hat mein Vorredner aber auch nichts ge-
sagt, und ich denke, dass wir das einstimmig Uber die
Runden bringen werden.

Die zweite Geschichte ist die Frage der beiden Be-
schlussantrage, die eingebracht worden sind. Meine Da-
men und Herren, da handelt es sich um zwei verschie-
dene Materiengruppen. Die eine Materiengruppe ist die
Frage der Rettung an sich, also das, was wir klassisch un-
ter Rettung verstehen. Einer gestiirzten oder verunfallten
Person oder einer Person, die unter akut eingetretenen
Umstanden leidet, muss geholfen werden. Dazu gibt es
ein eigentlich sehr gut funktionierendes System unter Ein-
beziehung unterschiedlicher Institutionen.

Mir am meisten am Herzen liegt natirlich die Wiener
Berufsrettung, die eine groRartige Arbeit macht. Ich be-
danke mich auch sehr herzlich bei den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern der Wiener Berufsrettung, die einen un-
geheuren Beitrag zur Sicherheit dieser Stadt und zum
Wohlergehen ihrer Burgerinnen und Burger leistet. (Beifall
bei der SPO.)

Das Zweite sind einige Rettungsdienste, ich weil3 das
aus meiner Zivildienstzeit, das ist schon ein bisschen lan-
ger her, wie der Arbeiter-Samariter-Bund. Der Arbeiter-
Samariter-Bund ist manchmal auch die Rettung, namlich
dann, wenn ein Notruf eintrifft und die Berufsrettung, aus
welchen Grinden auch immer, tUbernimmt diesen Fall
nicht. Dann geht die Leitzentrale her, kommuniziert das
der Rettungsorganisation, in dem Fall dem Arbeiter-Sa-
mariter-Bund, und wenn man dann im Rettungsauto sitzt,

kriegt man eine Mitteilung: Fahren Sie dort und dort hin,
Sie sind die Rettung! Dann wei3 man, man schaltet das
Blaulicht ein und fahrt stante pede dort hin und rettet.

Hier geht es wesentlich um den ersten Antrag. Meine
Damen und Herren, wir werden das zuweisen und wir wer-
den uns den Kopf dariiber zerbrechen. Wo ich sehr skep-
tisch bin, ist die Verstaatlichung der Rettungsdienste (Hei-
terkeit bei GR Mag. Josef Taucher.), wir haben ja unter-
schiedliche, mit unterschiedlichen Zentralen. Wir haben
eine Leitzentrale der Wiener Rettung und an diese ange-
hangt sind die Leitzentralen der diversen anderen Ret-
tungsgesellschaften. Das funktioniert auch ganz gut. Ich
habe es lhnen ja gerade beschrieben, wie es funktioniert:
Leitzentrale sagt es der Zentrale des Arbeiter-Samariter-
Bundes oder des Roten Kreuzes. Diese kommunizieren
das im eigenen Regelkreis weiter und dann weil3 man, wer
die Rettung ist. Das geht auch ohne Zeitverlust. Wiirde
man hergehen und nur eine einzige Leitzentrale fiir alles
und jedes haben - abgesehen davon, dass man eine be-
trachtliche technische Umristung brauchte -, wéare es halt
nicht sehr subsidiar, denn dann gibt es nur mehr eine Ret-
tung und der Samariterbund und das Rote Kreuz und die
Johanniter werden dort quasi eingemeindet.

Abgesehen davon, dass ich glaube, dass die das nicht
wollen, bin ich mir auch nicht sicher, ob das so effizient ist,
und darum bin ich auch dafiir, dass man es dem Aus-
schuss zuweist, um es dort zu diskutieren. Ich bin ja tber-
haupt der Meinung, dass man Probleme subsidiar immer
dort I6sen sollte, wo sie méglichst nahe an der Basis sind,
und das ist in dem Fall auch bei den einzelnen Rettungs-
gesellschaften.

Beim anderen Antrag, wie schon gesagt, geht es um
ein Transportsystem, das, was ublicherweise unter Ret-
tung verstanden wird, und der gré3ere Teil ist ja eigentlich
nicht die Rettung, sondern das ist der Transport von Kran-
ken von da nach dort. Beispiel: Ich habe drei Mal in der
Woche eine Patientin vom 15. Bezirk bei der Kirche Maria
vom Siege ins Spital gefuhrt, damit sie dort die Dialyse
bekommen hat. Es war immer so um Mitternacht, das war
eine Herausforderung fir den Rettungsfahrer, und fir die
Patientin war das eine noch gréRere Herausforderung,
denn die war natirlich nicht so gut beieinander, da sie
schon jahrelang die Dialyse machte. Also sie war mide.
Wir haben diese Patientin ins Spital gefiihrt und haben sie
wieder zuriicktransportiert. Das ist nicht die Rettung im ei-
gentlichen Sinne. Naturlich hilft ihr das, es ist notwendig,
aber das ist ein Krankentransportsystem, und das ist et-
was anderes. Dass bei den privaten Rettungsgesellschaf-
ten dieselben W&agen manchmal die Rettung sind und
manchmal der Krankentransport, hangt von den Kapazi-
taten ab.

Die Wiener Berufsrettung macht im Grunde keine
Krankentransporte, die ist wirklich nur die Rettung. Daher
sind das zwei verschiedene Kreise, Uber die man disku-
tieren muss. Dort bin ich noch skeptischer, ob es gelingen
kann, eine Zentrale in der Zusammenlegung zu fuhren.
Das kann man schon machen, ich glaube aber, dass es
sinnvoller ist, Kollege Gorlitzer hat das ja ein bisschen ge-
sagt, sich bei den Rettungsdiensten an der Entwicklung
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von Technologie und Kunstlicher Intelligenz, sprich an der
Taxi-App, zu orientieren.

Also ich gebe zu, hin und wieder rufe ich mir ein Taxi.
Die reden auch gar nicht mehr mit mir, da redet die Soft-
ware und die Kunstliche Intelligenz mit mir und sagt: Wol-
len Sie wirklich ein Taxi? Ich sage darauf: Ja. Sagt sie:
Sagen sie den Namen der StralRe, wo Sie hinwollen. Ich
sage die Stral3e. Sie sagt: Ihr Taxi Soundso kommt dann
dort hin, sind Sie einverstanden? Ich sage: Ja. Sie sagt:
Ihr Wagen Soundso kommt in drei Minuten. Dazu braucht
es keinen Menschen und keine Rettungszentrale, das ist
eine Frage des vernetzten Systems. Das ist ja auch im
Entstehen, das entsteht gerade, das wird uns helfen, das
wird uns niitzen, das wird Ressourcen sparen, es wird pa-
tientenfreundlich sein. Das ist etwas anderes und es ist in
Arbeit. Auch da ist es sinnvoll, es dem Ausschuss zuzu-
weisen, denn ich bin guten Mutes und bedanke mich beim
Herrn Stadtrat fur seinen Einsatz in dieser Frage und bei
all seinen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, dass es uns
gelingen wird, im néchsten Jahr méglichst rasch im einen
und im anderen Bereich so ein System zu implementieren,
es nicht zusammenzulegen, das wére nicht sinnvoll, aber
ein moglichst effizientes System zu machen.

Daher unterstiitzen wir die Zuweisung beider Antrage
an den Ausschuss, und im Ubrigen die Annahme des ei-
gentlichen Grundantrages. Ich sehe dem optimistisch ent-
gegen, dass uns das gemeinsam gelingen wird, sodass
wir in einem Jahr berichten kdnnen: Es ist geglickt, wir
haben ein noch effizienteres und noch besseres Ret-
tungs- und Krankentransportwesen in Wien. Danke,
meine Damen und Herren, fur die Aufmerksamkeit. (Bei-
fall bei der SPO und von GRin Mag. Bettina Emmerling,
MSc.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Der Berichterstatter verzichtet auf das
Schlusswort.

Das heif3t, wir kommen zur Abstimmung tber die Post-
nummer 6. Wer der Postnummer 6 zustimmt, bitte um ein
Zeichen mit der Hand. - Das ist einstimmig.

Wir haben jetzt zwei Antrage vorliegen.

Fir das Protokoll: Der Antrag 6.1 fir das digitale Sys-
tem wurde zuriickgezogen und handisch neu eingebracht.
Das ist der Antrag der Volkspartei betreffend EDV-unter-
stiitztes Transportsystem fir die Rettungsdienste und den
Wiener Gesundheitsverbund, der jetzt zugewiesen wird.
Wer dieser Zuweisung zustimmt, bitte um ein Zeichen. -
Das ist einstimmig. Somit erfolgt die Zuweisung an den
entsprechenden Ausschuss.

Der zweite Antrag, Antrag 6.2, bleibt quasi gleich: An-
trag der Volkspartei betreffend Schaffung einer gemeinsa-
men Landesleitzentrale Wien fur alle Rettungs- und Kran-
kentransportdienste, die Zuweisung wird verlangt. Wer
der Zuweisung zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der
Hand. - Das ist die Zustimmung bei OVP, FPO, GR Kies-
lich und GRUNEN, hat nicht die erforderliche Mehrheit
und ist damit abgelehnt.

Wir kommen zu Postnummer 1 der Tagesordnung, sie
betrifft die Rahmenkommunikationsplane fiir die Jahre

2024 und 2025. Ich bitte den Herrn Berichterstatter GR
Mag. Auer-Stuger, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Mag. Stephan Auer-Stiiger: Ich
ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Vielen Dank. Ich eroffne die Debatte, und zu Wort gemel-
det ist GRin Mag. Nittmann. Sie haben das Wort.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren im Ge-
meinderat!

Rahmenkommunikationsplan 2024 und 2025: Die
NEQOS haben sich, bevor sie in der Regierung waren, im-
mer gegen diesen Rahmenkommunikationsplan gewehrt,
haben uns auch eine Senkung versprochen, haben das
als Selbstbeweihrducherungsinstrument und als Marke-
tinginstrument der Regierung bezeichnet. Jetzt sitzen sie
selber in der Regierung, jetzt beschliet man das nattrlich
selber.

Was Sie gemacht haben: In absoluten Zahlen haben
wir - 2022 und 2023 waren es jeweils 23,76 Millionen EUR
brutto pro Jahr - in den Jahren 2024 und 2025 etwas we-
niger, namlich 21,6 Millionen EUR pro Jahr. Man kann
aber dieses Budget bei diesem Rahmenkommunikations-
plan nicht isoliert sehen, sondern man muss sich das
schon im Zusammenhang mit dem Budget anschauen. In
Zeiten wie diesen, wo es viele Wiener gibt, die jeden Cent
zwei Mal umdrehen mussen, viele Jugendliche ein Prob-
lem mit leistbaren Wohnungen haben, sind auch 21,6 Mil-
lionen EUR pro Jahr eine Menge Geld fir die Offentlich-
keitsarbeit.

Jetzt aber der Rahmenkommunikationsplan gemein-
sam mit dem Budget gesehen: Wir werden dieses erst
nachste Woche diskutieren, aber nichtsdestotrotz haben
wir uns das natdrlich auch schon angeschaut. Es gibt ein
eigenes Budget fiir den PID, fir die MA 53. Wenn man
sich das genauer ansieht, dann ist Uberhaupt keine Rede
davon, dass es zu einer Senkung dieser Mittel fiir die Of-
fentlichkeitsarbeit kommt, sondern ganz im Gegenteil, es
kommt zu einer massiven Erhdhung.

So sieht man die Aufwendungen und Auszahlungen
im Voranschlag 2025 im Vergleich zum Voranschlag 2023
mit zusétzlichen 6,6 Millionen EUR, das ist ein Anstieg von
rund 14 Prozent. Bei der Position Offentlichkeitsarbeit ha-
ben wir sohin eine Steigerung von 6,6 Millionen EUR und
nicht die Senkung, die sich die NEOS auf das Banner hef-
ten. Im Detall gibt es unter den Subgruppen beim PID Ent-
gelte fiir Sonstige Leistungen, und da haben wir im Ver-
héltnis 2023 zu 2025 eine Erhéhung von 5,8 Millionen
EUR, das sind noch einmal 15 Prozent zuséatzlich. Die
Auszahlungen fur Leistungsentgelte aus Direktinforma-
tion, das ist auch eine Subgruppe dazu, haben eine Erhé-
hung im Verhéltnis 2023 zu 2025 von 3,6 Millionen EUR,
das sind auch noch einmal 14 Prozent zusétzlich. Also wo
da eine Senkung sein soll, frage ich mich.

Dann gibt es, das ist ganz spannend, eine Position
,Leistungen einer” - einer - ,Presseagentur im Rahmen
der Medienbeobachtung®, da haben wir eine Erhéhung
von 6,7 Millionen EUR. Ich frage mich: Wer ist diese eine
Presseagentur? Entweder ist das ein Schreibfehler oder
es gibt tatséchlich nur eine. Ich frage mich: Welche eine
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Presseagentur ist denn das, die jetzt plétzlich 2,3 Millio-
nen EUR mehr erhélt? Das beantwortet uns der Rahmen-
kommunikationsplan natirlich nicht und auch das Budget
nicht, aber ich sehe schon, Kollege Ornig schreibt, er wird
mir das dann hoffentlich beantworten.

Also transparent ist das Ganze nicht und sparsam ist
es auch nicht. Wir wissen, wofiir der PID missbraucht
wurde und wahrscheinlich noch in Zukunft missbraucht
wird, vor allem, wenn wir daran denken, dass wir 2025 ein
Wabhljahr haben. Gerade die NEOS haben das, so wie wir
das seit Jahren machen, in der Vergangenheit nattrlich
auch gemacht: Da geht es um den Verkauf der Stadtre-
gierungspolitik, wobei wir sagen, das wird ins Leere ge-
hen, weil die Bevdlkerung sieht, dass es nicht hilft. Es geht
um eine Imagewerbung fir die angeschlagenen Parteien,
aber auch dieses Geld wird lhnen nichts nitzen bei der
Wahl 2025, da wird der Wahler schon entsprechend ent-
scheiden.

Dazu kommt noch, dass dieses Werbebudget ja nicht
nur in dieser Position Informations- und Offentlichkeitsar-
beit drinnensteckt, sondern die einzelnen Ressorts, ge-
rade in den Stadtratebiiros, haben ja eigene Werbebud-
gets, und auch die Unternehmungen der Stadt wie die
Wien Holding, die Wiener Stadtwerke, der KAV haben ei-
gene Werbebudgets. Das heil3t, diese Betrage, die ich im
Vorfeld genannt habe, stimmen ja auch nicht, das ist ja
alles bei Weitem hoher.

Wie ich schon gesagt habe, in Zeiten wie diesen, wo
viele Familien um ihre Existenz kédmpfen, finde ich es ei-
gentlich unverschamt, derartige Betrage fiir die Offentlich-
keitsarbeit auszugeben. Es ware besser, wenn Sie das
Budget fir Verbesserungen verwenden, die die Men-
schen im Alltag spuren, und nicht fiir irgendwelche Wer-
bekampagnen. Was wir wollen und was wir immer wollten,
sind transparente, lickenlose Auflistungen, wohin diese
Gelder tatsachlich flieRen. Danke. (Beifall bei der FPO
und von GR Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchster Redner zu Wort gemeldet ist GR Ornig. Sie
haben das Wort.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Vielen Dank, Frau
Vorsitzende!

Wie auch in meiner Rede zuvor wird jetzt leider Gottes
meine erste Wortmeldung eine Replik auf die FPO wer-
den, weil Frau Nittmann hier mit wahnsinnig vielen Zahlen
herumgeschmissen hat, aber man halt auch das groR3e
Ganze sehen muss. Das, was Sie jetzt als Erhhungen im
Gesamtbudget des PIDs aufgezahlt haben, sind in Wirk-
lichkeit zur letzten Legislaturperiode auch alles Einspa-
rungen, denn natirlich hat der PID jetzt h6here Budgets.

Sie erinnern sich vielleicht, wir hatten einmal ausgela-
gerte Stadt-Wien-Medien, den sogenannten Compress-
Deal, ein groRer Skandal, wir haben es in der Opposition
auch immer wieder gesagt. Ich habe es damals gesagt in
der Opposition. Jetzt haben wir diesen Compress-Deal
aufgeldst, haben die gesamte Produktion der stadteige-
nen Medien in den PID geholt, ins Haus geholt und haben
uns fiir die Legislaturperiode insgesamt 20 Millionen EUR
erspart. Das heif3t, wenn Sie diese Rechnung aufstellen,
dann mdchte ich Sie bitten, das mitzudenken.

Diese Presseagentur, die Sie auch erwéhnen, das ist
ebenfalls friher einmal die Auslandskommunikation ge-
wesen, die ausgelagert war. Jetzt ist diese Presseagentur
der WH Media Verlag, der diese Auslandskommunikation
fur die Stadt Ubernimmt. Das war frither auch extern, ist
jetzt aber intern und wird Uber die WH Media abgewickelt.
(GR Mag. Manfred Juraczka: Das ist erst 2024!) Auch da
ist es im Gegensatz zu friher billiger geworden, weil wir
das sozusagen im Haus l6sen.

lhre Zahlen stimmen schon, ich mochte Sie nur bitten,
das grof3e Ganze zu sehen, weil im Grof3en und Ganzen
ist es weniger. Das Problem aber haben Sie eigentlich an-
gesprochen, da stimme ich lhnen sogar zu, das Problem
ist, dass es Uber viele Jahre, und da kann niemand etwas
dafir, vielleicht eine Fraktion, aber die mdchte ich jetzt
nicht direkt ansprechen, dass es hierimmer wieder zu ver-
schiedenen Darstellungsmodellen gekommen ist.

Wir haben mehr oder weniger in jedem Budget jedes
Jahr irgendwie dort etwas dazu, dort weniger, dort etwas
dazu, dort weniger, und man hat sich immer schwer getan,
Jahr fur Jahr in Relation zu setzen, was mit diesem Geld
tatsachlich passiert. Fernab von der Einsparung, und ich
werde noch erklaren, warum es eine Einsparung ist, bin
ich besonders stolz auf unseren Medientransparenzbe-
richt. Ganz ehrlich, als er das erste Mal erschien, habe ich
mir gedacht: Bumm, da ist jetzt ein Haufen mehr Geld
drinnen, denn was Transparenz auch bedeutet, Transpa-
renz tut auch oft weh. Da waren dann Kosten drinnen, die
haben wir uns nicht erwartet, die hat sich wahrscheinlich
keiner erwartet, aber sie waren endlich transparent. So,
jetzt haben wir da sogar nachgebessert. Jetzt wissen wir,
Transparenzbericht 2021, Transparenzbericht 2022, da
stehen jetzt sogar alle Medien drinnen, das heilt, wie viel
Geld pro Kampagne in welche Medien geflossen ist. Da
sind auch alle Kosten unter 5.000 EUR drinnen, das heif3t,
wir gehen in der Transparenz wesentlich weiter als das,
was der RTR auf Bundesebene zu melden ist und was das
Gesetz vorgibt. Das heil3t, wir haben eines in erster Linie
einmal geschaffen, und das ist Transparenz, und darauf
kann die derzeitige Stadtregierung und diese Koalition
sehr stolz sein. (Beifall bei den NEOS.)

Das zweite Thema ist der Rahmenkommunikations-
plan. Warum gibt es den? - Den gibt es seit 2019, er
wurde unter Rot-Griin eingefuhrt und hat durchaus seine
Berechtigung, weil es der Versuch war oder nach wie vor
der Versuch ist, ein nachvollziehbares Gesamtkommuni-
kationsbudget der Stadt zu haben. Das ist die Basis, auf
der wir in der Koalition miteinander verhandeln kénnen.

Jetzt sage ich nicht, der Rahmenkommunikationsplan
ist gleich Ausgaben. Die Ausgaben weil3 ich immer am
Ende des Jahres. Ich kann aber sagen, dass der Rahmen-
kommunikationsplan bisher immer eingehalten wurde.
Das heif3t, wenn ich jetzt eine Einsparung im Rahmen-
kommunikationsplan beschlieRRe, ist der PID angehalten,
die Kosten im Rahmenkommunikationsplan auch einzu-
halten, und deswegen wird dieses Budget nicht Uber-
schritten und deswegen ist diese Einsparung auch real
und deswegen ist sie auch anzuerkennen. (Beifall bei den
NEOS.)
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Herr Margulies wird darauf eingehen und wahrschein-
lich auch Frau Sachslehner. Wir alle sind angehalten, das
zu tun. Denn was passiert? Jede einzelne Kampagne, die
auBRerhalb des Rahmenkommunikationsplans ist, und da
muss ich lhnen widersprechen: Sie haben gesagt, jedes
Ressort hat ein eigenes Budget, das ist nicht ganz so. Na-
tirlich gibt es ein Kommunikationsbudget fiir Offentlich-
keitsarbeit, fur Straenaktionen und solche Dinge, aber
fur Inserate definitiv nicht. Ich nenne es jetzt Inserate, aber
sagen wir halt Social-Media-Kampagnen, und andere
Kampagnen sind da auch dabei. Was Fakt ist: Jedes Res-
sort kann naturlich einzelne Projekte beschlieRen. Diese
Projekte kommen immer in den Ausschuss, und bei die-
sen Projekten kénnen wir im Ausschuss dafiir oder auch
dagegen stimmen, und ich hatte jetzt einige Beispiele da,
wo diese Zustimmung einstimmig war. Ich kénnte also
jetzt hergehen und polemisch sagen: Moment, das habt
ihr mitbeschlossen, diese Mehrkosten musst ihr doch mit-
tragen.

Das tue ich aber nicht, einfach aus dem Grund, weil
diese Projekte teilweise sehr, sehr sinnvoll sind. (GR Mag.
Manfred Juraczka: Ich bin nicht fir ein Schweigegelibde
fur die Stadt! Darum geht es nicht!) Sie reden dann eh
noch, nicht wahr? - Super. (Heiterkeit und Beifall bei den
NEOS. - GR Mag. Manfred Juraczka: Sie héren mir zu, ich
freue mich! - Heiterkeit beim Redner.)

De facto geht es darum: Wir haben es selbst in der
Hand, genau auf diese Kosten zu schauen und alles, was
Uber den Rahmenkommunikationsplan hinaus passiert, ist
nachvollziehbar, weil wir jetzt einen Medientransparenz-
bericht haben. Das heif3t, die wahre Diskussion, die wir
hier letztendlich fihren missen, ist jedes Jahr, wenn die-
ser erscheint, denn dann haben wir tatséchlich die validen
Daten. Das kann nicht einmal ich. Ich kann es auch nicht.

Der PID, den ich ubrigens hier loben mdchte - er
macht einen sensationellen Job -, kann natirlich nicht
hergehen und mich wegen jeden Inserates anrufen und
sagen, du, Herr Ornig, wir wiirden gerne 10.000 EUR im
~Standard“ schalten, ist das eh in Ordnung, weil dann wer-
den wir nicht fertig, dann haben wir den ganzen Tag nichts
anderes zu tun. Der PID hat aber das volle Vertrauen die-
ser Stadtregierung, mit dem Geld im Rahmenkommunika-
tionsplan, das wir ihm zur Verfigung stellen, zu haushal-
ten, und das tut er in der Nachvollziehbarkeit auch.

Was ich aber schon auch noch sagen will: Wir haben
jetzt Einsparungen beschlossen, und jetzt heifdt es immer,
die 5 Millionen EUR in den beiden Doppelbudgets, das ist
viel zu wenig. Ja, es ist zu wenig, wenn es nach mir geht,
kdénnte es immer noch weniger sein, aber einen Faktor
darf man naturlich nicht vergessen. Es gibt den Faktor In-
flation. Das ist jetzt keine Verteidigung, aber wenn wir seit
2019, seit es den Rahmenkommunikationsplan gibt, im-
mer nur im Rahmen der Inflation valorisiert hatten - also
keine Erhthungen, sondern einfach nur von der Basis
weg, die wir seit dem Rahmenkommunikationsplan ha-
ben -, wiirden wir heute hier nicht Giber 21,6 Millionen EUR
diskutieren, sondern tber 30 Millionen EUR. Das habe ich
hochgerechnet. Das kann ich gerne zeigen. Das heif3t
jetzt nicht, dass ich sage, ach, Inflation und das kann man
aullen vor lassen und wir haben nur 5 Millionen EUR. Ich

bin tatséchlich der Meinung, dass die Einsparung oder die
Tendenz, dass diese Stadtregierung beschlossen hat,
dass der Weg da nach unten geht, sogar wesentlich hther
einzuordnen ist, weil man die Inflation - wenn ich die Op-
position wére, wirde ich das auch so machen - nicht mit
einberechnet. Ich finde aber, dass man das machen
muss, und das ist Jahr fur Jahr wichtig. Wir wéaren zum
Beispiel im Jahr 2022 nicht bei 23,8 Millionen EUR, son-
dern schon bei 24,4 Millionen EUR, im Jahr 2023 auch
nicht bei 23,8 Millionen EUR, da waren wir schon bei 26,5
Millionen EUR auf Grund der Inflation. 2024 auch nicht bei
21,6 Millionen EUR, wie wir es heute hier beschlielRen,
sondern wir waren bei 28,5 Millionen EUR, und 2025 statt
bei ebenfalls 21,6 Millionen EUR waren wir bei 29,5 Milli-
onen EUR.

Das heil3t, wenn ich jetzt - das tue ich nicht, das sage
ich gleich dazu - hier polemisch und selbstbeweihréu-
chernd, wie Sie mich immer gerne darstellen, kommuni-
zieren wirde, wirde ich sagen: Moment, wir haben ja
nicht nur 2 Millionen EUR pro Jahr eingespart, wir haben
in Wirklichkeit 20 Millionen EUR eingespart. Das tue ich
nicht, weil ich versuche, das redlich zu machen.

Und wenn ich bei der Redlichkeit bin, méchte ich auch
ganz kurz auf den Antrag der OVP eingehen. Liebe Frau
Sachslehner, lieber Herr Juraczka, ich mochte Sie nur
kurz informieren, Sie haben ein bisschen ein Zahlenwirr-
warr drin. Sie zitieren da die RTR-Daten und auch den
Jahresbericht der Stadtkommunikation. Ich bin sehr froh,
dass ihn jemand gelesen hat, aber ich mdchte Sie bitten,
genau darauf zu achten, was da drinnensteht. Von den
31,56 Millionen EUR, die fur das Jahr 2022 genannt wur-
den, sind Uber 7 Millionen EUR Ausgaben fiur die Impf-
kampagne, die wir vom Bund finanziert bekommen. Das
ist dort auch explizit so ausgewiesen. Wenn Sie diese, ich
glaube, es sind 7,4 Millionen EUR, dort abziehen, dann
sind wir bei einem ganz anderen Zahlenniveau. Das heif3t,
jetzt herzugehen und zu sagen, Moment, ihr beschlief3t
nur 21 Millionen EUR, es werden aber 31 Millionen EUR
ausgegeben, ist de facto nicht richtig und wéare unredlich.
Sie kdnnen das aber gerne nachpriifen und in lhrem Re-
debeitrag vielleicht richtigstellen. Das wiirde mich sehr
freuen.

Ich freue mich sehr, dass es hier zu diesen Mafl3nah-
men kommt. Ich freue mich sehr, dass wir es geschafft
haben - im zdhen Ringen mit dem Koalitionspartner, aber
gemeinsam und das ist mir sehr wichtig -, zum Ergebnis
zu kommen, fiir das nachste Doppelbudget da tatsachlich
betrachtliche Einsparungen herbeizufiihren, und ich freue
mich auf eine gute Diskussion. Vielen Dank. (Beifall bei
den NEOS und von GR Dr. Kurt Stuirzenbecher.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als Néachster zu Wort gemeldet ist GR Dipl.-Ing. Margu-
lies. Sie sind am Wort.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Berichterstat-
ter! Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich mochte zunéchst einmal kurz mit zwei tatsachli-
chen Berichtigungen beginnen, ich habe mich deswegen
nicht zu Wort melden mussen.
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Gleich zu Beginn hat Kollege Ornig gemeint, der Com-
press-Verlag wurde aufgeltst, wir machen diese Zeit-
schriften jetzt alle selbst. Sie haben den Compress-Verlag
mit dem Bohmann-Verlag verwechselt. (GR Markus Or-
nig, MBA: Oh, Entschuldigung!) Das ist eine Kleinigkeit,
das stimmt (GR Markus Ornig, MBA: Das ist keine Klei-
nigkeit!), aber wir haben ja auch jahrelang in diese Rich-
tung hingearbeitet.

Wo der Compress-Verlag von damals war, auch das
muss ich richtigstellen, sind jetzt die Europaischen Ange-
legenheiten. Das zahlt nicht die WH Media, sondern das
ist auf Ansatz 103, Europdische Angelegenheiten, ver-
bucht und steht immer noch mit 8 Millionen EUR drin. Also
das ist tatsachlich nicht weniger geworden. Man soll sich
nicht alles einedrucken lassen, von wem auch immer, son-
dern sich das Budget anschauen. (Beifall bei GRUNEN
und FPO.)

Kommen wir zuriick zum Rahmenkommunikations-
plan. Ich schicke gleich voraus, ich weil3, wie schwierig es
ist, dicke Bretter zu bohren und bei den Inseraten einzu-
sparen, wenn man mit der Sozialdemokratie Uber diesen
Punkt verhandelt. (Heiterkeit bei GR Mag. Josef Taucher.)
Das war einer der grof3ten Streitpunkte in zehn Jahren Ko-
alition, und selbst die Einfuihrung der Rahmenkommunika-
tionsplane ist nicht so reibungslos gegangen - wir machen
das noch im alten Jahr -, sondern das hat sich immer auch
ordentlich ins nachste Jahr hineinverschoben.

Gerade weil der Beschluss der Rahmenkommunikati-
onspléne de facto dem PID und StR Hanke die Mdglich-
keit einrhumt, ohne weitere Beschlussfassung Uber zig
Millionen Euro Werbebudget der Stadt Wien zu verfiigen
und dann noch nicht einmal Uber alles, Kollege Ornig hat
das richtig gesagt, weil natirlich in der Rahmenkommuni-
kation nicht alles abgebildet ist. (GR Markus Ornig, MBA:

. wurde von euch gemacht!) Noch einmal, es war ein
Streitpunkt von uns die ganze Zeit, und um vielleicht auch
die Zahlen noch einmal ein bisschen in den Vordergrund
zu riicken: Ja, wir sind von einer enorm hohen Summe
von Inseratenausgaben der Stadt Wien ausgegangen und
wir haben gesagt, ab 2015 missen wir das reduzieren.
Der Plan war, von 2015 bis 2020 um ein Drittel zu redu-
zieren, was uns im Grof3en und Ganzen gelungen ist, mit
Ausnahme des Jahres 2020, Beginn Corona, dann noch
2021 und 2022. Du hast es schon richtig gesagt, diese
drei Jahre sind eigentlich kaum vergleichbar, weil man die
Bundesgelder, zunéchst Corona-Information und dann
Impfinformation, Impfkampagnen eigentlich rausrechnen
musste. Deshalb ist es auch schwer, das zu vergleichen,
aber unser Ziel war, das Inseratenvolumen der Stadt Wien
weiter zu reduzieren und in unserem Plan war der SPO
auch kommuniziert, dass man in Wirklichkeit 2022, 2023
auch maximal 15 Millionen EUR vorsieht. Denn es ist na-
turlich unertraglich, dass die Stadt Wien mehr Geld aus-
gibt als die gesamte Bundesregierung, dass die Stadt
Wien mehr Geld fur Inserate ausgibt als alle Bundeslan-
der zusammen und dass in Wirklichkeit jegliche demokra-
tische Kontrolle fehlt, wenn man die gré3ten Summen vor-
her schon in die Rahmenkommunikation hineinsteckt.

Kollege Ornig, du hast natirlich recht, deshalb war es
auch der Streitpunkt. Ich weiR ja nicht, wie ihr euch intern

jetzt ausgemacht habt, dass bei der Rahmenkommunika-
tion zumindest eine interne Kontrolle durch euch stattfin-
det, dass die SPO nicht macht, was sie will, aber das war
es zumindest, was flr uns essenziell und notwendig war,
um dann Uberhaupt zustimmen zu kénnen. Ich hoffe, ihr
habt das auch gemacht, denn sonst ist es tatséchlich so,
dass das Werbebudget, das der SPO in den kommenden
Jahren - 2025 ist ein Wabhljahr, 2024 wird darauf viel vor-
bereitet - zur Verfigung steht, ein Vielfaches dessen ist,
was allen anderen Fraktionen zur Verfiigung steht. In die-
sem Sinne wére es tatsachlich hoch angebracht, gerade
im Wabhljahr dann keinen Rahmenkommunikationsplan zu
beschliefen, denn sonst schauen wir alle durch die Wa-
sche, wie sich die Stadt Wien lobend in die Welt hochstili-
siert und weginseriert.

Das wirkliche Problem, das wissen Sie so gut wie ich,
ist ja nicht die Inseratenerwahnung in der Zeitung, son-
dern das Vielfache an Inseraten im Vergleich zur Bundes-
regierung. Wie gesagt, die Zeiten, als Sebastian Kurz in
einer Geschwindigkeit von der SPO gelernt hat, die kaum
jemand geglaubt hatte, sind jetzt auch schon wieder
passé. Plétzlich aber hat das Bundeskanzleramt in einer
GroéRenordnung inseriert, dass die Stadt Wien fast die
Schnappatmung bekommen hat, und die Medien haben
es Sebastian Kurz auch gedankt und plétzlich war er der
neue Hero und nicht irgendjemand anderer.

Da geht es nicht um das einzelne Inserat, sondern da
geht es bei ,Heute*, ,Osterreich®, ,Kronen Zeitung* und ih-
ren Vertreterinnen darum, dass wirklich die auflagen-
starksten Informationsmedien auch wirklich durchgefuttert
werden und die Gewinne auch bei den Verlegerfamilien
ankommen. Und da schreibt man dann gerne, was dieje-
nigen, die bezahlen, haben wollen, unabhéngig vom ein-
zelnen Inserat. Deshalb ist ja Inseratenkorruption etwas,
was nicht wirklich fassbar ist. Denn wenn man heute inse-
riert, und man muss wahrscheinlich nicht einmal mit ir-
gendjemandem reden, weil man das permanent macht,
dann wird derjenige schon wissen, welche Linie er seinem
Blatt oder sie ihrem Blatt vorgibt. Da braucht es dann
keine Abmachungen, weil es relativ einfach ist: Wenn du
nicht das schreibst, was ich will, gebe ich dir weniger Geld,
und solange du schreibst, was ich will, flie3t es weiter.

Wir als GRUNE haben vor allen Wahlen gesagt, wir
wollen das Inseratenbudget reduzieren. Es war kein Wun-
der, dass uns ,Heute” runtergeschrieben hat, immer kurz
vor der Wahl, dass uns die ,Kronen Zeitung“ runterge-
schrieben hat. Wahrscheinlich wollten uns die Verlegerfa-
milien auch inhaltlich nicht, das kann ich mir schon vor-
stellen, aber wir waren eine Bedrohung, weil wir gesagt
haben, wir wollen die Inserate kiirzen, und zwar deutlich
kirzen. Erinnert euch zuriick, das waren am Hohepunkt,
ich glaube, 2015, Gesamtinserate der Stadt Wien von 28
Millionen EUR. Wir haben sie runtergekiirzt auf 19 Millio-
nen EUR im Jahr 2019. Wir hatten uns gewiinscht, dass
das weitergeht. Leider ist das nicht der Fall, aber wie ge-
sagt, ich weil3, wie schwierig das ist.

Was man aber tatsachlich dazusagen muss, und das
hat Kollegin Nittmann schon anklingen lassen, dass im
Rahmenkommunikationsplan nicht der gesamte Budget-
posten auf Ansatz 150, Offentlichkeitsarbeit, drinnen ist,
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sondern alleine auf 728, Direktinformation, ja deutlich
mehr steht, ndmlich, wie richtig gesagt, 28,3 Millionen
EUR und nicht 21,6 Millionen EUR. Auch die wurden und
werden immer fir Inserate ausgegeben, da muss man
sich auch nicht irgendwie denken, dass das nicht passiert.

Das sind halt die Zusatzgeschichten, die dann immer
wieder kommen, durchaus auch gemeinsam beschlossen
werden, es manchmal auch sinnvoll ist, dass die Stadt
Wien Kampagnen macht. Zum Beispiel die Kampagne der
Stadt Wien Menschen zu Uberreden, bei der Stadt Wien
zu arbeiten, in einer Situation, wo es wirklich schwer ist,
Arbeitskrafte zu finden, ist sinnvoll eingesetztes Geld. Das
ist aber nicht in der Rahmenkommunikation gestanden,
das ist dann spater dazugekommen und war deutlich
mehr und erhdht das Budget der Stadt Wien noch einmal.

Dann gibt es noch, auch schon angesprochen, die
Punkte bei den einzelnen Stadtratinnen, das lasse ich
aber jetzt weg. Ich gehe auf einen anderen Punkt ein, wo
ich glaube, dass es sinnvoll ist, ein Augenmerk darauf zu
richten, insbesondere beim Doppelbudget. Wir haben ja
das Wahlamt, Ansatz 240. Wir haben zwei Wahlen, die
Europawahl, zeitlich davon abgesetzt die Nationalrats-
wahl, und wir haben Ubernachstes Jahr die gleichzeitig
stattfindenden Gemeinderats- und Bezirksvertretungs-
wahlen. Beim Wahlamt ist es so, dass, weil es nachstes
Jahr zwei groRe Wahlen gibt, fast das Doppelte drinnen-
steht wie im Jahr 2025. Das ist vollkommen legitim. Und
dann schaut man sich die Posten im Einzelnen an und er-
kennt, bei dem grofRen Dienst, Postdienste steht echt statt
8 Millionen EUR fiir das Jahr 2024, da 2 Wahlen, 4 Millio-
nen EUR fur das Jahr 2025, eine Wahl. Super. Beim Per-
sonal fast doppelt so viel und dann kommt man zu den
Direktinformationen. Wir haben immerhin EU-Wahlen, wo
man wirklich viele Wahlerinnen und Wé&hler motivieren
sollte, wahlen zu gehen, wir haben die Nationalratswabhl,
wo selbiges gilt, und abgewickelt wird das immer von der
Stadt Wien.

Wie viel haben wir fur die Direktinformation fir 2 bun-
desweite Wahlen an Inseraten und Werbung budgetiert? -
3,1 Millionen EUR. Wie viel hat die Sozialdemokratie fiir
2025 fir eine Wahl budgetiert, mehr oder weniger? 2 Mil-
lionen EUR? - Nein, 2 Millionen EUR waren es 2020. Es
sind fast 4 Millionen EUR fir die Wien-Wahl fur die Inse-
rate durch die Stadt Wien. (GR Markus Ornig, MBA: Keine
Bezirkswahlen?) 2020 waren es Ubrigens 2 Millionen
EUR, nur um das auch in Relation zu setzen.

Ich glaube tatséchlich, dass man angesichts dieser
Rahmenbedingungen - ein Rahmenkommunikationsplan,
der einen Freibrief Uber fast 22 Millionen EUR gibt, ohne
da irgendwie auch noch einmal nur einen Finger rihren
zu kdénnen und mitmachen zu kénnen, ohne irgendetwas
verandern zu kdnnen, dass die Stadt Wien gemeinsam mit
den groRRen Verlegern, mit den Zeitschriften ,Heute®, ,Os-
terreich®, ,Kronen Zeitung®, und mit noch einigen kleine-
ren, denen man aber durchaus auch immer wieder bereit-
willig mit Inseraten zur Seite steht - diese Form der Inse-
ratenvergabe endlich abstellen sollte.

Wenn wir der Meinung sind, wir brauchen eine Insera-
tenkampagne: Wie gesagt, es gibt auch einstimmig be-
schlossene Inseratenkampagnen, wo man gemeinsam

mdglicherweise auch Uber die Sujets beraten kann, wo
man gemeinsam dariiber beraten kann, dass es nicht um
die Bevorzugung einer Partei geht, sondern darum, dass
wir wirklich als Stadt Wien unsere Interessen vertreten
und dort inserieren, wo es sinnvoll ist.

Noch ein letzter Punkt, den ich in diese Richtung noch
ansprechen mdchte: Es gab ja diese Medienvielfalts-Stu-
die, anhand dieser die Frage der Inserate, der Insertionen,
der Werbemittel beurteilt werden sollte. Ich gebe zu, ich
war ganz zuversichtlich, wie wir sie gemacht haben, weil
in dieser Studie wirklich sehr viele spannende und interes-
sante Sachen drinstehen, die man wirklich auch hatte um-
setzen koénnen.

Was mich jetzt stutzig macht, ist, dass es das Verhalt-
nis, wie viel Geld ,Heute* bekommt, wie viel ,Osterreich*
bekommt, wie viel die ,Kronen Zeitung® bekommt, wie viel
alle anderen bekommen, Uberhaupt nicht veréndert hat.
Ich sage es, wie es ist: Daflir hatten wir die Medienviel-
falts-Studie nicht gebraucht. Ich finde es immer noch gut,
dass es sie gibt. Man mdge sie nur nicht als Ausrede neh-
men, dass sie die Grundlage dafur wéare, auf welcher
Ebene, wo auch immer, welche Werbemittel eingesetzt
werden. In diesem Sinne ersuche ich Sie, den Rahmen-
kommunikationsplan abzulehnen. Ich danke sehr. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich GR Ornig gemeldet. Er
ist am Wort.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Das schone Spiel
mit den Zahlen: Kollege Margulies hat behauptet, dass
2020 von der damaligen Regierung nur 2 Millionen EUR
fur die Bewerbung der Wahlen ausgegeben wurden. (GR
Dipl.-Ing. Martin Margulies: Fur die Inserate! Fur die Inse-
rate, das ist ein Unterschied!) Ja, also das sind Budgets,
ob Social-Media-Werbung, Directmailing oder ein Inserat
gemacht wird, weifd nicht, ich kann es nicht nachvollzie-
hen. Ich kann Ihnen nur sagen: Es war mehr, als jetzt -
das ist ja noch zu beschlieRen - vielleicht ausgegeben
wird. Das zum Ersten.

Und zum Zweiten mdchte ich schon sagen, es gibt ei-
nen riesigen Unterschied: Wir haben eine Wahlrechtsre-
form gehabt. Es &ndert sich wahnsinnig viel, eben auch
im Personalbereich, den Sie bereits angesprochen haben.
Es werden sehr viele Wahllokale neu sein, weil Barriere-
freiheit geboten sein muss, und, und, und. (GR Dipl.-Ing.
Martin Margulies: Habe ich auch nicht kritisiert!) Das heif3t,
es gibt diesmal durchaus einen Mehrbedarf an Kommuni-
kation, und ich stelle schon die Frage, wie viel uns die De-
mokratie wert ist. Danke. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist GRin Sachslehner. Bitte, Sie sind am
Wort.

GRin Mag. Laura Sachslehner, BA (OVP): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Wenn man heute hier die Wortmeldung des Kollegen
von den NEOS hort, aber auch, wenn man die Aussen-
dungen in den letzten Wochen von den Koalitionsparteien
zu dem vorliegenden Poststiick gesehen hat, dann muss
ich ganz ehrlich sagen, kann man schon ein bisschen
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schmunzeln. (GR Markus Ornig, MBA: ... in der Opposi-
tion viel lustiger, kann ich sagen!) Ich finde es schon wirk-
lich bemerkenswert, dass man bei einem derart hohen
Budget eine angebliche Reduktion von etwas tber 2 Milli-
onen EUR pro Jahr als grof3en politischen Erfolg verkauft,
wobei wir hier gar nicht wissen, ob es bei diesen Summen
Uiberhaupt bleiben wird.

Herr Kollege Ornig, ich finde es so schon, Sie haben
selbst eigentlich alles vorweggenommen in lhrer Rede,
weil Sie gesagt haben, die Ausgaben sieht man erst am
Ende, und genau das hat eben System in dieser Stadt.
(GR Markus Ornig, MBA: Eben, Budget, Rechnungsab-
schluss!) Wir kénnen uns nur darauf freuen, was die Zah-
len dann am Ende des Tages tatsachlich sagen. (GR Mar-
kus Ornig, MBA: Budget, Rechnungsabschluss!) Ich freue
mich total, dass wir da in so einen hiibschen Dialog treten,
aber vielleicht kdnnen wir uns spéter noch dariiber unter-
halten. (Beifall bei der OVP.)

Liebe Kollegen von den NEOS, ihr seid natirlich nicht
erst seit gestern in Regierungsbeteiligung hier in dieser
Stadt. Das heif3t, man kann dieses Poststiick nicht isoliert
von den Budgets der letzten Jahre betrachten, und wenn
man sich da die Zahlen anschaut, dann sieht man zum
Beispiel, dass im vergangenen Jahr ohne Unternehmen
der Stadt Wien tUber 25 Millionen EUR fiir Inserate und fur
Offentlichkeitsarbeit ausgegeben wurden. Wenn man das
auf ganz Osterreich hochrechnet, dann sind das etwa 65
Prozent, also zwei Drittel. Wenn man sich dann die ver-
gangenen Jahre anschaut, 2021 waren das umgerechnet
auf ganz Osterreich etwa 62 Prozent, und wenn man sich
2020 anschaut - ich wei3, das fallt nur zum Teil in lhren
Bereich -, dann waren das etwa 63 Prozent. Z&hlt man die
Unternehmen vom letzten Jahr 2022 zusammen, dann
sind das etwa 35 Millionen EUR.

Brechen wir es noch einmal pro Kopf runter, denn ich
finde, das ist auch immer sehr aussagekratftig. Diese allzu
hohen Zahlen bedeuten, pro Kopf werden in Wien fiir je-
den Birger etwa 13 EUR ausgegeben, wahrend es in den
Uibrigen Bundeslandern zusammen nur etwa 1,60 EUR
pro Kopf sind. Angesichts dieser Zahlen kdnnte man
schon ein bisschen irritiert dreinschauen, wenn man die
jetzigen Rahmenkommunikationspléne als grof3en politi-
schen Erfolg abfeiern mochte.

Um das Bild zu vervollstandigen, sollte man aber auch
noch dazusagen, dass ausgerechnet |hr NEOS-Stadtrat
im letzten Jahr im Rahmen von 4 Kampagnen etwa 3 Mil-
lionen EUR fiir Offentlichkeitsarbeit ausgegeben hat. Jetzt
kénnen wir, Herr Kollege Ornig, wahrscheinlich dartber
diskutieren, was Sie oder ich als wichtig erachten, um es
zu kampagnisieren in dieser Stadt, aber dass man es in
einem Ressort, zu dem Bildung und Integration z&hlen, fur
notwendig halt, Millionen an Euro fir Kampagnen auszu-
geben, wo niemand so richtig weil3, was damit eigentlich
passiert, das ist schon wirklich eine erstaunliche Gewich-
tung. (Beifall bei der OVP. - GR Markus Ornig, MBA: Was
machen Sie furs Personal?)

Auch von lhrem Versprechen, einheitliche und trans-
parente Kriterien fur die Inseratenvergabe einzufiihren -
das ist ja nichts, was wir uns einfach ausdenken, sondern

Sie haben es in lhrem Koalitionsprogramm festgeschrie-
ben - ist am Ende des Tages nichts Ubrig geblieben, und
da kann ich mich nur meinem Vorredner von den GRU-
NEN anschlieBen. Dass Sie diese Mediendiskurs-Studie
jedes Mal als Vehikel dafiir hernehmen, dass die Insera-
tenvergabe angeblich so transparent ist, das grenzt wirk-
lich an Verhéhnung. Man muss sagen, auch von diesem
Versprechen ist am Ende des Tages nichts Uber geblie-
ben. (Beifall bei der OVP.)

Abschlieend méchte ich noch kurz auf die generelle
Schwerpunktsetzung in der Medienarbeit der Stadt einge-
hen, denn auch da lauft natirlich wie an vielen anderen
Stellen einiges gewaltig schief, wie Uberall anders in die-
ser Stadt auch. Wir sehen zum einen, dass im Rahmen
von Kampagnen zum Beispiel Geld an rein tirkischspra-
chige Medien Uberwiesen wird, die ganz offensichtlich mit
ihrer Berichterstattung in rein tirkischer Sprache die In-
tegrationskrise in unserer Stadt immer weiter befeuern.

Auf der anderen Seite werden Uber Projekte wie die
Wiener Medieninitiative rein parteipolitische Plattformen
wie zum Beispiel ,Zackzack” finanziert und das auch mit
nicht wenig Geld. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Welche
Partei ist ,Zackzack“?) Da werden jedes Jahr 100.000
EUR Uberwiesen, und jeder hier im Raum weif3, auch die
Kollegen von den GRUNEN, dass diese Plattform von Pe-
ter Pilz naturlich eine eindeutige politische Agenda hat
und nichts mit ordentlicher objektiver Berichterstattung zu
tun hat. (Beifall bei der OVP. - Ruf bei den NEOS: ,Exx-
press!“- GR Markus Ornig, MBA: Ist das eine Aussage als
Kolumnistin oder als Politikerin? - Heiterkeit bei den
NEQOS.) Ich finde es super, dass die Kollegen von den
NEOS es so wahnsinnig lustig finden, wenn hier ihr Ver-
sagen in der Medienpolitik aufgezahlt wird. Ich darf Ihnen
aber sagen, mit einer lappischen Ankiindigung von einer
Reduktion von knapp 2 Millionen EUR ist es mit Sicherheit
nicht getan, und mit hiibschen Schlagwortern und leeren
Versprechungen ist es auch nicht getan. Was wir brauch-
ten, ist eine ordentliche Reform der Medienarbeit in dieser
Stadt, damit endlich nicht mehr Millionen Euro an Steuer-
geld fur lhre parteipolitische Agenda verpulvert werden.
Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist GRin Weninger, ich erteile es ihr. Sie
sind am Wort.

GRin Katharina Weninger, BA (SPO): Vielen Dank,
sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich habe echt nicht gedacht, dass man hier im Haus
noch den Unterschied zwischen Budget und Rechnungs-
abschluss erklaren muss, aber sei’'s drum. Ich mdchte
mich daher auch gar nicht so sehr auf dieses Spiegel-
Spiegel-Schulter einlassen. (GR Ing. Udo Guggenbichler,
MA: Erklaren Sie es uns! - GR Mag. Manfred Juraczka:
Erklaren Sie es uns!) Nein, das waére ja nicht zum Post-
stlick. (Zwischenruf von GR Ing. Udo Guggenbichler,
MSc.) Ich nehme das ernst, ich rede gerne zum Poststuick,
aber wir kénnen uns ja danach draul3en treffen und ich
erklare Ihnen das in Ruhe unter vier Augen. Das ist iber-
haupt kein Problem, das kdnnen wir gerne machen. Ich
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mdchte mich aber, wie gesagt, gar nicht so sehr auf die-
ses ,Spiegel-Spiegel, selber, du bist schuld, wir sind
schuld, du gibst weniger aus, ich gebe weniger aus“-Spiel
einlassen, weil ich offensichtlich im Gegensatz zur Kolle-
gin der FPO Kommunikation von Seiten von Regierungen
ziemlich gut finde. Ich stehe dazu, man sollte dariber in-
formieren, welche Politik in der Stadt, im Bund gemacht
wird. Das ist auch eine Informationspflicht, die wir gegen-
Uber der Bevolkerung haben. (GR Mag. Manfred Ju-
raczka: Genau!) Natirlich hat das alles auch seine Gren-
zen. Ich finde es nicht okay, wenn Bundesregierungen ge-
kaufte Studien in irgendwelchen Tageszeitungen verof-
fentlichen. Das heil3t, die Frage ist natlrlich immer, mit
wem kommuniziert man, wortiber kommuniziert man, in
welchem Medium, und wie viel kostet das Ganze. (GR Dr.
Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Bitte! - GR Ing. Udo Gug-
genbichler, MSc: Faymann!)

Wir sind uns ja auch anscheinend relativ einig, zumin-
dest habe ich das den bisherigen Wortmeldungen ent-
nommen, dass das Ganze einen finanziellen Rahmen ha-
ben sollte und mdglichst transparent sein sollte. So weit
so gut. Jetzt haben wir in Wien seit dem Jahr 2019, das
haben wir heute schon kurz gehért, diese sogenannte Me-
diendiskurs-Studie, und dies ist wiederum die Grundlage
fir den Rahmenkommunikationsplan, tiber den wir gerade
sprechen. Diese beiden Dinge sind also eigentlich genau
das, was wir alle hier wollen: Transparente, nachvollzieh-
bare, offentlich einsehbare Daten, auf deren Basis ent-
schieden wird, was wann uber welches Medium kommu-
niziert wird. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Das glaubst
ja selber nicht!) Dadurch werden vor allem zwei Ziele ver-
folgt. Ich weil3, Sie horen es nicht gerne, aber ich sage es
Ihnen trotzdem.

Zum einen schaffen wir dadurch, dass es ein ineinan-
der und verschranktes Arbeiten zwischen analogen und
digitalen Kommunikationskanalen gibt. Das stérkt natiir-
lich die Nutzung der Medien, ist budgeteffizient und man
kann so auch sicherstellen, dass sich Einzelthemen ge-
genseitig verstarken. Auch dadurch lasst sich Geld spa-
ren, auch ein Ziel, das wir alle verfolgen. (Heiterkeit bei
der FPO.) Ich freue mich, dass ich Sie so amisiere. Dar-
Uber hinaus schafft es naturlich auch eine Vorausplanung
und ein effizientes Zusammenspiel von eigenen Medien
und anderen Info- beziehungsweise Werbe-MaRnahmen.
Zusammengefasst: Es gibt eine vordefinierte Zielgruppe,
es gibt ein effizienzbasiertes Modell, mit dem ganz klar
nachvollziehbar wird, warum man wo informiert (GR Mag.
Manfred Juraczka: ,Momentum“Magazin!), Uber all das
gibt es dann noch einen 6ffentlichen Diskurs, das alles im
Vorhinein, und danach gibt es noch eine Studie, um die
Umsetzung nachvollziehbar zu machen. (Beifall bei SPO
und NEOS.)

Damit - jetzt kommt eigentlich das Schéne daran, wo
ich hoffe, noch einen viel groBeren Applaus zu bekom-
men - ist die Stadt Wien die einzige Gebietskdrperschatft,
die zu den Informationsschwerpunkten und Kampagnen
samtliche Schaltungen und Medienkooperationen in ei-
nem Jahresbericht online ausweist, und zwar unabhangig
davon, ob sie meldepflichtig sind oder nicht. Das machen
weder der Bund noch irgendein anderes Bundesland so

transparent. (Beifall bei SPO und NEOS. - GR Mag. Josef
Taucher, in Richtung OVP: Da kénnt ihr noch was lernen!)
Was ist lhre Reaktion darauf? Wir haben es ja heute
schon horen dirfen: Nicht etwa, dass es konstruktive Wei-
terentwicklungsvorschlage gibt, die man sich natrlich
auch jederzeit gerne anhdren wirde, denn Lob oder
Freude Uber so ein transparentes System erwarte ich mir
ja gar nicht. (Zwischenruf von GRin Mag. Laura Sachsleh-
ner, BA.) Nein, es wird wieder einmal polemisiert, es wer-
den Forderungen aufgestellt - auch heute wieder in einem
Antrag zu lesen -, die schon langst erfullt werden, und es
wird in Moralapostelmanier wieder versucht, irgendwelche
Skandale zu konstruieren. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Mi-
lan, MIM: Nein!)

Jetzt sind wir dieses permanente Wien-Bashing schon
gewohnt, und leider gibt es dieses Schlechtreden gerade
von Seiten von Schwarz und Griin in den letzten Jahren
vermehrt. (Rufe des Bedauerns von GR Dipl.-Ing. Martin
Margulies.) Ich kann damit relativ gut leben, Sie brauchen
mich nicht bemitleiden, ich halte das schon aus. Auch
mein Ego halt das aus. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan,
MIM: Das glauben wir eh!)

Es gibt nur zwei Sachen, die mich da wirklich argern.
Das eine - Kollege Ornig hat vorhin das Wort ,unredlich®
verwendet, ich finde das ein sehr schénes Wort, weil das
auch meinen ersten Argernispunkt ein bisschen charakte-
risiert - ist dieses ewige Vergleichen von Apfeln und Bir-
nen, und zwar, wenn es darum geht, wie viel Wien aus-
gibt. Da wird immer verglichen: Wien als Bundesland gibt
so viel mehr aus als irgendein anderes Bundesland (GR
Dipl.-Ing. Martin Margulies: Wie alle zusammen!) oder so-
gar wie alle zusammen.

Na gut, dartiber kbnnen wir schon reden, auch wir alle
zusammen, es ist ja auch transparent nachlesbar. Die Ge-
schichte dahinter ist halt nur, und ich hoffe (erheitert),
dass ich lhnen das nicht auch noch erklaren muss, dass
Wien nicht nur ein Bundesland, sondern auch eine Ge-
meinde ist. Deswegen sitzen wir auch heute im Gemein-
derat und morgen im Landtag.

Das heif3t, wenn man vergleichen méchte, und da las-
sen wir zum Beispiel weg, dass Wien auch noch die Me-
dienhauptstadt ist, wo so eine diverse Medienvielfalt ist
wie auch in ganz Osterreich gemeinsam nicht, lassen wir
das einmal auf3en vor, orientieren wir uns wirklich einmal
nur an der Bevdlkerungszahl, also Wien und Niederdster-
reich. Niederdsterreich hat sogar ein bisschen weniger,
aber sei’s drum, nehmen wir Wien und Niederdsterreich
als Vergleich. Dann musste man nicht die Ausgaben des
Landes Wien mit den Ausgaben des Bundeslandes Nie-
derdsterreich nehmen, nein, wenn man das korrekt ver-
gleichen wiirde, misste man die Ausgaben von Wien ge-
gen die Ausgaben des Bundeslandes Niederdsterreich
nehmen, gemeinsam mit allen 573 niederdsterreichischen
Gemeinden. (GR Dr. Kurt Stlrzenbecher: Genau!) Jetzt
lehne ich mich wahrscheinlich ein bisschen weit aus dem
Fenster, aber ich wage, zu behaupten, dass diese Ausga-
ben um einiges héher sind als die der Stadt Wien. (Ruf bei
der OVP: Nein! Nein!)

Ich weil3 nicht, wie oft mir samtliche Birgermeister aus
allen Werbemitteln entgegenlachen. Sie kdnnen das
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gerne verifizieren, ich tue mir schwer, ndmlich auch beim
Verifizieren. Das ist ndmlich das néchste Witzige: Ich kann
es gar nicht nachvollziehen, selbst wenn Sie sagen, es ist
so furchtbar und so falsch, mir fehlen die Zahlen (GR Dr.
Kurt Stiirzenbecher: Genau!), weil Niederosterreich ndm-
lich nicht so transparent ist wie Wien. Das heif3t, ich habe
gar keine Zahlen zum Vergleichen. (GR Dr. Kurt Stiirzen-
becher: Das ist es! - GR Mag. Josef Taucher: Alles in-
transparent! - Beifall bei der SPO.)

Das Zweite, was mich an dieser ganzen Diskussion
auch noch wurmt, und vielleicht ist Ihnen das auch schon
aufgefallen: Dass Sie immer die Medien und die Inserate
kritisieren, die in jenen Medien geschalten sind, die lhnen
gegenuber kritisch sind. Namlich alle. Wurscht, ob das die
OVP ist, die gegen die Férderung von Medien auftritt, die
einem ehemaligen Koalitionspartner nahestehen, oder die
FPO, die prinzipiellimmer gegen irgendwelche Inserate in
gesellschaftsliberalen Medien ist oder die GRUNEN, die
gegen alle Inserate im Boulevard sind. Das ist schon inte-
ressant, oder? Das ist so ein Spiel, das wiederholt sich
auch permanent. Nur, wenn wir in Informationskampag-
nen drinnen sind, dann ist das kein ,Wunsch dir was"-
Spiel. Da geht es darum, dass wir die Wienerinnen und
Wiener erreichen, das heift, wir missen schauen, welche
Informationsquellen die Wienerinnen und Wiener haben,
um sich diese Information zu holen. So einfach ware das.
(Heiterkeit und Beifall bei der SPO.)

Ich werde jetzt noch kurz zum Antrag der OVP kom-
men. Uber das Zahlenwirrwarr hat Kollege Ornig ja schon
aufgeklart, das werde ich mir jetzt sparen, obwohl ich
lhnen wirklich gerne Ihren Sherlock-Holmes-Moment ge-
gonnt hatte. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Unglaublich,
die Arroganz der Macht!) Ich méchte dafir noch kurz auf
die Forderungen eingehen. Sie fordern die Reduktion der
Ausgaben der Stadtkommunikation, das haben wir auch
schon gehort. Die Ausgaben werden gesenkt, wir haben
bei diesem vorliegenden Akt eine Senkung der Kosten im
Rahmenkommunikationsplan von fast 10 Prozent, und
das in einer Zeit der starken Inflation. Sie fordern, dass
Plattformen wie ,Zackzack” keine Gelder mehr aus der
Medieninitiative erhalten. Dazu kann ich lhnen nur sagen,
die Medieninitiative ist ein Erfolgsprojekt. Wir sind sehr
stolz, so etwas fast Einzigartiges in dieser Stadt zu haben.
Die Mittel fir das Projekt werden von einer unabhangigen
Jury vergeben, und wir werden selbstverstandlich weiter
zu dieser Unabhéangigkeit stehen.

Sie fordern die Offenlegung der Kriterien fur jede ein-
zelne Inseratenvergabe, auch das haben wir schon ge-
hort. Die Medienplanung baut auf der Wiener Mediendis-
kurs-Studie auf und diese ist, wie gesagt, online einseh-
bar. Sie fordern weiters die Férderung von Wiener Gréatz-
Imedien. Auch das passiert bereits und zwar ebenfalls im
Wege der Wiener Medieninitiative, die Sie kritisieren. Wei-
ters nehme ich natirlich zur Kenntnis, dass Sie gewisse
Leute um ihr Recht auf Information bringen wollen.

Zum Schluss bleibt mir nur noch, zu hoffen, dass Sie
gegentiber lhren eigenen Parteikolleginnen &hnliche
MafRstabe anlegen wie gegentiber der Wiener Stadtregie-
rung. Das wirde uns namlich zukiinftig einiges ersparen.
Abgesehen von Inseratenskandalen in Vorarlberg um

Wirtschaftsbundmedien, und so weiter wirden wir viel-
leicht auch davon wegkommen, dass man irgendwelche
ziemlich peinlichen Kampagnen der Klimaministerin ertra-
gen muss, wo sie dasteht und sagt, wenn du dir ein Klima-
Ticket-Tattoo machst, dann bekommst du das gratis. Es
wirde uns dann hoffentlich auch erspart bleiben, dass
ohne Nachweis 400.000 EUR fiir Gesundheitsbroschiren
bezahlt werden. Ich sage vielen Dank an den Rechnungs-
hof fir das Aufdecken und Ihnen vielen Dank fir die Auf-
merksamkeit. (Beifall bei der SPO und von GR Markus Or-
nig, MBA.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Juraczka. Sie sind am Wort.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Bevor ich in aller Kirze zu meinen Ausfihrungen
komme, darf ich schon auch ein bisschen replizieren. Zu-
erst einmal mdchte ich sagen, es freut mich, dass wider
Erwarten in Person meiner Vorrednerin die Sozialdemo-
kratie an diesem ja an und fur sich durchaus wichtigen
Debattenstiick auch teilgenommen hat. Ich glaube, es ist
ganz wichtig, wie wir Politik transportieren und wie sorg-
sam wir damit umgehen. Weil meine Vorrednerin aber da-
von gesprochen hat - sie hat es dann leider nicht getan -,
uns erklaren zu mussen, was der Unterschied zwischen
Budgeterstellung und Rechnungsabschluss ist, namlich
als Replik auf eine durchaus berechtigte Kritik meiner Kol-
legin Sachslehner, dass die Zahlen, die jetzt prasentiert
werden, zwar schon sind, aber die Erfahrung uns gelehrt
hat, dass sie bei Weitem uberschritten werden und daher
nur eine bedingte Aussagekraft haben: Kollege Ornig hat
wahrheitsgemal gesagt, okay, was wirklich ausgegeben
wurde, sieht man erst beim Rechnungsabschluss. Eh, das
ist immer so.

Der Unterschied ist halt nur ganz einfach, in sehr vie-
len Unternehmen versucht man, bei der Budgeterstel-
lung ... (Zwischenruf von GR Markus Ornig, MBA.) Herr
Kollege Ornig, Sie waren ja schon dran. Sie kdnnen sich
auch noch einmal zu Wort melden, aber lassen Sie mich
jetzt einmal, das Mikrofon erleichtert es mir, in diese Rich-
tung zu kommunizieren. Bei Budgeterstellung sollte man
schon versuchen, relativ realitdtsnah abzubilden. Was
meine ich damit? - Wenn sich die Einnahmen unerwartet
erhéhen, wird niemand etwas dagegen haben. Wenn man
die Ausgaben massiv Uberschreitet, glaube ich, das weif}
man durchaus aus der Privatwirtschaft, dann wird man
sich Fragen stellen lassen missen, warum man denn
massiv tiberzogen hat.

Beim Offentlichkeitsbudget passiert das sehr oft, und
ich frage mich - wir werden das nachste Woche ja ganz
deutlich und ganz massiv diskutieren -, warum man nicht
einmal versucht, Budgetwahrheit walten zu lassen. Ein
Beispiel dafir ist, Kollege Ornig, Sie waren ebenso wie ich
bei der gemeinsamen Sitzung des Stadtsenates mit dem
Finanzausschuss anwesend: Dort hat Kollegin Nittmann
die Wohnbaustadtratin gefragt: Wir haben ja jetzt diesen
Mietenstopp im Gemeindebau, wird sich dieser im Budget
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abbilden? - Man hat lapidar gesagt hat, nein, wir beschlie-
Ben jetzt ndchste Woche eigentlich etwas ganz anderes,
aber eh wurscht.

Eh wurscht sagte niemand, es haben sich aber viele
im Raum gedacht. Das meine ich damit, dass ich an und
fur sich - aber das werden wir nachste Woche noch sehr
detailliert besprechen - ein bisschen ein Problem damit
habe, wie zuletzt in diesem Haus Budgets erstellt werden.
Das ist das eine. Dass das naturlich auch bei den Werbe-
ausgaben ein ganz massives Problem ist, ist offensicht-
lich.

Kommen wir aber zum grundlegenden Thema, meine
Damen und Herren. Das ist die Kommunikation, die politi-
sche Kommunikation im Allgemeinen. Tue Gutes und
rede dariiber - das ist ein uralter PR-Spruch, der nattrlich
und gerade fiir die Politik seine Gultigkeit hat. Denn wir
wollen bei all unseren Ideen und bei all unseren Vorstel-
lungen natirlich, dass die Wahler draufRen diese auch mit-
verfolgen kdnnen. Daher ist politische Kommunikation fur
alle, die politisch tatig sind, wichtig. Nur sollte Kommuni-
kation, die vom Steuerzahler mit 6ffentlichen Mitteln und
nicht von den Parteien selbst gezahlt wird, nicht Ideologie
transportieren, sondern informieren. Ich habe das zuerst
schon mit einem Zwischenruf gesagt: Ich bin durchaus der
Meinung, dass eine Stadt oder ein Bundesland immer wie-
der Kommunikationsbedarf hat. Ich stelle das Uberhaupt
nicht in Abrede. Ich konnte jetzt eine Vielzahl von Insera-
ten der Stadt Wien bringen, bei denen man ganz offen-
sichtlich gar nicht mehr nach Inhalten gesucht hat, um die
Seite zu fiillen. Das ist ein anderes Thema. Wir sollten uns
aber, meine Damen und Herren, halt Gberlegen, wie wir
mit dieser Thematik wirklich umgehen. Denn jeder kann
einmal Opposition und einmal Regierung sein.

Ich kann mich gut erinnern: Die NEOS waren ganz
jung in diesem Haus - das war im Frihjahr 2016 -, da hat
man noch relativ vollmundig eine Halbierung der Gelder
gefordert. (GR Markus Ornig, MBA: War damals auch so!)
In der Realitat weif3 man: Eine Halbierung geht wohl nicht,
oder es ist nicht so einfach. Das ist Giberhaupt nicht das
Thema. Ich mache lhnen aber nicht einmal einen Vorwurf.
(GR Markus Ornig, MBA: Wenn man es optimistisch rech-
net, bin ich schon dort!) Ich kénnte Ihnen jetzt einen Vor-
wurf machen, aber gut: Wir wissen, das ist halt Werbung.
Wenn Sie hier von riicklaufigen Budgets sprechen und
wenn man sich diese Tirme anschaut, glaubt man ja wirk-
lich, hier wird unglaubliches Geld eingespart. Wenn man
sich das dann wirklich ansieht, dann sieht es halt in der
Tat anders aus.

Erstens einmal - den Punkt habe ich schon gebracht -
: Rechnungsabschliisse halten auch bei den Werbeaus-
gaben nicht das, was die Budgets versprechen. Zweiter
Punkt: Die RTR, der Medienregulator - relativ unverdach-
tig, ein Verlautbarungsorgan meiner Gesinnungsgemein-
schaft zu sein -, biindelt und listet ja im Fall von Wien auch
ganz klar die Ausgaben mit den Beteiligungen auf. Ich will
hier gar nicht auf diese 37 Millionen EUR hinaus, die bei-
spielsweise mit den Beteiligungen der Stadt immer aufge-
listet werden, beispielsweise 37,1 Millionen EUR im Jahr
2020, 37,1 Millionen EUR im Jahr 2021. Ich will Sie gar

nicht zuséatzlich mit diesen Beteiligungsgeldern konfrontie-
ren, obwohl die natirlich auch etwas sind, was man unter
die Lupe nehmen muss. Wir miissen uns aber dennoch
ansehen, wie wir hier korrekt umgehen.

Ich muss gestehen, ich war einerseits von der Wort-
meldung des Kollegen Margulies ja durchaus beeindruckt,
der - jetzt wieder in der Opposition angekommen - ehrli-
chen Herzens und sehr verninftig dariber gesprochen
hat, dass man hier mit Budgetmitteln sorgsam umgehen
muss. Kollege Margulies ist aber halt auch nicht insofern
schizophren, als er, wéhrend er zehn Jahre lang Regie-
rungspolitiker war, die Dinge halt ein bisschen anders ge-
sehen hat. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Stimmt ja gar
nicht! Was reden Sie da?) Da gab es beispielsweise
ganze ,Falter‘-Ausgaben zum Thema Stadtplanung, die
Kollegin Vassilakou und Kollege Chorherr mit dem ,Falter”
gemeinsam um nicht gerade sparsame Budgetsummen
aufgelegt haben. Da gab es auch Dinge, bei denen man
es sich sozusagen kommunikativ gerichtet hat. Da mus-
sen wir, glaube ich, wirklich anpacken.

Was ich mir beispielsweise erwarte - Kollege StR
Hanke hat das schon mehrfach im Ausschuss angekin-
digt, wir harren nur der Umsetzung: Dass es in dem Sinne,
dass man sagt, welche Zielgruppen man erreichen
mochte, klare Schaltplane geben soll. (GR Markus Ornig,
MBA: Steht im Bericht!) - Ja, Herr Kollege, langsam. Dann
kdnnen Sie aber nicht erklaren, warum es bei manchen
Medien diese Schraglage gibt. Also, dieser Schaltplan, die
Zielgruppen und das, was man dann wirklich inseriert,
sollten schon auch deckungsgleich sein. Das habe ich
vielleicht nicht dazugesagt. Das habe ich aber gemeint.
Das wird Sie jetzt nicht sonderlich verwundern, wie ich
hoffe. Wenn man also etwas vorgibt, dann sollte man es
auch einhalten.

Meine Damen und Herren, es wurde heute schon ge-
sagt: Wien gibt mehr Geld aus als alle anderen Bundes-
lander zusammen. Das hat jetzt nichts damit zu tun, dass
eine Gemeindezeitung aus Pfaffstatten nicht eingepreist
ist. Da geht es um solche Betrage, dass Wien bei den
Kommunikationsausgaben im Vergleich mit allen Bundes-
landern Spitzenreiter bleibt. Glauben Sie mir, da gibt es
durchaus auch selbstbewusste Bundeslander! Da gibt es
auch Bundeslander, die davon Uberzeugt sind, dass sie
Kommunikationsbedarf haben. So keck und in diesen ast-
ronomischen Hdhen wie Wien macht es aber keines.

Dass die Ausgaben seit 2020 auch gestiegen sind,
wenn man sie sich nicht nur im BIP, sondern im Gesamten
ansieht, kann ich nur noch einmal wiederholen. Wenn ich
mir ansehe, dass beispielsweise die Werbekosten der Mi-
nisterien im Jahr 2022 um 36 Prozent gesunken sind, in
Wien aber noch immer gestiegen sind - in beiden Berei-
chen -, dann haben wir Handlungsbedarf. Es war wohlge-
merkt auch kein Wabhljahr. Das sagen wir auch ganz offen
dazu.

Meine Damen und Herren, der Antrag der Volkspartei,
der mehrere Punkte ganz klar umreif3t, wo es eigentlich
fur alle greifbar Verbesserungs- und Veranderungsbedarf
gibt, kann nur ein erster Anfang sein. Setzen wir uns aber
zusammen! Wir sollen nicht der schweigende oder
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stumme Diener sein. Man darf kommunizieren, was in die-
ser Stadt getan wird, aber wir sollten es entpolitisieren.
Wir sollten es nicht zum Spielball parteipolitischer Ma-
chenschaften machen, sondern wir sollten hier wirklich et-
was versuchen, was sich alle Parteien ja so gerne auf den
Stammbaum schreiben oder ... (GR Mag. Josef Taucher:
Auf die Fahnen heften!) auf die Fahnen heften. - Danke,
Kollege Taucher. Schén, dass du bei meinen Ausfiihrun-
gen dabei bist. (GR Mag. Josef Taucher - erheitert: Ich
helfe immer mit!) - Transparenz und ein ehrlicher Umgang
mit Steuergeldern. - Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei
der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter hat auf das Schlusswort verzich-
tet.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 1. Wer der Postnummer zustimmen kann, den
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Danke. Diese
Postnummer ist mehrstimmig mit den Stimmen von SPO
und NEOS gegen die Stimmen von OVP, GRUNEN, FPO
und GR Kieslich angenommen.

Es liegt zu dieser Postnummer ein Antrag der Volks-
partei betreffend Reform der Medienarbeit vor. Wer dem
Antrag der OVP zustimmen kann, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung von
OVP, GR Kieslich und FPO, womit dieser Antrag in der
Minderheit bleibt und abgelehnt ist.

Es kommt nunmehr die Postnummer 3 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Anderung der Fi-
nanzierungs- und Kooperationsvereinbarung uber die Pla-
nung, Bestellung und Abwicklung von &ffentlichen Perso-
nennah- und -regionalverkehrsdiensten auf der Schiene in
der Ostregion. Ich ersuche den Berichterstatter, Herrn GR
Prof. Kaske, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Prof. Rudolf Kaske: Sehr ge-
schatzte Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich ersuche um Zustimmung zum vorliegenden Post-
stuck.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Kieslich. Sie sind
am Wort.

GR Wolfgang Kieslich (Klubungebundener Manda-
tar): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr
Berichterstatter! Lieber Rudi!

Es liegen doch noch einige Tagesordnungspunkte und
eine Dringliche vor uns. Daher mdchte ich mich eher kurz
halten. Ich habe mir vorhin Uberlegt, ob ich mich zum
Ernst-Happel-Stadion zu Wort melde, und habe es mir
dann erspart. Ich méchte - die Frau Vorsitzende wird es
mir erlauben - noch kurz anmerken: Schéner ware es ge-
wesen - da werden mir wahrscheinlich alle beipflichten -,
wenn Spielen wie gegen Deutschland oder Belgien, das
innerhalb von vier Stunden ausverkauft war, vielleicht
70.000 oder 80.000 Menschen live beiwohnen kénnten.
Das ware einer Weltstadt wie Wien durchaus wurdig.
Stadte wie Budapest oder Bukarest, denen es nicht so gut
geht, schaffen es auch, solche Stadien aus dem Boden zu
stampfen.

Kommen wir aber zum Tagesordnungspunkt. Die vor-
liegenden Vereinbarungen sind wirklich gute fiir die Stadt
Wien und ihre steuerzahlenden Burger.

Die Aufteilungen in mehrere Vergabelose - in die S-
Bahn-Wien, also die Stammstrecke der Schnellbahn zwi-
schen Meidling und Floridsdorf, und die S-Bahn-Region -
ist gescheit und durchdacht und gibt auch eine entspre-
chende Flexibilitat fur die Stadt. Durch den Abschluss des
vorliegenden Verkehrsdienstvertrages kénnen das zweite
Schieneninfrastrukturpaket fur Wien und der darin imple-
mentierte Zweieinhalbminutentakt auf der Schnellbahn-
stammstrecke umgesetzt werden. Das ist auch mehr als
notwendig, genauso die weiteren Taktverbindungen, die
darin enthalten sind.

Es kdnnen durch den neuen Verkehrsdienstvertrag
mehr Fahrplankilometer abgerufen werden, um auch dem
entsprechenden Bedarf nach mehr 6éffentlichen Verkehrs-
mitteln Rechnungen zu tragen. Weiters geben diese Pa-
kete Planungssicherheit fur die OBB und auch die Stadt
Wien. Das ist gut so.

Kommen wir kurz zu den Finanzen! Die Finanzie-
rungsschlissel bleiben gleich. Das ist ein guter Deal flr
Wien - das muss man einfach sagen -, weil die Teuerung
komplett vom Bund geschnupft wird. Auch positiv zu er-
wahnen ist, dass der Bund erstmalig - und zwar mit 50
Prozent - die Betriebskosten fur den Schienenersatzver-
kehr Gbernimmt, wenn die Stammstrecke renoviert oder -
wie in dem Fall - saniert wird, und zwar zwischen Haupt-
bahnhof und Praterstern. Das hat es auch noch nie gege-
ben. Da reden wir auch von 17 Millionen EUR.

Zum Schluss kommend: Es ist ein guter Wurf fir Wien,
nicht jedoch fir den Bund und die Klimaschutzministerin.
- Danke.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Gstéttner zu Wort gemeldet. Bitte.

GR Markus Gstottner, MSc (OVP): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen!

Wir kdnnen dem vorliegenden Poststiick ebenso zu-
stimmen, sowohl mit Blick auf die Verkehrsanbindung als
auch aus Standortsicht.

Ich mdchte aber, wenn es erlaubt ist, auch von unserer
Seite einen Antrag zum Thema Infrastruktur und zum
Thema Infrastrukturmanagement in Wien einbringen. Wir
haben da zwei Forderungen. Zum Ersten pladieren wir fur
eine Aufwertung des Beteiligungsmanagements in Wien.
Wir wissen - die Diskussionen der jingeren Vergangen-
heit haben das noch einmal bewiesen und unterstrichen -
, dass die Stadt Wien Uber viele Beteiligungen verflgt. Ei-
nige davon sind mittlerweile sehr grof3, sehr wichtig und
systemrelevant - in wirtschaftlicher Hinsicht, aber auch
hinsichtlich der Versorgungssicherheit -, nicht zuletzt die
Wiener Stadtwerke, die Wien Holding, die Gesiba und an-
dere.

Das sind Unternehmen, die nicht nur Milliarden an Bi-
lanzsummen aufweisen, sondern letztlich auch zu 100
Prozent in offentlicher Hand sind, was konkret bedeutet,
dass sie zu 100 Prozent den Birgerinnen und Birgern
dieser Stadt und dieser Republik gehéren und es aus un-
serer Sicht auch wiinschenswert ist - wir verstehen auch,
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dass wir diese Auffassung eigentlich mit allen anderen
Parteien hier teilen -, dass das Beteiligungsmanagement
entsprechend transparent aufgestellt ist. Was meinen wir
damit? - Dass es als Alleineigentiimerin, als Stadt Wien,
mdglich ist, zu kommunizieren, was die strategischen
Ziele sind, die mit diesen Beteiligungen verfolgt werden.
Wo werden diese Ziele aktuell erreicht? Wo muss man
vielleicht noch ein bisschen nachhaken, und wo kann im
Fall der Falle, wenn es notwendig ist, auch ein gewisses
Risikokommunikationsmanagement an den Tag gelegt
werden?

Wir wissen auch - es ist heute auch indirekt in der An-
fragebeantwortung durch Herrn StR Hanke vorgekommen
-, dass die MA 5 aktuell mit dem einen Referat fiir Beteili-
gungsmanagement und eineinhalb Vollzeitdquivalenten
vielleicht noch nicht so aufgestellt ist, dass man das schon
erwarten kann. Unsere Anforderung beziehungsweise un-
sere Forderung ware aber, das auch zu tun und das Be-
teiligungsmanagement auch entsprechend aufzustellen,
sodass es gegenuber den Biirgerinnen und Birgern kom-
munizieren kann, was die strategischen Ziele fir jede Be-
teiligung sind, wie diese umgesetzt werden und wie im Fall
der Falle auch die Risikokommunikation bernommen
werden kann. (Beifall bei der OVP.)

Ein zweiter Teil unserer Forderung ist eine Reform der
Aufsichtsratsbesetzungen. Die sind aus unterschiedlichen
Grunden immer grof3e Politiker. Darauf wollen wir jetzt
Uberhaupt nicht eingehen, sondern es geht hier wirklich
um eine sachliche Forderung. Wir wissen, dass der Auf-
sichtsrat ein sehr wichtiges Gremium ist, das nicht nur
Vorsténde kontrollieren soll, sondern auch vorausschau-
end bei Risikoeinschatzungen und Geschéftsgebarung
hilft. Gerade fiir Unternehmen, wie sie jene der Stadt Wien
mittlerweile sind, die gro3 und international tatig sind und
bis zu einem gewissen Grad auch internationalen Markten
ausgeliefert oder von ihnen abhéngig sind, ist es wichtig,
dass diese Aufsichtsratinnen und Aufsichtsrate einen ge-
wissen Kompetenzmix an den Tag legen. Dazu gehéren
vor allem auch Unabhangigkeit und eine gewisse interna-
tionale Erfahrung.

Wenn wir uns aktuell die Besetzung der Aufsichtsrate
ansehen, dann sehen wir sehr viel Expertise im lokalen
Bereich. Wir sehen sehr viel Expertise im Bereich der 6f-
fentlichen Wirtschaft der Stadt Wien. Das ist alles fur sich
gut und richtig. Es steht mir auch nicht zu, da irgendje-
mandem die Kompetenz abzustreiten, aber der Kompe-
tenzmix hin zu mehr internationaler Expertise und zu mehr
Unabhangigkeit ist aus unserer Sicht ausbaufahig. Daher
ist unsere zweite Forderung eine Transparentmachung
des Kompetenzmixes, den man von Seiten der Stadt Wien
in den unterschiedlichen Aufsichtsraten mdochte, eine
transparentere Besetzung inklusive Headhunting-Unter-
nehmen und Nominierungskommissionen und am besten
auch ein Respekt fur die entsprechenden OECD-Leitli-
nien, damit die Menschen auch wissen, dass die strategi-
schen Ziele in den richtigen Handen sind.

Das waren unsere Forderungen. Wir bitten um Be-
ricksichtigung und gegebenenfalls um Zustimmung. -
Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist Herr GR Niedermuhlbichler zu Wort gemeldet. Bitte.

GR Georg Niedermiihlbichler (SPO): Frau Vorsit-
zende! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Ja, ein sehr positives Thema. Kollege Kieslich hat vie-
les vorweggenommen und das auch als grof3en Wurf be-
zeichnet. Dem kann ich mich nur anschlieRen.

Die Postnummer selbst ist eigentlich ein sehr techni-
sches Werk. Es geht um Vertrage des o6ffentlichen Perso-
nennah- und Regionalverkehrs. Es ist aber natirlich wich-
tig fur die Menschen, denn es geht darum, 6éffentliche Ver-
kehrsmittel, vor allem jene der OBB und des VOR, in Zu-
kunft auch noch verbessert nutzen zu kénnen. Auf Grund
des Gesamtpakets kdnnen dann zum Beispiel ab dem
Jahr 2028 die Strecken zwischen Meidling und Floridsdorf
regelmafig in einem U-Bahn-ahnlichen Zweieinhalbminu-
tentakt befahren werden. Es gibt ab dem Jahr 2024 wei-
tere Taktverdichtungen auf der Sudstrecke bis Liesing,
und so weiter.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich will das
jetzt nicht kiinstlich verlangern, weil zu diesem Poststiick
ja an und fir sich nur Positives gesagt wurde. Kollege
Margulies wird dies nachher auch noch einmal tun. Ich
glaube, ein einstimmiger Beschluss ist gut so, weil es eine
gute Geschichte fir die Wienerinnen und Wiener ist. -
Danke.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Der Wortmel-
dung von Herrn Niedermuihlbichler entnehme ich, dass
sich offensichtlich auch Herr GR Margulies zu Wort ge-
meldet hat. Das ist bei mir noch nicht angekommen. Ich
gebe ihm aber das Wort. (GR Mag. Josef Taucher: Ich
freu mich!)

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Frau Vor-
sitzende! Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren!

Es wird tatséchlich nicht langer werden als bei meinem
Vorredner. Ich méchte die Gelegenheit nutzen, darauf hin-
zuweisen, wie viel Positives eigentlich entstehen kann,
wenn man einmal beginnt, gemeinsam miteinander nach
Lésungen und nicht nach Problemen zu suchen. Ich
glaube, dass der heute zur Beschlussfassung vorliegende
OPNV-Vertrag wirklich gut zwischen dem Bund, also dem
Finanzminister und der Verkehrsministerin, und der Stadt
Wien verhandelt wurde. Ich will nur die Gelegenheit nut-
zen, um auf zwei Punkte hinzuweisen.

Der eine: Im Vertrag wird kurz die Frage angespro-
chen, wie damit umgegangen wird, wahrend die Stamm-
strecke gesperrtist. Ich glaube, dass wir dieses Verkehrs-
konzept so schnell wie moglich machen sollten, weil wir
uns alle nicht vorstellen kénnen, was es bedeutet, wenn
die Schnellbahn nicht auf der Stammstrecke fahrt. Ich
glaube, das wird nicht nur fir die Wiener Linien eine zu-
satzliche Verkehrsbelastung werden, sondern tatsachlich
wird ein Teil leider auf das Auto umsteigen. Deswegen
mussen wir schauen, wie wir die notwendige Fahrradinf-
rastruktur schaffen und wie wir es bei den Wiener Linien
schaffen.
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Der zweite Punkt, auf den ich hinweisen will, ist der
Ausbau der S45 bis zum Praterkai. Moglicherweise mus-
sen wir auch noch weiter dartiber nachdenken, ob man es
nicht schaffen kann, auch dort im Sidosten Wiens, wo
momentan im GrofRen und Ganzen die Fernziige Uber die
Eisenbahnbriicke fahren, parallel zur Tangente eine Inter-
vallverdichtung zu schaffen, um den Schnellbahnverkehr
im Schnellbahnring um Wien weiter auszubauen - als Ast
der S1 oder wie auch immer man es nennt.

Nichtsdestoweniger ist es natirlich auch von unserer
Seite absolut begriiRenswert, dass es jetzt diesen OPNV-
Vertrag gibt und dass der Schnellbahnverkehr ausgebaut
wird. Ich glaube, in diese Richtung miissen wir alle weiter
tun und die Offis bevorzugen, dann ergibt sich das Prob-
lem der Reduktion des motorisierten Individualverkehrs
deutlich weniger, weil das dann von selbst passiert. - Ich
danke sehr. (GR Mag. Josef Taucher: Sozialismus kommt
mit den Offis!)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter hat auf das Schlusswort verzich-
tet.

Daher kommen wir zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 3. Wer der Postnummer zustimmen kann, den
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich kann die
Einstimmigkeit feststellen. (GR Mag. Josef Taucher:
Schon!)

Zu dieser Postnummer liegt auch ein Antrag der OVP
betreffend Professionalisierung des Beteiligungsmanage-
ments vor. Wer diesem Antrag zustimmen kann, den er-
suche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die
Zustimmung der OVP, der FPO, der GRUNEN und des
GR Kieslich. Damit bleibt der Antrag in der Minderheit und
ist abgelehnt.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlungen uber die Geschéftssticke 14 und 15 der Ta-
gesordnung - sie betreffen den Entwurf einer Verordnung,
mit der der Marktgebuhrentarif 2018 geéndert wird, sowie
den Entwurf des Beschlusses, mit dem der Markttarif 2018
geandert wird - zusammenzuziehen, die Abstimmung je-
doch getrennt durchzufiihren. Wird dagegen ein Einwand
erhoben? - Das ist nicht der Fall. Ich ersuche die Bericht-
erstatterin, Frau GRin Anderle, die Verhandlung einzulei-
ten.

Berichterstatterin GRin Patricia Anderle: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich er6ffne die
... Oh, sorry. Das liegt einfach daran, dass ich nicht die
drei Zeilen weiter hinuntergeschaut habe. Es hat sich nie-
mand dazu zu Wort gemeldet. Daher kommen wir gleich
zur Abstimmung. Ich entschuldige mich bei der Frau Be-
richterstatterin, dass sie jetzt kurz aufstehen musste, um
ihren Kreislauf in Schwung zu bringen. Wir kommen also
zur Abstimmung, die wir getrennt durchfiihren.

Abstimmung Uber Postnummer 14: Wer dieser Post-
nummer zustimmen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Ich kann die Einstimmigkeit feststellen. Danke.

Damit kommen wir zur Abstimmung Giber Postnummer
15. Wer dieser Postnummer zustimmen kann, ersuche ich

um ein Zeichen mit der Hand. - Ich stelle auch hier die
Einstimmigkeit fest.

Damit kommen wir zu Posthummer 16. Ich schaue
herunter und kenne mich dann auch aus. Sie betrifft die
Festsetzung eines tarifmafigen Entgeltes fur die laufende
Instandhaltung von Grinflachen. Ich ersuche den Bericht-
erstatter, Herrn GR Holzmann, die Verhandlung einzulei-
ten.

Berichterstatter GR Ernst Holzmann: Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GRin Otero Garcia. Bitte.

GRin Dipl.-Ing. Huem Otero Garcia (GRUNE): Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Wir werden diesem Poststiick selbstverstandlich zu-
stimmen. Es ist kein spannendes Poststuck. (Heiterkeit
bei der Rednerin.) Es betrifft die Valorisierung der Entgelte
fur den Pflegeaufwand der Grunflachen. Ich mdchte aber
die Gelegenheit nutzen, um noch einmal unsere Kritik an-
zubringen, was die Mittelverteilung fur die Bezirke betrifft.
Seit heuer gibt es diesen Grunflachentopf. Das ist sehr
begrifenswert, auch dass dabei die Aufwande der MA 42
beriicksichtigt werden, weil ja die Grunraumpflege Auf-
gabe der Bezirke ist und die Wiener Stadtgéarten dann den
Bezirken ihre Aufwénde in Rechnung stellen. Deswegen
ist es natirlich begriiRenswert, dass das bei der Mittelver-
teilung bertcksichtigt wird.

Es gibt aber zwei problematische Punkte, was die
Auswahl der Kriterien betrifft. Wir haben das hier schon
einmal angebracht. Es geht darum, dass bei der Vertei-
lung der Mittel verrechnete Arbeitsstunden, also Leis-
tungsstunden, als Kriterium herangezogen werden. Das
ist deswegen problematisch, weil es natiirlich passieren
kann, dass einmal Personal eingespart wird und be-
stimmte Leistungen extern vergeben werden. Wenn das
passiert, sind Bezirke doppelt betroffen, weil es dann
Sachkosten und keine Arbeitsstunden sind. Dementspre-
chend muss das dann auch vom Bezirksbudget bezahlt
werden. Gleichzeitig wird das dann aber bei der Mittel-
vergabe nicht mehr beriicksichtigt, weil es eben keine Ar-
beitsstunden sind. Das heif3t, Bezirke zahlen doppelt
drauf, wenn Leistungen extern vergeben werden. Wir wis-
sen zum Beispiel, dass ein Drittel der Stadtbdume extern
betreut wird. Das ist ein Punkt, bei dem wir finden, dass
das geandert werden muss.

Ein weiteres Problem ist, dass auch die Reinigungs-
stunden fir diese Bezirksmittelvergabe herangezogen
werden und die auch noch sehr hoch gewichtet sind. Man
hat da anscheinend versucht, ein allgemeingltiges Krite-
rium heranzuziehen, um bestimmte Aufwéande, die die Be-
zirke haben, - ich sage jetzt einmal - leicht zu berechnen,
was grundsatzlich keine schlechte Idee ist. Ich verstehe
den Ansatz. Das Problem ist, dass die Rechnung leider
nicht aufgeht, weil die Reinigungsstunden nicht unbedingt
mit den Aufwénden, die die Bezirke haben, korrelieren.
Das heifdt, wenn Sie jetzt zum Beispiel einen Spielplatz
haben, auf dem die Spielgerate gewartet werden mussen,
kénnte man meinen, dass die Abnutzung natirlich mit
dem Nutzungsdruck korreliert und sich das auch anhand
von Reinigungskosten quasi errechnen lassen wiirde. Es
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ist aber so, dass Spielgerate eher dadurch kaputtgehen,
dass sie zum Beispiel der Witterung ausgesetzt sind.

Wenn Sie sich Brunnen anschauen: Bei einem Brun-
nen ist es wurscht, ob er im 1. Bezirk oder irgendwo im
13. oder im 18. Bezirk steht. Fir die Wartungskosten ist
das egal, obwohl man annehmen musste, dass die Fre-
quenz und die Reinigungsaufwande im 1. Bezirk héher
sind. Das fuhrt dazu, dass es bei der Mittelvergabe eine
Verzerrung gibt, ndmlich zu Gunsten der Innenstadtbe-
zirke, obwohl das eben nicht gerechtfertigt ist. Deswegen
mdchten wir, dass das gedndert wird, weil es nicht fair ist,
dass zum Beispiel der 1. Bezirk unverhéltnismafig viel
mehr Geld fur die Grinflichen bekommt als der 13. Bezirk
und das einfach nicht im Verhéltnis steht.

Daher stelle ich heute auch den Antrag, dass neue Kri-
terien erarbeitet werden, die den tatséchlichen Aufwen-
dungen gerecht werden und auf dem Controlling der MA
42 basieren. Ich ersuche auch um Zustimmung zu diesem
Antrag. - Vielen Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste ist
GRin Anderle zu Wort gemeldet. Bitte.

GRin Patricia Anderle (SPO): Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Lieber Herr Stadtrat! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ja, unsere wunderbaren Parks und Walder sind das
grune Herz unserer Stadt und tragen zu unserer Lebens-
qualitdt und zum 0&kologischen Gleichgewicht unserer
Stadt bei. Sie dienen aber vor allem auch als Orte der Er-
holung und des sozialen Austausches und sind wichtige
Ruckzugsorte, Spielplatze fir unsere Kinder und Treff-
punkte fiir Familie und Freundinnen. Weil das alles wich-
tig ist, investieren wir jahrlich viele Millionen in den Neu-
bau, in den Ausbau und in die Umgestaltung. Denn wir
durfen nicht vergessen, dass die Park- und Griinanlagen
fur viele Menschen oft der einzige Erholungsort sind. Die
Stadt Wien ist Garant dafur, dass alle Wienerinnen und
Wiener die stadtischen Park- und Griinanlagen jeden Tag
aufsuchen kénnen. Besonders im Fokus stehen da die
Stadtentwicklungsgebiete, weil die Stadt Wien kontinuier-
lich wéchst - und mit ihr die Grunflachen in dieser Stadt.

Kaum eine andere Stadt besitzt so viele Grunflachen
wie Wien. Wir zéhlen zu den Besten Europas. Bis 2025
werden die Wiener Stadtgarten etwa 600.000 m2 neue
Parkflachen schaffen. Ein gutes Beispiel dafur ist der
Nordbahnhof, die Freie Mitte. Wie Bezirksvorsteher Niko-
lai immer sagt, die Freie Mitte fur alle. Mit einer Flache von
93.000 m?, die his 2025 neu errichtet wird, wird es dort
Bereiche fir alle geben: mit Ballspielen, Spielplatzen,
Hundezonen, Erholungszonen und allem, was man so an
Annehmlichkeiten braucht.

Die Magistratsabteilung 42, die Wiener Stadtgarten,
leistet dabei einen ganz wichtigen Beitrag zur Pflege und
Instandhaltung dieser Grunflachen, was sich naturlich
maRgeblich auf unser Wohlbefinden und die Lebensqua-
litat auswirkt.

Das vorliegende Poststlick - der Beschluss, den wir
heute Uber die jahrliche indexangepasste Festsetzung
von tarifmaRigen Entgelten fir die Instandhaltung von
Grunflachen zu fassen haben - stellt sicher, dass die be-

nétigten Mittel da sind, um die Parks in einem erstklassi-
gen Zustand zu halten. Durch die jahrliche Anpassung mit
dem Verbraucherindex stellen wir sicher, dass die Kosten-
entwicklung berticksichtigt wird und alles transparent ab-
lauft.

Wir kénnen dem Antrag der GRUNEN nicht zustim-
men, da bereits im letzten Jahr ein umfassender Evaluie-
rungsprozess zur Bezirksmittelaufteilung unter breiter Ein-
beziehung aller Bezirke stattgefunden hat. Es hat da auch
einen guten Kommunikationsfluss gegeben. Eine Evaluie-
rung dazu wurde bereits vor einem Jahr mit einem Reso-
lutionsantrag festgelegt - jedoch ohne Zustimmung der
GRUNEN. Es ist jetzt unklar, warum die GRUNEN, die da-
mals gegen diese Evaluierung waren, diese nun heute for-
dern. Ich kann nur sagen: Die Evaluierung wird ohnehin
wie geplant durchgefuihrt werden. Vielleicht sollten Sie
dariber auch einmal mit lhrer Bezirksvorsteherin Nossek
reden.

Wir sind jedenfalls stolz darauf, dass Wien eine Stadt
der Parks ist. Daher bitte ich Sie, diesen Beschluss und
dieses Poststiick zu unterstiitzen. Denn unsere Parks
sind wichtige Erholungsflachen und ein wichtiger Teil un-
serer Stadt. Wir wollen ja auch sicherstellen, dass sie an-
gemessen gepflegt und gereinigt werden - nicht nur heute.
- Danke schén. (Beifall bei der SPO. - StR Peter Kraus,
BSc: Wir stimmen nicht zu!)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Postnummer
16. Wer dem zustimmen kann, ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung durch SPO,
NEOS und GRUNE gegen die Stimmen der OVP, der
FPO und des GR Kieslich, womit diese Postnummer
mehrstimmig angenommen ist.

Es liegt ein Antrag der GRUNEN betreffend die Krite-
rien fUr die Mittelverteilung im Griinflachentopf vor. Wer
diesem Antrag zustimmen kann, ersuche ich um ein ent-
sprechendes Zeichen. - Ich sehe die Zustimmung der
FPO und der GRUNEN. Ich sehe auch noch GR Kieslich
auf der anderen Seite der Bank. Trotzdem bleibt der An-
trag in der Minderheit und ist abgelehnt.

Ich schlage vor, die Berichterstattung Uber die Ver-
handlungen der Geschéftsstiicke 17 bis 20 der Tagesord-
nung - sie betreffen Verordnungsentwirfe zur Festset-
zung der Energieraumplane fir den 12., 14., 15. und 17.
Bezirk - zusammenzuziehen, die Abstimmung jedoch ge-
trennt durchzufuhren. Wird dagegen ein Einwand erho-
ben? - Das ist nicht der Fall. Ich ersuche die Berichterstat-
terin, Frau GRin Abrahamczik, die Verhandlungen einzu-
leiten.

Berichterstatterin GRin Mag. Nina Abrahamczik: Ich
bitte um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eroffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Gara. Bitte.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Wir stimmen heute lber die Festsetzung der Energie-
raumplane ab. Das sind also diese vier gewichtigen Ener-
gieraumplane. Sie sind auch fur die Warmewende in Wien
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gewichtig, denn mit den Energieraumplanen legen wir
endlich tatsachlich fest, dass es im Neubau keine Gashei-
zungen mehr geben wird. Das schafft Klarheit, das schafft
Rechtssicherheit, und das ist das, was sehr, sehr viele
Entwickler auch wollen. Die wollen diese Klarheit haben.

Letztendlich nehmen wir das vorweg, was jetzt auf
Bundesebene mit dem EWG light beschlossen wurde.
Wien geht hier deutlich voran. Ich mdchte aber auch da-
zusagen: Ein sehr starker Bremser in der Geschichte ist
die OVP, weil die Basis der Energieraumpléane ja 2018 ge-
legt wurde. 2020 wurden quasi die ersten Verordnungen
dazu in Kraft gesetzt. Jetzt schlieRen wir quasi diese LU-
cke, also diese vier noch offenen. Damit haben wir dann
auch entsprechend im Neubau Klarheit.

Ich betone das deswegen, weil man oft gerne damit
diskutiert: Na ja, wir wollen da noch diese Offenheit ha-
ben. Da nur ein kleines Beispiel: Auch in der freiheitslie-
benden Schweiz, in Zirrich, méchte man diese Klarheit ha-
ben. Auch dort ist es so, dass es bindende Vorgaben flr
die Energieraumplanung gibt und geben muss, die die
Entwicklung von alternativen Fernwarmen als Energie-
netze synchronisiert und die Stilllegung der Gasleitungen
vorantreibt. Das ist wichtig, weil wir sonst doppelte Infra-
strukturen und doppelte Kosten haben. Das ist fur die Be-
volkerung eigentlich nicht tragbar.

Daher gehen wir hier konsequent den Schritt. Wir kon-
nen das auf Grund der Situation, dass es auf Bundes-
ebene leider nicht zu dem Beschluss gekommen ist, das
auch fur den Bestand zu machen, was auch in der Wéar-
mewende sehr, sehr groRe Schwierigkeiten macht, nur im
Neubau entsprechend machen. Wir werden aber auch als
Stadt Losungen suchen, wie wir das trotzdem schaffen
kénnen. Daher zumindest einmal Klarheit und Rechtssi-
cherheit im Neubau. Das finde ich gut. Das ist ein wichti-
ger weiterer Schritt fir die Klimaneutralitat 2040 in Wien.
- Danke schon. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist Frau GRin Otero Garcia. Ich erteile es ihr.

GRin Dipl.-Ing. Huem Otero Garcia (GRUNE): Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Wir beschlie3en heute die letzten Energieraumpléne,
die noch offen waren. Das heif3t, ab heute hat jeder Bezirk
in Wien einen Energieraumplan. Ab heute gibt es fur ganz
Wien eine Planungsgrundlage, damit wir in neuen Gebau-
den keine Gasheizungen mehr einbauen und uns vom
fossilen Zeitalter verabschieden kénnen. Kollege Gara hat
es heute schon gesagt: Wir kommen so der Klimaneutra-
litét in dieser Stadt einen Schritt ndher. - An dieser Stelle
maochte ich mich auch bei den Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern der MA 20 herzlichst fur ihre Arbeit bedanken.
(Beifall bei GRUNEN, OVP, SPO und NEOS.)

Wir missen die Stadt in groBem Stil transformieren,
um Klimaneutralitét zu erreichen. Deswegen bin ich heute
auch sehr froh - wir sind sehr froh -, dass wir dieses Pro-
jekt der Energieraumpléane im Neubau zum Abschluss
bringen. Wir sind aber nicht nur froh. Wir sind auch stolz,
weil das ja eine griine Initiative war. Wir sind eben sehr
froh und stolz, dass wir heute gemeinsam ins Ziel einlau-
fen, um diesen Ausstieg aus Gas in der Raumwarme zu
gewahrleisten.

Wir haben ja damals im Jahr 2018 im Landtag die Bau-
ordnung dahin gehend novelliert, dass es diese Energie-
raumplane geben soll. 2020 haben wir ja gemeinsam die
ersten Energieraumplane beschlossen. Wir waren damals
noch in der Regierung. Wir haben aber auch in der Oppo-
sition jedem einzelnen Energieraumplan zugestimmt, weil
wir der Meinung sind, dass das eine sehr wichtige MaR3-
nahme fiir den Klimaschutz ist. Wir GRUNE sind Teil der
Losung. Wir GRUNE sind immer dabei, wenn es um rich-
tig gute, ernsthafte und sinnvolle Anstrengungen fir den
Klimaschutz geht. (Beifall bei den GRUNEN.)

Jetzt haben wir diese Energieraumpléne fir den Neu-
bau zum Abschluss gebracht. Es ist jetzt an der Zeit, dass
wir den néchsten grof3en Schritt in der Stadt wagen, ndm-
lich diese Energieraumplane auf den Bestand auszuwei-
ten. Wir haben in Wien fast 500.000 Haushalte, die mit
Gas heizen. Das heif3t, wir mussen diese 500.000 Gas-
heizungen sukzessive austauschen, sonst wird das nichts
mit der Klimaneutralitat. Das ist jetzt die grof3e Herausfor-
derung. Das ist der grofRe Brocken, der abgearbeitet wer-
den muss. Das muss geordnet ablaufen. Deswegen muss
das eben auf den Bestand ausgeweitet werden.

Leider ist das in lhrer Vorlage fiir die Novelle der Bau-
ordnung nicht in ausreichendem Ausmal vorgesehen, so
wie wir uns das vorstellen. Wir haben ja morgen im Land-
tag die Bauordnung an der Tagesordnung. Wir finden,
dass es da in vielen Bereichen noch viel Luft nach oben
gibt. Einer dieser Bereiche ist eben die Ausweitung der
Energieraumplane auf den Bestand. Denn in Ihrem Vor-
schlag sehen Sie nur vor, dass Gebiete ausgewiesen wer-
den sollen, in denen Fernwdrme vorhanden ist bezie-
hungsweise in Zukunft vorgesehen ist. Das ist naturlich
ein erster guter Schritt, aber nicht ausreichend.

Was wir machen missen: Wir miissen im Bestand den
Einsatz von alternativen Systemen vorschreiben, so wie
das jetzt fur den Neubau in Klimaschutzgebieten der Fall
ist. Denn es macht schon einen Unterschied, ob ich einem
Hausbesitzer oder einer Hausbesitzerin sage, hier kannst
du in Zukunft auf Fernwéarme umsteigen, oder ob ich sage,
hier musst du ab dem Tag X auf Fernwadrme umsteigen
oder ein anderes nichtfossiles System einsetzen. Das
heif3t, wir miissen das vorschreiben, um die Geschwindig-
keit im Gasausstieg zu erh6hen und um Planungssicher-
heit fur die privaten Hausbesitzerinnen zu gewéahrleisten.
Deswegen ist der nachste wichtige und klimapolitisch ent-
scheidende Schritt die rasche Ausweitung der Energie-
raumplanung auf den Bestand analog zu den geltenden
Regeln fiir den Neubau. (Beifall bei den GRUNEN.)

Wir werden dazu auch morgen einen Antrag im Land-
tag einbringen und ersuchen naturlich auch dafiir um Zu-
stimmung. Hier werden wir dem Poststiick auch zustim-
men. Das habe ich schon mehrmals erwahnt. Wir sind
auch sehr froh, dass das jetzt ein rundes Paket ist und
Wien auch Vorreiterin in diesem Bereich ist. - Danke. (Bei-
fall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Auer-Stiiger zu Wort gemeldet. Bitte.

GR Mag. Stephan Auer-Stiiger (SPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Werte Kol-
leginnen und Kollegen!
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Ein guter Tag fur Meidling, Penzing, Rudolfsheim-
Finfhaus und Hernals. Wenn Sie dann jetzt alle zustim-
men, haben dann endlich alle 23 Bezirke Energieraum-
plane - das ist gut so und wie schon angemerkt - fiir den
Neubau. Das ist richtig, aber das hat auch nur Wien. Das
mdchte ich hier jetzt schon einmal gesagt haben. Danke,
dass die Vorrednerin zum Schluss mit dem Hinweis geen-
det hat: Wir sind Vorreiterin. Ja, das ist richtig so. Darauf
kénnen wir sehr stolz sein. (Beifall bei SPO, NEOS und
GRUNEN.)

Wir haben das 2018 in der rot-griinen Regierung be-
gonnen. Es war auch eine Anderung der Bauordnung not-
wendig, damit wir die legistischen Mdéglichkeiten bekom-
men, dass wir diese Verordnungen beschlieRen kdénnen.
Heute schlieRen wir eben die 23. ab.

Neubau ist gut, sehr, sehr gut. Ich kénnte mir auch -
wie soll ich sagen - sowohl in technologischer als auch in
betriebswirtschaftlicher Hinsicht nicht vorstellen, dass ir-
gendwer - auch wenn es diese nicht gabe - sagt: Ich baue
mir jetzt irgendwo ein neues Geb&ude hin und tue mir eine
Gasheizung hinein. Also, das kommt mir eh ein bissel ab-
surd vor. Man soll aber nichts dem Zufall iberlassen. Da-
her ist es extrem wichtig, dass wir das haben - auch als
Symbol fur die Planungssicherheit der Bautréger. Das hat
Kollege Gara schon angesprochen.

Wenn es aber schon Thema wird, dann sage ich schon
etwas dazu: Ja, der Bestand ist jetzt das grof3e Thema.
Das wirklich Argerliche an der Sache ist namlich nicht nur,
dass das EWG jetzt nicht so kommt, wie geplant. Das
wirklich Argerliche ist, dass wir vor zwei Jahren eine poli-
tische Einigung fir alle neun Bundeslander hatten. Daflir
war unter anderem unser Stadtrat verantwortlich. Er hat
sich da extrem eingebracht. Alle neun Bundeslénder,
egal, von welcher Partei sie regiert werden, haben gesagt:
Ja, das ist wichtig, ja das ist gut. Beschlief3en wir auf Bun-
desebene ein EWG, in dem wir sagen: Bis 2040 gibt es in
Osterreich keine Ol- und Gasheizungen mehr! Diesen
Konsens hatten wir vor zwei Jahren. Es ist wirklich unver-
standlich, werte Kolleginnen und Kollegen von der OVP,
dass Sie das nicht genutzt haben, dass Sie das nicht um-
gesetzt haben und uns jetzt erklart haben: Das war’s. In
der Periode kommt da nichts mehr. Das wirft uns um
Jahre zuriick. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Ich verstehe das nicht. Ich sage lhnen das als Klima-
sprecher meiner Fraktion: Ich verstehe das nicht. Die
Leute sagen zu uns: Wie sollen wir aus den fossilen Ener-
gien herauskommen, wenn ihr in der Politik nicht in der
Lage seid, diese Rahmenbedingungen zu schaffen, damit
endlich die Energiewende kommt? (GR Mag. Josef Tau-
cher: Genau!) Den Menschen ist es egal, ob wir auf L&n-
derebene oder auf Bundesebene zustandig sind. Das ist
unsere Verpflichtung, egal, welche Fraktion uns nominiert
hat. Wir mussen das tun, denn in 20 Jahren werden sie
uns fragen: Was habt ihr damals getan? Wir haben unse-
ren Beitrag geleistet. Nochmals vielen Dank an den StR
Czernohorszky. Wir waren dazu bereit. Leider kommt es
nicht so, wie damals unter anderem von uns vorgeschla-
gen. Die Tur ware weit offen gestanden. Wir wissen, wer
die Tire zugeschlagen hat.

Wir geben aber nicht auf. Das sage ich lhnen auch.
Wir werden uns auch auf Bundesebene weiter dafiir ein-
setzen. Auf Landesebene gehen wir unsere Schritte kon-
sequent weiter. Wir hdren nicht auf. Heute erfolgt ein ganz
wichtiger Schritt, um den Kreis fir den Neubau zu schlie-
Ren. Dann geht es an die néchste Aufgabe. Ich ersuche
um Zustimmung. (Beifall bei der SPO und von GR Markus
Ornig, MBA.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort.
Wir kommen nun zur Abstimmung, die wir wie angekun-
digt getrennt durchfiihren.

Als Erstes die Abstimmung tber Postnummer 17: Wer
dieser Postnummer zustimmen kann, ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Diese Postnummer ist mit den
Stimmen der SPO, der NEOS und der GRUNEN gegen
die Stimmen von OVP, FPO und GR Kieslich mehrstimmig
angenommen.

Postnummer 18 steht jetzt zur Abstimmung. Wer der
Postnummer zustimmen kann, ersuche ich um ein Zei-
chen. - Wieder erfolgt die mehrstimmige Zustimmung
durch SPO, NEOS und GRUNE gegen OVP, FPO und GR
Kieslich.

Postnummer 19: Wer dieser Postnummer zustimmen
kann, ersuche ich um ein Zeichen. - Wieder mehrstimmig
angenommen mit den Stimmen der SPO, der NEOS und
der GRUNEN gegen OVP, FPO und GR Kieslich.

Nun die Postnummer 20, da ersuche ich jetzt zum Ab-
schluss ebenfalls noch um eine Abstimmung. - Zustim-
mung durch SPO, NEOS und GRUNE, womit diese Post-
nummer ebenfalls mehrstimmig gegen die Stimmen von
OVP, FPO und GR Kieslich angenommen worden ist.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 21 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den Abschlussbe-
richt des Agrarstrukturellen Entwicklungsplanes fiir Wien
2024, den sogenannten AgQSTEP 2024. Ich ersuche die
Berichterstatterin, Frau GRin Anderle, die Verhandlung
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Patricia Anderle: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GRin Pipal-Leixner. Bitte.

GRin Mag. Angelika Pipal-Leixner, MBA (NEOS):
Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer im Saal und via Livestream!

Unter stadtischer oder urbaner Landwirtschaft werden
oft Projekte wie Nachbarschaftsgarten, Gemeinschafts-
garten oder Schulgarten oder auch innovative Konzepte
wie Vertical Farming, Rooftop Farms und Aquaponik ver-
standen. In Wien kommt aber auch noch ganz, ganz viel
an klassischer, traditioneller Landwirtschaft in der Flache
dazu. Wir haben sehr viel Gartenbau, Ackerbau und Wein-
bau in Wien. 14 Prozent der Gesamtflache Wiens sind
landwirtschaftliche Nutzflachen. Die Landwirtschaft ist ein
Klimafaktor, sie ist ein Wirtschaftsfaktor und fir manchen
Bezirksteil auch sehr identitatsstiftend. Ich glaube, da kdn-
nen mir gerade die Déblingerinnen und Doblinger hier zu-
stimmen (GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc: Und Don-
austadter!), aber zum Beispiel auch in der Donaustadt ist
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uns das ein grof3es Anliegen. Ich glaube, ich kann sagen,
dass das quer Uber alle Fraktionen ein Anliegen ist.

Ich mdchte hier lobend erwahnen, dass der AQSTEP
in Zusammenarbeit mit der Landwirtschaftskammer zu-
stande gekommen ist. MA 58 und Landwirtschaftskammer
waren da in sehr gutem Austausch. Es gab im Zeitraum
von Janner 2022 bis September 2023 einen Arbeitskreis
mit elf Sitzungen und natirlich zahlreiche Begehungen
vor Ort. Fur den Erhalt der landwirtschaftlichen Flachen in
Wien ist es ndmlich wichtig, diese klar auszuweisen. Das
geschieht eben mit dem AgSTEP alle zehn Jahre, indem
sogenannte Vorrangflachen definiert werden. Der letzte
AgSTEP tragt den Titel AQSTEP 2014. Der nachste - der,
den wir heute beschlieRen werden - nennt sich AQSTEP
2024. Deshalb war es eben mit einer gewissen Vorlaufzeit
notwendig, ihn zu evaluieren und zu aktualisieren.

82 Prozent der Agrarflachen Wiens wurden durch den
AgSTEP nun eben als geschitzte Vorrangflachen ausge-
wiesen. Das sind insgesamt 4.878 ha. Ich freue mich be-
sonders, dass gegenuber dem letzten AQSTEP netto so-
gar noch Flachen dazugekommen sind, ndmlich 18 ha zu-
satzlich. Im Vergleich wiederum zum AgSTEP davor - je-
nem von 2004 - sind es sogar um 51 ha mehr. Wir stellen
also mehr Flachen unter Schutz, als es bisher waren, vor
allem in der fur die Landwirtschaft besonders wichtigen
Kategorie 1.

Besonders gewachsen sind die Vorrangflachen im 22.
und 21. Bezirk, dort vor allem Ackerflachen. Was mich als
Doblingerin aber wieder besonders freut: Auch im 19. Be-
zirk kamen 12 ha dazu. Es wurden also zusatzliche Fla-
chen als Vorrangflachen ausgewiesen, zum Beispiel am
Nuf3berg.

Ich méchte jetzt noch ganz konkret auf Rothneusied|
eingehen, da es im neuen AgSTEP eine besondere Er-
wahnung erfahren hat. Das ist ja ein wichtiges Stadtent-
wicklungsgebiet mit U-Bahn-Anschluss, wo neue Woh-
nungen und neue Betriebsansiedelungen entstehen wer-
den. Es wird aber dennoch sichergestellt sein, dass die
Landwirtschaft dort weiterhin eine wichtige Rolle spielt,
namlich einerseits die herkémmliche, traditionelle Land-
wirtschaft, aber eben auch die moderne, innovative Le-
bensmittelproduktion im urbanen bebauten Gebiet, zum
Beispiel durch die Produktion in und auf Gebauden - zum
Beispiel mit den vorhin erwéhnten Rooftop Farms - oder
den Einsatz alternativer Energie- und Kreislaufsysteme.
Man kann zum Beispiel schauen, wie sich die Abwarme
aus Gewerbebetrieben fir die Landwirtschaft nutzen
lasst. Der Zukunftshof Rothneusied! fungiert dabei als Im-
pulsgeber fur so eine innovative, lokale und ressourcen-
schonende Landwirtschatft.

Es wird sicherlich sehr viele spannende Projekte und
Initiativen geben, neue landwirtschaftliche Betriebe, Food-
Start-ups, und so weiter. Es wird einen Hofladen, ein Ex-
perimentierfeld und ein Reallabor geben, wo man sich an-
schauen wird, wie Dinge wie Energie- und Kreislaufwirt-
schaft in der Lebensmittelproduktion der Zukunft gut funk-
tionieren kénnen.

Schnecken gibt es in Rothneusiedl schon, vielleicht in
Zukunft auch Fischzucht, Pilzzucht und Algenzucht. Da-
rauf bin ich schon sehr gespannt. - Danke schon. (Beifall

bei den NEOS sowie von GR Dr. Kurt Stirzenbecher und
GR Erich Valentin.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist GRin Sequenz. Bitte.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Liebe Kollegen und Kolleginnen!
Auch die Zuschauer via Livestream begriRe ich ganz
herzlich.

Wir diskutieren den Agrarstrukturellen Entwicklungs-
plan, kurz AQSTEP 2024 genannt. Ich werde dazu zwei
Antrage einbringen. Einer fordert die Landesregierung
auf, ein effizientes Grundverkehrsgesetz auf den Weg zu
bringen, wie es auch andere Bundeslander haben, damit
diese vielen Grundstiicke nicht mehr der landwirtschaftli-
chen Nutzung entzogen werden. Das ist der erste Antrag.
Der zweite Antrag fordert, dass die landwirtschaftlichen
Flachen im westlichen Donaufeld - grof3tenteils 6kolo-
gisch und biologisch bewirtschaftet - erhalten bleiben, in-
dem sie in die Vorranggebiete aufgenommen werden.
Das ist der zweite Antrag. Mit dem mochte ich jetzt anfan-
gen.

Wer von lhnen einmal von der Spitze des Donauturms
aufs Donaufeld heruntergeschaut hat, wird gesehen ha-
ben: Wow, das ist ziemlich groR - 63 ha. Es geht fast bis
zur Oberen Alten Donau hinunter. 2017 wurde das Quar-
tier ,An der Schanze“ gewidmet. Das ist im 6stlichen Teil
des Donaufeldes. Auf dem westlichen Teil gibt es eine
Bausperre. Genau um den handelt es sich. Zwischen die-
sen zwei Gebieten gibt es einen wirklich schénen breiten
Griunzug. Der hat eine Sww-Widmung und wurde damals
auch mitgewidmet.

Warum ist das Donaufeld so wichtig? - Ich habe es eh
schon erwahnt: Im dstlichen Donaufeld wird der Grof3teil
biologisch bewirtschaftet. Das heif3t, das sind Gértne-
reien, das sind Ackerbaubetriebe, das sind Gemein-
schaftsgéarten, das sind Selbsterntefelder. Sogar eine
Brombeerplantage gibt es dort. Das ist einmal ein Grund.
Der zweite Grund: Neben Simmering ist das Donaufeld
ein ganz, ganz wichtiger Faktor in der Versorgung von
Wien mit Gemiise. Der dritte und wirklich sehr, sehr wich-
tige Punkt: Das Donaufeld hat einen auf3erst wertvollen
Schwemmlandboden, der zum Beispiel durch die Nahe
der Donau nicht so schnell austrocknet, wie das zum Bei-
spiel im Marchfeld gegeben ist. Nur 8 Prozent aller Acker-
flachen in Osterreich haben diese Qualitat. Bitte lassen
Sie das einsinken! Nur 8 Prozent aller Ackerflachen in Os-
terreich haben die Qualitat, die das Donaufeld hat. Was
kommt noch dazu? - Durch die Nahe - es liegt ja doch re-
lativ zentral - gibt es kurze Verkehrswege. Es muss nichts
weit transportiert werden. Durch die Gartnereien ist es
auch sehr wichtig fir die Biodiversitat.

All das, was ich jetzt hier aufgezéhlt habe, steht in der
Praambel des AQSTEP 2024 iber Seiten aufgelistet. Ich
muss dem Verfasser dieser Prdambel wirklich gratulieren.
Das ist ganz, ganz, ganz toll formuliert. Ich méchte nur ei-
nen Satz daraus zitieren: Die Wichtigkeit einer regionalen,
okologischen und hochwertigen landwirtschaftlichen Pro-
duktion wird darin betont. Warum? - Die garantiert eine
lokale Versorgung, die garantiert Erndhrungssouveranitat
- Stichwort: Ukraine-Krieg -, die verspricht den Erhalt der
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Biodiversitat. Damit geht natirlich der Schutz vor Versie-
gelung und vor diesem immensen Bodenverbrauch, den
Osterreich hat, einher.

Eine solche Praambel gab es im AGSTEP 2014 nicht.
Daran erkennt man ganz genau, was sich im letzten Jahr-
zehnt verandert hat und welche Herausforderungen dazu-
gekommen sind. Auch das steht in der Prdambel. Sie be-
tont nicht nur die Wichtigkeit dieser 6kologischen und
nachhaltigen Landwirtschaft, sondern es wird darin auch
explizit erwdhnt, dass es flr diesen Erhalt neue Strategien
und neue Antworten geben muss. Das ist neu am
AgSTEP 2024.

Ich wiirde sagen, das ist eigentlich schon die Begrin-
dung fiir meinen Antrag. Ich habe mich auch sehr daran,
namlich an den Erhalt landwirtschaftlicher Flachen, ange-
lehnt. Deswegen ist es vollkommen unverstandlich, dass
das westliche Donaufeld im Abschlussbericht noch immer
nicht als Vorranggebiet ausgewiesen ist. Es ist dort trotz
dieser multiplen Krisen, die ich hier erwahnt habe, und
trotz der neuen Antworten, die im AGSTEP 2024 gefordert
werden, nach wie vor - wie 2014 - als sogenannte ,weitere
landwirtschaftliche Flache“ ausgewiesen. Da hat sich
Uberhaupt nichts geéandert. Deswegen haben wir dann
auch letztendlich nicht zugestimmt. Dabei wére es ja so
einfach. Das ganze Gebiet ist grof3teils im 6ffentlichen Be-
sitz, sprich: Wohnfonds. Es brauchte nur den berihmten
politischen Willen, sprich, eine Umwidmung. Vielleicht
missten ein paar Grundstiicke getauscht werden, weil
sich dort naturlich schon die Bautrager eingenistet haben.
Es wére aber zu machen.

Noch einmal: Es hat sich seit 2014 viel gedndert. Slo-
gans wie ,,Brownfields for Greenfields® - diesen Satz kennt
heutzutage schon ein Volksschulkind - waren 2014 noch
keine Satze, die im Mainstream angekommen sind. 2014
gab es keine Covid-Krise, in der man gelernt hat, wie
wichtig eine Nahversorgung ist. Ich habe gesehen, was
sich damals bei der Bioschanze abgespielt hat. Die Leute
sind Schlange gestanden, um sich dort frisches Gemiise
abzuholen. Ich habe es eh schon gesagt: Durch den Krieg
in der Ukraine ist man jetzt draufgekommen, dass man
sich aus der Abhangigkeit von solchen Landern befreien
muss. Das betrifft natlrlich die Nahrungsmittelindustrie
und die Lebensmittelindustrie, aber auch die Energie.

Wie wichtig so eine Aufnahme in ein Vorranggebiet ist,
zeigt sich an der Gegend der SiiRenbrunner Stral3e West.
Das ist die Gegend, die wir hier beim letzten Gemeinderat
gewidmet haben. Warum zeigt sich das dort? - 2013 kauf-
ten sich dort die ersten SPO-nahen Wohnbautrager ein:
die Sozialunion. Dort ist, glaube ich, der Klubobmann der
SPO Donaustadt der Chef. (GR Mag. Josef Taucher:
Siedlungsunion!) - Entschuldigung, Siedlungsunion. Die
haben dort sehr, sehr billig landwirtschaftliche Flachen ge-
kauft. Das waren so um die 150 EUR damals. (GR Mag.
Josef Taucher: Dass Sie das immer so auf persodnlicher
Ebene machen missen!) Wissen Sie, was dann passiert
ist? - 2013 haben die das gekauft. Ein Jahr spater war
dieses Gebiet nicht mehr im AgSTEP 2014 ausgewiesen.
Deswegen, glaube ich, ist das eine wirklich wirkungsvolle
MaRBnahme. Deswegen appelliere ich an Sie: Fiillen Sie
dieses Papier mit Leben! Setzen Sie sich fiir das ein, was

dort gefordert wird - nicht von mir -, ndmlich den Erhalt
hochwertiger landwirtschaftlicher Flachen! Das war der
erste Antrag. (Beifall bei den GRUNEN.)

Beim zweiten Antrag geht es eben um die Aufforde-
rungen, ein effizientes Grundverkehrsgesetz auf den Weg
zu bringen, wie es andere Bundeslander schon haben. Ich
mdchte das am Beispiel von Oberdsterreich kurz erkléaren.
Dort muss der Verkauf oder Kauf von landwirtschaftlichen
Flachen in den meisten Féllen von einer Grundverkehrs-
behérde genehmigt werden. Es ist nur in Ausnahmenfal-
len mdglich und wird nur in wirklich begriindeten Fallen
genehmigt, dass das nicht wieder eine landwirtschaftliche
Flache wird. Das ist wichtig, denn so werden landwirt-
schaftliche Flachen geschutzt, sie werden nicht der Land-
wirtschaft entzogen, und es endet auch diese Spekula-
tion, die wir jetzt gesehen haben, was sich in der Donaus-
tadt diesbeziiglich abspielt.

Wien kennt ein solches Gesetz nur bei den Winzerbe-
trieben. Es gibt in Wien nur die Beschrankung beim
Grunderwerb von Menschen aus Drittlandern, das heif3t,
Nicht-EU-Staaten. Dafiir braucht es Genehmigungen. In
Wien gibt es keine Beschrankungen beim Grunderwerb
von landwirtschaftlichen Flachen. Das ist auch ein Antrag.
Auch hier ersuche ich Sie um Unterstitzung. Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN. - GR Mag. Josef Taucher: Ver-
lorener einzelner Applaus.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Dipl.-Ing. Olischar, und ich erteile es ihr.
Bitte, Frau Gemeinderétin.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc (OVP): Sehr
geehrte Frau Berichterstatterin, sehr geehrter Herr Stadt-
rat!

Jetzt ist er endlich da, der AGSTEP - die VorrednerIn-
nen haben es erwahnt, wir haben gehért, worum es geht
-, der Agrarstrukturelle Entwicklungsplan, der landwirt-
schaftliche Flachen kategorisiert und so die Unterschutz-
stellung gewabhrleistet, und das auch langfristig. Ich habe
an dieser Stelle schon sehr oft betont, welchen Mehrwert
die Landwirtschaft bei uns in Wien hat. Wir sind, ich
glaube, Europa-weit einzigartig als Stadt, als Metropole,
Landwirtschaft innerhalb der Stadtgrenzen zu haben. Ich
empfinde das als unglaublichen Mehrwert und als un-
glaublichen Schatz, der auf jeden Fall langfristig gehalten
werden muss. Meine Vorrednerinnen haben es schon an-
gedeutet, die Funktion der Landwirtschaft in der Stadt ist
vielféltig - ob das jetzt die Versorgungssicherheit ist, die
Versorgung mit regionalen Produkten aus Wien direkt o-
der der Faktor Erholung, der Faktor Klimaschutz, wo die
Landwirtschaft einen sehr, sehr wesentlichen Beitrag leis-
tet.

Jetzt liegt das Dokument des AgSTEP in seiner ferti-
gen Form zur Beschlussfassung vor, und ich méchte auf
ein, zwei Dinge diesbeziglich kurz eingehen. Wesentlich
ist, dass dieses Instrument Flachen genau fixiert, die ge-
schitzt werden sollen. Das ist sehr wesentlich nicht nur
fur sich selbst genommen, sondern auch in Kombination
mit dem groRen Spannungsfeld Stadtentwicklung. Des-
halb ist es uns wichtig, und ich hoffe, dass das jetzt auch
passiert - es lauft ja parallel der Prozess, den neuen Stadt-
entwicklungsplan zu verfassen und fertigzustellen -, dass
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diese Erkenntnisse, diese Flachen, die im AgSTEP defi-
niert wurden, Eingang finden in den Stadtentwicklungs-
plan. Stadtentwicklung und Landwirtschaft sind zwei Di-
mensionen, die sehr stark im Spannungsverhéltnis zuei-
nander stehen. Denn wo Stadt entwickelt wird, ist das oft
auf der griinen Wiese, sind meistens landwirtschaftliche
Flachen davon betroffen, die diesem Stadtwachstum
dann auch zum Opfer fallen. Umso wichtiger ist es, dass
diese Flachen, die besonderen Schutz verdienen in der
Landwirtschaft, auch im Stadtentwicklungsplan Beruck-
sichtigung finden und auch dort ausgewiesen werden.

Ja, es gibt in dieser vorliegenden Neuauflage die er-
freuliche Tatsache, dass wir mehr Flachen ausgewiesen
haben, was sehr positiv ist, um diese Tendenz zu zeigen:
den Stellenwert der Stadtlandwirtschaft in Wien. Aber -
auch das wurde schon erwéahnt - fir mich ein Wermuts-
tropfen ist das Gebiet Rothneusiedl, nicht nur aus land-
wirtschaftlicher Sicht, denn es ist fir uns ein sehr, sehr
wesentliches Gebiet, wo Landwirtschaft eine extrem
starke Rolle spielt und auch ortsbildpréagend, stadtbildpré-
gend, charakterbildend ist fir das Gebiet. Das einerseits,
und andererseits die geplante stadtebauliche Entwick-
lung, die wir auch mehrfach schon an dieser Stelle kriti-
siert haben, mit der wir per se auch nicht ganz glicklich
sind, nicht zuletzt, weil dort eben landwirtschaftliche Fla-
chen dem Stadtwachstum zum Opfer fallen. Was ich aber
schon auch mitgeben mdchte, ist ein Gedanke: Jetzt ha-
ben wir mit diesem strategischen Instrument, wenn man
es nichtern betrachtet, ein sehr technisches: Da werden
Flachen kartiert, ausgewiesen, und diese Flachen dienen
zum Schutz. Gut. Das ist ein wesentlicher Schritt zum Er-
halt der Landwirtschaft. Aber aus meiner Sicht zahlt nicht
nur die Flache allein, die ausweist, wie man mit der Land-
wirtschaft umgeht. Das kann eigentlich nur die Basis sein
fur das Wie. Fur das Wie, wie man mit der Landwirtschaft
umgeht, und dafir, ob sich Landwirtschaft in Wien will-
kommen fiihlt oder nicht, ich nenne es einmal Kulturat-
mosphare. Was meine ich konkret damit?

Die Landwirtschaft produziert ja nicht nur auf der Fl&-
che, sie muss auch irgendwie dort hinkommen, das ist
nicht nur ein statisches Betreiben einer Flache, sondern
da sind ganz viele andere Faktoren auch notwendig be-
ziehungsweise gestaltet sich der landwirtschaftliche Alltag
auf ganz unterschiedliche Weise. Es sind nur Kleinigkei-
ten - aber man hat das Geftihl, es werden doch Dinge be-
schlossen, sowohl auf Bezirksebene als auch vor allem
auf Landesebene -, die der Landwirtschaft Steine in den
Weg legen. Konkret meine ich zum Beispiel: Das Thema
rund um die Parkraumbewirtschaftung fur die Landwirt-
schaft. Dass das Parkpickerl fir Traktoren ein groRes
Thema war, haben wir auch schon éfters diskutiert. Dass
gerade Traktoren oder landwirtschaftliche Fahrzeuge nur
bedingt im 6ffentlichen Raum stehen, aber selbst wenn sie
zu Ladezwecken oder kurzfristig im 6ffentlichen Raum ab-
gestellt werden, trotzdem ein Parkpickerl fiir sie geldst
werden muss. Das sind so kleine Bausteine, die der Land-
wirtschaft Priigel vor die FiiRe schmeif3en. Ich glaube, das
ist nicht notwendig. Auch Routengenehmigung fiir land-
und forstwirtschaftliche Fahrzeuge: Das mag sperrig klin-
gen oder auch ein bisschen weit vom Alltag, aber fir

Landwirtinnen und Landwirte sind das ganz wesentliche
Faktoren, ob ihre Arbeit erleichtert wird oder umgekehrt
eben erschwert wird. Wenn Routengenehmigungen von
ihrer Glltigkeitsdauer von einem Jahr auf drei Monate re-
duziert werden, dann ist das ein zuséatzlicher burokrati-
scher Aufwand, der Landwirtinnen und Landwirten zuséatz-
lich die Arbeit erschwert. Aber auch, wenn es um das Be-
tanken von landwirtschaftlichen Fahrzeugen geht, was die
Bewasserung betrifft, die an Hydranten durchgefuhrt wird:
Haben die dort die Mdglichkeit, auch stehen zu bleiben -
ja, nein? Das ist in vielen Fallen auch weggefallen oder
ungunstig gelegt worden, sodass auch da landwirtschaft-
liche Nutzfahrzeuge nicht mehr ordentlich zufahren konn-
ten. Bis hin zu Zufahrten fur landwirtschaftliche Fahr-
zeuge, Routenfiihrungen, Einbahnfihrungen, die Wege
erschweren, den Arbeitsalltag erschweren. Bis hin zum
Thema Miill und Abfall - wie da die Stadt vor Ort kontrol-
liert und der Landwirtschaft unterstitzend zur Seite steht,
Stichwort Weingéarten im Sommer, wenn dort viele Spa-
ziergénger und Erholungssuchende unterwegs sind, und
im Nachhinein dort ein hohes Millaufkommen ist und die
Landwirte damit auch allein gelassen werden.

Was mdchte ich mit diesen Beispielen zum Ausdruck
bringen? Landwirtschaft ist nicht nur etwas, was man fix
auf einer Karte einzeichnen kann: Das wollen wir langfris-
tig erhalten. Sondern es ist schon eine Frage des Um-
gangs, der Kultur, des Mindsets, wie man mit Landwirtin-
nen und Landwirten in der Stadt umgeht. Und das wirkt
sich nattrlich auch auf deren Gefuihl aus, ob man jetzt er-
wiinscht ist, ob einem der Arbeitsalltag erschwert wird o-
der nicht. Das gebe ich auch der Stadtregierung mit als
Wunsch, dass man sich genau diese Punkte auch naher
anschaut. (Beifall bei der OVP.)

In diesem Sinne zusammenfassend: Wir werden dem
AgSTEP heute so zustimmen, wenn auch mit einem klei-
nen weinenden Auge, was das Gebiet rund um Rothneu-
sied| betrifft. Da sind wir nicht so glucklich damit, aber
wichtig ist, dass landwirtschaftliche Flachen geschitzt
werden, langfristig geschiitzt werden, dass es auch in den
Stadtentwicklungsplan mit einbezogen wird. Als Wunsch
mdchte ich, wie gesagt, mitgeben, dass dieses Atmospha-
rische, das Kulturelle auch berlicksichtigt wird und sich die
Landwirtinnen und Landwirte in der Stadt willkommen fiih-
len. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bevor ich dem
néchsten Redner das Wort erteile, darf ich bei uns im Saal
recht herzlich die Kaufméannische Schule des BFI Wien
D1/DF begrifRen. Herzlich willkommen im Wiener Ge-
meinderat! (Allgemeiner Beifall.)

Sie erleben gerade eine Diskussion dartber, welche
Flachen in Wien weiterhin landwirtschaftlich genutzt wer-
den sollen und wie der Plan dazu aussieht. Und das wird
uns jetzt der Kollege Holzmann weiter erlautern. - Bitte,
Herr Gemeinderat, du bist am Wort. (GR Dr. Markus
Woalbitsch-Milan, MIM: Oh bitte, dozieren! - GR Dipl.-Ing.
Dr. Stefan Gara: Uuuuhh!)

GR Ernst Holzmann (SPO): Frau Berichterstatterin!
Herr Stadtrat! Liebe Kolleginnen und Kollegen des Wiener
Gemeinderats! Liebe Géste, schon, dass ihr da seid!
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Wir diskutieren den Agrarstrukturellen Entwicklungs-
plan 2024 fur Wien. Dieser Plan ist seit 2004 ein wichtiger
Bestandteil der Stadtentwicklung/Stadtplanung und soll
auch diesmal wieder in den STEP35 integriert werden.
Insgesamt definiert dieser AgSTEP eine Flache von
4.878 ha, aufgeteilt auf 3 Kategorien, wobei die starkste
Kategorie die Kategorie 1 ist und ungefahr 82 Prozent ein-
nimmt, das sind knapp 4.000 ha. Da haben wir - wir haben
es schon gehdrt - einen geringen Zuwachs von 18 ha der
Vorrangflachen, aber insgesamt in dieser starksten Kate-
gorie sogar ein Plus von 52 ha. Ich glaube, das kann sich
sehen lassen und ist auch wichtig, da wir in Zeiten der Kri-
sen oder zwischen Krisen leben, wir haben bei der
Corona-Pandemie gesehen, wie wertvoll es ist, wenn man
regional Lebensmittel und Gemuse produziert und zur
Verfugung hat.

In Wien haben wir derzeit etwa 450 Landwirtschafts-
betriebe. Diese produzierten im Jahr 2022 etwa knapp
67.500 t Gemuise. Als Beispiel genannt - weil wir auch bei
der Selbstversorgung enorm hoch liegen - sei die Gemu-
segurke mit 27.380 t. Hier haben wir einen Selbstversor-
gungsgrad von 217 Prozent.

Das Ziel des AgSTEP ist die Haltung und Sicherung
der Bewirtschaftung dieser Flachen, das heil3t, zum einen
die Flachen unter Schutz zu stellen, aber auch die Bewirt-
schaftung dieser Flachen zu erméglichen. Es ist, glaube
ich, immer wieder gut, alle zehn Jahre, so ist das Intervall,
zu evaluieren, sich das anzusehen, um zum einen nach-
bessern konnen. Wie gesagt, wir haben im Vergleich zu
2014 sogar eine leichte Steigerung bei den Hektarflachen,
zum anderen sind in Bezug auf die Bewirtschaftung 10
Jahre doch auch ein gewisser Zeitraum - allerdings schon
eher die unterste Grenze -, wo man auch Uber Investitio-
nen nachdenken kann.

Ich glaube, das Besondere gerade auch in einer wach-
senden Stadt wie Wien mit bereits Uber zwei Millionen Ein-
wohnern ist, dass man sich bewusst ist, wie wichtig Er-
nahrung, Erndhrungssicherheit, Versorgungssicherheit
fur die Stadt ist. Deshalb mdchte ich mich bei allen bedan-
ken, die mitgewirkt haben, mdchte mich auch bei der
Landwirtschaftskammer Wien bedanken, die eine sehr
gute Zusammenarbeit mit der Stadt pflegt, méchte aber
auch abschlielend meine Verwunderung zum Ausdruck
bringen, dass man diesem nicht nur von mir gelobten,
sondern auch von der Kollegin Sequenz gelobten Papier
- sie hat gesagt, das ist super formuliert -, dem die Kollegin
Olischar leider nur mit einem weinenden Auge zustimmen
kann, aber immerhin doch zustimmen kann, absolut nicht
zustimmen kann. Also bitte ich noch einmal, versuche ei-
nen letzten Aufruf: Bitte alle zustimmen. Herzlichen Dank!
(Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet, die Debatte ist somit geschlos-
sen. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 21. Ich ersuche all jene Abgeordnete, die diesem
Poststiick zustimmen kdnnen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe die Zustimmung der SPO, der OVP und

der NEOS. Damit ist diese Postnummer mehrstimmig an-
genommen.

Es liegen drei Antrage vor, eingebracht von den GRU-
NEN, und zwar als erster Antrag ein zeitgemafes Grund-
verkehrsgesetz fir Wien. Die sofortige Abstimmung wird
verlangt. Wer diesem Antrag zustimmen kann, den ersu-
che ich ebenfalls um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
die Zustimmung bei den GRUNEN, der OVP, der FPO so-
wie bei GR Kieslich gegen SPO und NEOS. Das ist nicht
die erforderliche Mehrheit, daher ist der Antrag abgelehnt.

Antrag der GRUNEN zur Einbeziehung der landwirt-
schaftlichen Flachen des westlichen Teils Donaufeld. Die
sofortige Abstimmung wird verlangt. Wer diesem Antrag
zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe die Zustimmung bei den GRUNEN, der
OVP, der FPO und bei GR Kieslich gegen SPO und
NEOS. Das ist nicht die erforderliche Mehrheit und ist da-
her abgelehnt.

Der dritte Antrag von den GRUNEN betrifft die Kartie-
rung von stadtischen landwirtschaftlichen Flachen. Auch
hier wird die sofortige Abstimmung verlangt. Wer diesem
Antrag zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen
mit der Hand. - Zustimmung bei den GRUNEN, der OVP,
der FPO sowie bei GR Kieslich. Das ist nicht die erforder-
liche Mehrheit, daher ist auch dieser Antrag abgelehnt.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 27 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Anderung der
Geschéaftsordnung des Gemeinderates der Stadt Wien.
Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Mag. Abra-
hamczik, die Verhandlungen einzuleiten!

Berichterstatterin GRin Mag. Nina Abrahamczik: (in
Richtung des Vorsitzenden GR Mag. Thomas Reindl -:
Hat man mich schon gehort?) Ich bitte um Zustimmung!
Jetzt ist das Mikro an.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich erdffne die
Debatte! Zu Wort gemeldet ist Herr GR Kowarik, und ich
erteile es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Mag. Dietbert Kowarik (FPO): So, meine sieben
Sachen habe ich beieinander. (Heiterkeit bei StR Peter
Kraus, BSc.) Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Frau Be-
richterstatterin! Meine Damen und Herren! Liebe Géste
auf der Tribune!

Wenn man den Vorankiindigungen der Regierungs-
parteien Glauben schenken mdchte, dann wirde jetzt
eine unglaubliche Weiterentwicklung der Abgeordneten-
rechte und der Gemeinderaterechte passieren. Wir wer-
den uns das im Detail ansehen und darauf kommen, dass
das auf keinen Fall dem standhalt, was da vorangekiindigt
wurde, um es einmal freundlich auszudricken. Man
koénnte auch auf gut Wienerisch sagen: Das Ganze ist ein
Schuss ins Ofenrohr oder sogar eine Schlechterstellung,
je nachdem, wie man das interpretiert.

Worum geht es? Es geht um ein ganz wichtiges Recht
- vielleicht auch fiir die jungen Géste auf der Tribline wich-
tig: Abgeordnete und Gemeinderate haben das Recht,
Fragen zu stellen an die Regierungsmitglieder. Das ist ein
ganz starkes Recht fir Gemeinderate und auch auf Lan-
desebene fiir Landtagsabgeordnete, das besagt, die ge-
wahlten Mandatare, die vom Volk gewahlten Gemeinde-
rate und Abgeordneten, kdnnen die Regierungsmitglieder
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befragen zu Angelegenheiten der Hoheitsverwaltung,
aber auch der Privatwirtschaftsverwaltung. Was heif3t
das? Alle behdrdlichen Tatigkeiten kdnnen hinterfragt
werden von den Gemeinderaten und von den Abgeordne-
ten, aber auch die Téatigkeiten der Stadt Wien als Kom-
mune, wenn sie als Trager von Privatrechten auftritt, in der
Privatwirtschaftsverwaltung. All das ist der eigene Wir-
kungsbereich der Gemeinde, und hier kbnnen Gemeinde-
rate nachfragen. Das ist ein sehr gutes Recht, nattrlich
gerade fiir Oppositionsparteien - ich bin von den Freiheit-
lichen - ist das sehr interessant und ist eigentlich eine
Grundfeste unserer parlamentarischen Ordnung, eine
Selbstverstandlichkeit. Das ist die Ausgangsposition.

Wir haben dann die Vorankindigung gelesen bei ei-
nem Pressedienst. Ich habe das am Anfang, ehrlich ge-
sagt, gar nicht glauben kdnnen, ich habe zu meinem
Klubdirektor gesagt: Nein, nein, das ist anders zu verste-
hen. Bis ich es mir selber genau durchgelesen habe und
gesagt habe: Was ist denn denen da eingefallen? Die
SPO wird sich ins Faustchen lachen. NEOS, ich weil
nicht, was mit euch passiert ist.

Was wurde vorangekiindigt? ,Die Erweiterung des In-
terpellationsrechtes férdert Transparenz und politische
Kontrolle in Wien* - so der grof3spurige Titel der Presse-
meldung, der OTS-Meldung von Emmerling und Novak
am 7. November, glaube ich, war das. Ich habe sie mir
ausgedruckt. Da wird die Frau Emmerling zitiert. Da wer-
den alle Grof3taten der NEOS - ich weil3 nicht, ob es die
Zeit zulasst, dann werde ich auch noch dazu etwas sagen
- hinsichtlich Transparenz ausgefiihrt und dann wird ge-
sagt: ,Die Starkung des Interpellationsrechtes in Wien ist
ein bedeutsamer und notwendiger Schritt fir mehr Trans-
parenz und politische Kontrolle. Mit der Erweiterung er-
maoglichen wir allen Mitgliedern des Gemeinderates und
Landtages, gezielte Fragen an die fuhrende Verwaltung
und die Stadt zu stellen.” Also wir hoéren: Erweiterung,
Starkung.

Jetzt schauen wir uns die Regelungen im Detail an.
Warum ist das nicht so? Wir hatten bis jetzt im § 31 unse-
rer Geschaftsordnung beziehungsweise im § 33 geregelt,
wie schriftliche Anfragen oder muindliche Anfragen funkti-
onieren, was zulassig ist. Der § 31 Abs. 1 ist da relativ
schlank: ,Jedes Mitglied des Gemeinderats hat jederzeit
das Recht der schriftlichen Anfrage an den Birgermeister
und an die amtsfuhrenden Stadtrate®, und etwas ausfuhr-
licher § 33 Abs. 1: ,Zulassig sind kurze Fragen aus dem
Bereich der Gemeindeverwaltung.” Ich zitiere den aktuel-
len Wortlaut unserer Geschaftsordnung. ,Dem Fragerecht
unterliegen sowohl Angelegenheiten der behdrdlichen
Verwaltung“ - also alle behérdlichen Téatigkeiten - ,als
auch der Verwaltung der Gemeinde als Trager von Privat-
rechten.“ Was ist ein Trager von Privatrechten? Wenn die
Gemeinde Wien mit einem Vertragspartner Vertrage ab-
schlief3t, dann tritt die Gemeinde auf als Trager von Pri-
vatrechten. Sie tritt auch auf als Trager von Privatrechten,
wenn sie Gesellschaftsvermégen innehat und verwaltet.
Das wird dann noch ein interessantes Thema sein.

Weiters steht in unserer Geschéaftsordnung, ich zitiere:
+Eine an einen amtsfihrenden Stadtrat gerichtete Anfrage

ist ferner nur zuléssig, wenn ihr Gegenstand in den sach-
lichen Wirkungsbereich des Befragte geféllt.“ - No na ned.
- ,<Jede Anfrage darf nur eine konkrete Frage enthalten
und nicht mit mehreren Unterfragen geteilt sein.” Gut. Da-
mit ist eigentlich alles gesagt. Wir kénnen die behdrdliche
Tétigkeit der Regierungsmitglieder nachfragen, aber auch
in ihrem Verantwortungsbereich die Tatigkeit der Ge-
meinde als Tréger von Privatrechten.

So. Jetzt haben wir einen Vorschlag vor uns liegen,
der das Ganze womdglich sogar einschrankt. Unsere
Rechte, die relativ allgemein, aber gar nicht so schlecht
definiert sind, werden jetzt eingeschrankt. Warum ist das
so? Der Kollege Konrad schiittelt seinen Kopf. Ich lese es
lhnen vor, vielleicht werden Sie es dann verstehen. Jetzt
schreiben wir 8 33 Abs. 1 neu, der beschlossen werden
soll: ,Zulassig sind kurze Fragen aus dem Bereich der Ge-
meindeverwaltung in den Angelegenheiten des eigenen
Wirkungsbereiches der Gemeinde. Dem Fragerecht un-
terliegen sowohl Angelegenheiten der behérdlichen Ver-
waltung als auch der Verwaltung der Gemeinde als Trager
von Privatrechten.” So, und jetzt kommt er, der entschei-
dende Satz: ,Das Fragerecht besteht auch in Bezug auf
die Ausibung der Eigentimerrechte an Unternehmen.”
Ich mache hier kurz Halt. No na ned - das war bis jetzt
auch schon so, oder? Koénnen wir uns darauf einigen:
Auch bis jetzt konnten wir unser Fragerecht fokussieren
auf Sachen oder auf die Gemeinde, wo sie in Ausiibung
der Eigentimerrechte an Unternehmen tétig war. - Bis
jetzt zumindest laut unserer Geschéftsordnung ohne jeg-
liche Einschréankung. Klammer auf: Die Stadt Wien halt
eine Beteiligung von 1 Prozent. Da kdnnen wir nachfra-
gen: Was macht die Gemeinde Wien mit dem 1 Prozent?
Nicht: Was macht das Unternehmen? Ins Unternehmen
reinfragen durfen wir nicht, das soll so sein, schade. Ich
zitiere AltbUrgermeister Haupl: Historischer Webfehler -
Rufzeichen, Rufzeichen, Rufzeichen! Klammer zu. Das ist
so0, okay, wir kdnnen nicht hineinfragen. Aber wir kdnnen
auch die Stadt Wien fragen, was hast du mit dem 1 Pro-
zent gemacht?

Was bedeutet das? Was sind denn zum Beispiel
Rechte und Pflichten, die man hat, wenn man an einem
Unternehmen beteiligt ist - mit 1 Prozent, 0,5 Prozent, 53
Prozent oder 99 Prozent oder 100 Prozent? Man hat Ver-
mogensrechte und Pflichten. Was kann man sich darunter
vorstellen? Bei einer Kapitalgesellschaft werden hoffent-
lich Gewinne fallig. Die werden ausgeschdttet. Das heif3t,
es ist ein Vermdgensrecht des Gesellschafters, in dem
Fall der Stadt Wien, diesen Ausschittungsgewinn an sich
zu nehmen.

Was hat man noch fur Rechte? Herrschaftsrechte, Mit-
gliedschaftsrechte. Was bedeutet das? Herrschafts- und
Mitgliedschaftsrechte sind zum Beispiel Rechte, bei der
Generalversammlung einer GmbH teilzunehmen und dort
das Stimmrecht auszuliben. Auch das macht die Ge-
meinde als Tragerin von Privatrechten. Oder fir Minder-
heitsbeteiligungen - und das wird schon sehr interessant -
gibt es im GmbH-Gesetz, wenn wir dort bleiben, zum Bei-
spiel Rechte der Kontrolle. Eine Frage kdnnte sein: Lieber
Herr StR Wiederkehr, die Stadt Wien halt 25,01 - ich weil3
nicht, wie viel es wirklich sind, aber mehr als 25 Prozent -



Gemeinderat, 21. WP

22. November 2023

44, Sitzung / 59

bei den Volkshochschulen, beim GmbH-Trager der Volks-
hochschulen, warum haben Sie trotz katastrophaler wirt-
schaftlicher Lage nicht eine Revision als Vertreter der Ge-
meinde Wien, als Vertreter der Privatrechte der Gemeinde
Wien, als Gesellschafter bei der GmbH-Generalversamm-
lung beantragt? - Was ist eine Revision? Eine Kontrolle,
eine Uberpriifung der Geschéfte. Das ist ein Minderhei-
tenrecht, das man auch mit 25 plus 1 hat. - 10 Prozent
kénnen eine Generalversammlung einberufen bei einer
GmbH, und so weiter, und so fort. Es gibt verschiedenste
Herrschafts- und Mitgliedschaftsrechte.

Bisher war keine Einschrankung in unserer Geschéfts-
ordnung. Was sagt der neue Entwurf? Ich habe es schon
gelesen. Ich lese es noch einmal: ,Das Fragerecht besteht
auch in Bezug auf die Ausiibung der Eigentiimerrechte an
Unternehmen,“ - noch einmal: Klammer auf: no na ned,
Klammer zu -, jetzt kommt's, ich zitiere: ,an denen die Ge-
meinde mit mindestens 50 von 100 Prozent Stamm-,
Grund- oder Eigenkapital beteiligt ist.“ Dann geht es wie-
der weiter: ,Einer an einen amtsfiihrenden Stadtrat gerich-
tete Anfrage ist ferner nur zulassig, wenn“ - bla bla bla -
also den jeweiligen Wirkungsbereich betreffend, und man
darf nur eine konkrete Frage stellen. Sonst hat sich nichts
geandert.

Die konkrete Anderung ist: Erstens, dass wir feststel-
len, dass wir im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde
nachfragen durfen, das war bisher auch schon normiert,
da hat sich nichts geandert. Die einzige inhaltliche Ande-
rung zumindest bei § 33 Abs. 1 ist, dass wir uns ein-
schranken auf Beteiligungen von mindestens 50 Prozent.
Nicht mehr nachfragen durfen wir nach diesem Wortlaut
den Herrn StR Wiederkehr, was er gemacht hat bei der
Generalversammlung der VHS, was die Stadt Wien dort
fur Herrschaftsrechte durchgesetzt hat oder nicht oder
welche Vermdégensrechte. Dass die VHS einen Gewinn
macht, diese Vorstellung ist relativ lacherlich, aber wollen
wir uns das trotzdem einmal vorstellen. (Heiterkeit bei GR
Dr. Markus Woélbitsch-Milan, MIM.) Wenn dort 5 Millionen
EUR ausgeschuttet werden, was haben wir damit ge-
macht, wie haben wir abgestimmt in der Generalver-
sammlung? Wollten wir das auf weitere Rechnung vortra-
gen oder wollten wir es ausschitten? Nach diesem Wort-
laut diirfen wir das nicht mehr fragen. Nach dem alten
Wortlaut durften wir das schon.

Also erklaren Sie mir, meine Damen und Herren von
den NEOS - die SPO frage ich gar nicht, sie wird sich inren
Teil dabei denken -, erklaren Sie mir, wo ist da die Erwei-
terung? Es wird lhnen nicht gelingen, mir das zu erklaren.
Wo ist da die gréRere Transparenz, wo sind die gréReren
Mdglichkeiten des Abgeordneten? Sie wollen unsere
Mdglichkeiten einschréanken, nicht erweitern. (GR Dr. Mar-
kus Wolbitsch-Milan, MIM: Der Meilenstein war‘s!)

Ein Meilenstein, genau, wieder ein Meilenstein, danke,
Herr Kollege. (GR Maximilian Krauss, MA: Ein Kiesel-
stein!) Ich kann mich erinnern - das hat Frau Kollegin Em-
merling damals schon bei dem Transparenzfordergesetz
gesagt: Ein neuer Meilenstein! Ich habe ihr gesagt: Das
ist ein Kieselstein. (Heiterkeit bei GR Dr. Markus
Woélbitsch-Milan, MIM, und GR Maximilian Krauss, MA.)
Das ist jetzt nicht mehr einmal ein Kieselstein, sondern es

ist ein Schuss ins Ofenrohr. Das ist gar nichts. Das ist bes-
tenfalls, wenn man das so interpretieren will, eine Fest-
schreibung des Status quo, aber keine Erweiterung. Denn
man kdnnte argumentieren - und ich nehme an, das wird
die SPO machen -, im B-VG steht in Art. 52 Abs. 2: Die
Nationalrate durfen nur nachfragen bei Beteiligungen,
also in der Privatrechtsverwaltung, Uber 50 Prozent. Gut -
wenn das so ist und wenn das jetzt schon fur Wien gilt,
dann hatten wir es eigentlich nicht &ndern brauchen.

Also wo ist die Erweiterung, meine Damen und Her-
ren? Sie schranken sich ein, Sie schranken uns ein und
schranken alle, die hier sitzen, ein, und das ist der grol3-
artige Fortschritt, der Meilenstein. Meine Damen und Her-
ren von den NEOS, Sie haben sich einfach tiber den Tisch
ziehen lassen, und zwar auf billige Art und Weise! (Beifall
bei FPO und OVP.)

Es konnte natirlich auch sein, dass Sie gar nicht wis-
sen, was man als Trager von Privatrechten macht. Ich
habe es lhnen vorher ein bisschen erklart, es ist lieb, wenn
dann der kiinftige Notar der Wirtschaftspartei NEOS er-
klaren muss, was Privatrechte sind. (GR Dr. Markus
Wolbitsch-Milan, MIM: Ich kénnte dir stundenlang zuhé-
ren!) Ich mache es gerne wieder, Sie kdnnen mich dann
zukiinftig auch besuchen kommen in der Donaustadt, da
werde ich Ihnen aber etwas verrechnen fur Belehrungen.
(Heiterkeit bei FPO und OVP.)

Nichtsdestotrotz, meine Damen und Herren, bei aller
Lustigkeit, eigentlich ist es unglaublich, was wir da heute
beschlieRen. Eigentlich ist es unglaublich. Sie (in Rich-
tung GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc) schitteln den
Kopf, Frau Kollegin. Kommen Sie heraus und erklaren Sie
mir: Was ist das flr eine Erweiterung, was ist das fir ein
Meilenstein fur die Arbeit der Gemeinderate? Bitte erkla-
ren Sie mir das. Ich bin auch sehr aufmerksam, was der
Kollege Konrad sagen wird, aber ich habe keine Vorstel-
lung. Lesen kann ich auch, das habe ich gelernt, und ich
kann auch halbwegs Gesetztexte interpretieren. Aber das
ist sagenhatft.

Ich méchte eins noch anfligen. Es wird noch ein Satz
angeflugtin 8 33 Abs. 3: ,Der Vorsitzende hat die Nichtzu-
lassung einer Frage in der Prasidialkonferenz miindlich zu
begrinden und dariiber den Gemeinderat am Beginn der
Sitzung zu informieren.“ Das ist okay, das soll so sein.
Eine Erweiterung unserer Rechte ist das auch nicht wirk-
lich, aber wir kriegen jetzt zumindest mitgeteilt, warum
eine Anfrage nicht zuldssig ist. Das ist okay. Aber das In-
terpellationsrecht als solches haben Sie nicht erweitert.
Das ist lhnen tatsachlich nicht gelungen, ganz im Gegen-
teil, Sie haben das Gegenteil geschaffen davon.

Ich darf wieder zuriickgehen auf diese - reierische,
hatte ich beinahe gesagt - Pressedienstmeldung von Em-
merling und Novak von der SPO. Die Frau Kollegin Novak
hat es sich vorbehalten, heute nicht da zu sein, warum
auch immer, vielleicht misste sie so lachen sonst, wenn
sie dasitzt, Uber das, was ihr gelungen ist gegeniber den
NEOS. Da steht - wir sind wieder bei den Meilensteinen,
die Kollegin (in Richtung GRin Mag. Bettina Emmerling,
MSc) weild schon, was kommt und macht die Augen zu -,
»hach der Einfiihrung eines Regierungsmonitors,* - das ist
nattrlich toll, wenn man sich selber beurteilt, was man
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weitergebracht hat, das ist genau nichts - ,einer Whist-
leblower Plattform,” - soll so sein -, ,der Reform der Unter-
suchungskommission® - da haben wir gesehen, wie toll die
Reform der Untersuchungskommission war. (GR Dr. Mar-
kus Wolbitsch-Milan, MIM: Super Reform! - Zwischenruf
von GR Dr. Kurt Stiirzenbecher.) Ja, fur dich schon, lieber
Kurt, fir den Magistrat war es eine Fortschreibung der Sa-
chen, die bis jetzt nicht funktioniert haben. (GR Dr. Markus
Wolbitsch-Milan, MIM: Fiir die SPO war es ein Meilen-
stein! Fur die SPO war es ein Meilenstein!) Wenn uns der
Magistrat ausrichtet, schon, dass ihr das wollt, liebe Un-
tersuchungskommission, aber das geht euch nichts an -
ob das wirklich eine tolle Reform der Untersuchungskom-
mission war? Aus Oppositionssicht war es nicht so, lieber
Kurt, ich darf dir das so sagen. (GR Dr. Kurt Stlrzenbe-
cher: Wir haben das 70 zu 30 beschlossen!) Die NEOS
haben das auch als Meilenstein verkauft, soll sich jeder
selber ein Bild davon machen.

Okay - man darf nicht nur schimpfen, man soll diffe-
renziert argumentieren. Die Stadtrechnungshofnovelle
war in Ordnung, der haben wir auch zugestimmt. Aber das
war nur eins. Was einheitliche Forderrichtlinien angeht -
das habe ich Ihnen auch schon 6éfters gesagt, ich habe
damals finf Abanderungsantrage gestellt, Sie haben sich
gar nicht damit beschéftigt, Sie haben gesagt, as will denn
der Kowarik da wieder -, das war kein Meilenstein, das
war ein Kieselstein, ich habe es Ihnen damals schon ge-
sagt. Aber es gibt einige Verbesserungen auch in diesem
Bereich.

Das ist die groRRartige Bilanz, unterm Strich bleibt der
Stadtrechnungshof. Gut, alles andere haben Sie mehr o-
der weniger hatschert bis schlecht ersetzt, was diesen Be-
reich Rechtsstaatlichkeit, Transparenz, Demokratie be-
trifft.

Also: Wir harren der Rede der NEOS sehr aufgeregt,
wie Sie das rechtfertigen wollen. Entweder haben Sie es
nicht verstanden oder es war lhnen wurscht oder Sie sind
gelegt worden. Keine dieser drei Moglichkeiten ist wirklich
befriedigend, fir uns zumindest nicht, weil das ja direkt
unsere Arbeit als Gemeinderat betrifft. Daher darf ich zu-
sammenfassen, meine lieben Kolleginnen und Kollegen,
die Freiheitlichen werden dieser Anderung natiirlich nicht
zustimmen. Das ist keine Erweiterung, das ist maximal ein
Fortschreiben, in Wirklichkeit aber eine Verschlechterung
unserer Position, und daher werden wir auf keinen Fall zu-
stimmen. Danke schon. (Beifall bei FPO und OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Fur das Pro-
tokoll darf ich bekannt geben, dass GRin Klika ab 16 Uhr
verhindertist, an der Sitzung teilzunehmen. - Als Néachster
zu Wort gemeldet ist GR Mag. Konrad, und ich erteile es
ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Mag. (FH) Jorg Konrad (NEOS): Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen!

Dass die Sichtweise bei der Beurteilung von Vorhaben
zwischen Opposition und Regierung teilweise auseinan-
derliegen, Uberrascht nicht wirklich. Aus unserer Sicht
schaffen wir mit dieser Prazisierung mehr Klarheit und da-
mit letztendlich nattrlich auch mehr Transparenz, indem
wir in der Geschaftsordnung Anderungen beim Interpella-

tionsrecht vorlegen - etwas, was wir als Fortschrittskoali-
tion im gemeinsamen Programm festgelegt haben, aber
auch als ein ,learning“ zur Untersuchungskommission zur
Wien Energie abgeleitet haben und nun eben umsetzen
wollen.

Worum geht es? Es geht in erster Linie darum, in die-
sem Haus fir mehr Klarheit zu sorgen - inwiefern das In-
terpellationsrecht (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM:
Was war unklar?) auf den Bezug der Ausiibung der Eigen-
tumerrechte der Stadt Wien Anwendung finden kann.
Denn wir alle, Kollege Kowarik, wissen, dass es in diesem
Zusammenhang in den Préasidialen immer wieder Auffas-
sungsunterschiede gegeben hat und dass Fragen zur
Ausiibung der Eigentimerrechte teilweise nicht zugelas-
sen worden sind. Bei dieser Klarstellung, die wir nun vor-
nehmen, haben wir uns an dem Bundes-Verfassungsge-
setz orientiert, denn das gibt nattrrlich den Rahmen vor.
Und daher kann ich die Aufregung der GRUNEN und jetzt
auch der FPO nicht wirklich nachvollziehen. Denn selbst-
verstandlich geht mit dieser vorgeschlagenen Regelung
keine Einschrankung der bisher festgelegten Rechte und
Pflichten der Gemeinderatsmitglieder einher. (Beifall bei
den NEOS.)

Der Antrag der Sistierung der GRUNEN ist daher nicht
nur von der Wahl des Instrumentariums einigermalRen
sonderbar, sondern geht aus unserer Sicht auch inhaltlich
ins Leere und wird daher von uns keine Zustimmung fin-
den. Am Fragerecht der Minderheitsbeteiligung &andert
sich namlich nichts. Weiterhin kénnen auch Eigentimer-
rechte von den kleinsten Beteiligungen hinterfragt wer-
den, solange sich die Fragen nicht auf das operative Ge-
schéaft beziehen oder Betriebsgeheimnisse dem entge-
genstehen.

Ich glaube, was zur Verwirrung gefiihrt haben drfte,
ist der Satz, den Sie, Kollege Kowarik, auch schon ange-
fuhrt haben, der 2. Satz in § 33 Abs. 1. Ich bitte Sie aber,
das Wort ,auch® hier zu beriicksichtigen. Denn dies ist ge-
nau dieser Zusatz, den wir eingefiihrt haben, damit wir das
in Zukunft klarer geregelt haben. Dieser Satz steht sinn-
gemaf auch so in Art. 52 Abs. 2 der Bundesverfassung,
sehr geehrte Damen und Herren. Diese Bundesverfas-
sung gibt uns ganz klare Grenzen - enge Grenzen. Das ist
auch der Grund, David (in Richtung GR David Ellensohn)
- um einen weiteren Kritikpunkt von euch aufzunehmen -,
warum wir hier zu keinen fraktionstibergreifenden Gespra-
chen eingeladen haben. Ich glaube, ihr wisst, Sie wissen,
ich, meine Fraktion, wir sind sonst immer die Ersten, die
ganz klar fur solche Gespréache eintreten.

In diesem Fall war es so, dass wir uns nach einem
Austausch mit den Verfassungsexperten hier im Haus
sehr schnell darliber verstandigt haben, dass wir eben
keine weiteren SpielrAume haben fir weitergehende
Rechte, die Uber das Interpellationsrecht in der Bundes-
verfassung hinausgehen. Von daher haben wir uns dann
darauf konzentriert, zusatzlich einen Modus einzufiihren
bei der Nichtzulassung von Fragen, der fiir mehr Trans-
parenz sorgt, namlich, dass der Gemeinderatsvorsitzende
beziehungsweise Landtagsprasident in Zukunft eine Be-
griindung bei einer Nichtzulassung von Fragen vortragen
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muss in der Sitzung. Das wird damit protokolliert und ver-
merkt und erhéht daher aus unserer Sicht sehr wohl die
Transparenz.

Dass das aus Sicht der Opposition keine Revolution
ist, nehme ich zu Kenntnis. Es ist insgesamt jedenfalls
aber ein weiterer guter und wichtiger Schritt fir klarer de-
finierte Kontrollrechte und damit insgesamt nattrlich auch
fur mehr Transparenz in diesem Gemeinderat und Land-
tag. (Beifall bei NEOS und SPO. - Zwischenruf von GR
Wolfgang Irschik. - GR Mag. Josef Taucher: Eine Revolu-
tion wollen wir nicht in einer Demokratie!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich darf bitten,
die Zwischenreden einzustellen. Als Néchster zu Wort ge-
meldet ist GR Ellensohn. Bevor ich dir das Wort erteile,
darf ich noch auf der Tribiine die SPO-Sektion Floridsdorf,
Sektion 10, recht herzlich willkommen heien. Guten Tag,
willkommen im Gemeinderat. (Allgemeiner Beifall.)

So, bitte, David, du bist am Wort.

GR David Ellensohn (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender, meine Damen und Herren!

Wir verhandeln eine neue Geschéftsordnung - also ein
paar Anderungen, die die einen als Neuerfindung der De-
mokratie abfeiern und bei der die anderen keine Vorteile
finden. Manchmal fehlt mir daheim der Kaffee. (GR Mag.
Josef Taucher: Was fehlt dir?) Manchmal geht mir der Kaf-
fee aus zu Hause. Dann habe ich daneben so eine Pa-
ckung Tee. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Das
Drama kenne ich!) Also, ich habe einen ganzen Haufen
Teesackerl, und neulich habe ich mir gedacht, ich mache
das jetzt wie die Stadtregierung, ich schreibe einfach auf
dieses Teepaket Kaffee und dann warte ich, mache eines
auf und es ist Kaffee drinnen. (Heiterkeit bei GR Dr. Mar-
kus Wolbitsch-Milan, MIM.) Es geht schon darum, was
drinnen ist. Ich habe es aufgemacht, es war wieder Tee
drinnen, es hat wieder nicht funktioniert.

So ahnlich ist es jetzt mit dieser Geschaftsordnungs-
anderung: Wir &ndern die Geschéftsordnung, sagt die Re-
gierung, damit es besser wird. Das haben wir uns genau
angeschaut. Ich sage ganz selten, dass jemand von der
Fraktion der FPO recht hat, aber hatte ich heute nicht ge-
wusst, was Herr Kowarik sonst noch alles sagt, hatte ich
vielleicht sogar applaudieren kdnnen, denn da war einfach
kein falscher Satz. Gehen wir es aber der Reihe nach
noch einmal von vorne durch.

Die Geschaftsordnungsanderung ist bis jetzt immer
nur erfolgt mit vorherigen Fraktionsgesprachen. Ich bin
schon relativ lang im Haus, und ich kenne das nicht, dass
die Geschaftsordnung geandert wird und es finden keine
Vorgesprache statt. Ein Mal hat es geheiRen, es ist eine
Riesenéanderung, das néchste Mal habe ich gehort, es ist
nur Pipifax, aber das ist nicht im offiziellen Rahmen gefal-
len, also zitiere ich auch nicht, wer das gesagt hat. Aber
gehen wir es durch.

Der aktuelle Abanderungsantrag sieht vor, dass Fra-
gen Uber die Eigentimerrechte der Stadt Wien an Unter-
nehmen nur noch ab einer Beteiligung von zumindest 50
Prozent durch die Stadt Wien zulassig ist. (GRin Mag. Bet-
tina Emmerling, MSc: Nein, das steht so nicht drin!) Das
ist bis jetzt nicht dringestanden. Das ist keine Verbesse-
rung, sondern eine Verschlechterung. Das sehen wir als

Einschrankung des bisherigen rechtlichen Rahmens, § 15
Wiener Stadtverfassung, Interpellationsrecht. Wer genau
schauen will, selber nachblattert, findet den Kommentar
Czech/Moritz/Ponzer zu diesem Paragraphen, Ful3note 1,
in der steht ausdricklich, dass Fragen uber die Tatigkeit
von Vertretern der Gemeinde in den Organen ausgeglie-
derter Rechtstrager zuldssigerweise gestellt werden diir-
fen - ohne irgendein Quorum, irgendein Beteiligungsmin-
destmali.

Wir haben uns ja vorbereitet, die Klubdirektorin von
mir, Juristin, im Gegensatz zu mir, hat auch gerechnet,
welche Einwirfe kommen werden und was ausgearbeitet
wird von der Stadtregierung, und es ist genau so gekom-
men. Was heil3t das jetzt kunftig? Was dirfen wir in Zu-
kunft fragen, was wir bis jetzt nicht durften? Vielleicht wiir-
den zwei, drei Beispiele helfen. - Durfen wir weiterhin das
machen, was wir bis jetzt gemacht haben, ndmlich Fragen
stellen zur VHS - knapp unter 50 Prozent - oder zum Na-
tionalpark Donau-Auen oder zum Wohnservice - 45 Pro-
zent - oder zum VOR? (GR Mag. Josef Taucher: Ja, darfst
du!) Bleibt das alles, wie es ist, und was darf ich in Zukunft
noch fragen, was ich bis jetzt nicht fragen durfte? Da wére
gut zu wissen, denn bis jetzt ist noch kein Beispiel gekom-
men. Der Unterschied, den ich bis jetzt gehort habe, ist:
Eine Frage kann abgeschmettert oder nicht zugelassen
werden in der Prasidiale und dort wird das begriindet und
in Zukunft wird es hier noch einmal begriindet. Das ist der
Riesenfortschritt! Man sagt mir dort driiben in einem Zim-
mer: Das geht nicht, und ich hatte es dem GRUNEN-KIub
weitersagen mussen, und in Zukunft sagt es jemand von
hier. (GR Mag. Josef Taucher: Ja, das war euer Wunsch.)
Das ist der Riesen-Riesen-Fortschritt. (GR Dr. Markus
Woalbitsch-Milan, MIM: Jetzt sei nicht unzufrieden!)

Die Geschaftsordnung des Gemeinderats darf nur Re-
geln treffen, die die Rechte und Pflichten nach der Wiener
Stadtverfassung erweitern. Erweitern darf man immer,
kleiner machen darf man nicht. Wir wollten den Burger-
meister fragen, wir wollten Fragen stellen im Gemeinde-
rat, wie der Burgermeister die Geschéaftsordnung sieht, wir
wollten die Fragen im Landtag stellen - da verstehen wir
besser, wieso die dort gestrichen worden sind fur morgen,
die Fragen dazu wurden nicht zugelassen. Heute durften
wir nicht fragen: Ist der Birgermeister eigentlich auch der
Meinung, dass das passt oder nicht? Denn die SPO hat
gesagt oder auch der Magistrat oder die MD-Recht: Das
geht den Birgermeister nichts an. Das sehen wir auch an-
ders, denn wenn der Beschluss den Gesetzen wider-
spricht, hat der Birgermeister das Recht und die Pflicht,
mit der Vollziehung innezuhalten. Das sage nicht ich, son-
dern das steht wiederum in der Wiener Stadtverfassung.

Deswegen bringen wir auch exakt so einen Antrag ein:
Sistierung des Beschlusses. Was heifdt das, Sistierung?
Das ist ja ein Wort, das man im allgemeinen Sprachge-
brauch nicht jeden Tag verwenden. Es heif3t: Den Be-
schluss vorlaufig aufhalten, anschauen und dann kommt
er noch einmal in den Gemeinderat, dann kann man ihn
noch einmal beschlieRen. Aber der Herr Biirgermeister
hat die Moglichkeit, das zu sistieren. Das wurde auch be-
stritten. Es geht den Biirgermeister nichts an und er kann
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gar nichts machen und deswegen dirfen wir ihn nicht fra-
gen, ist schlicht falsch - schlicht falsch. In der Stadtverfas-
sung steht, der Birgermeister kénnte, wenn er wollte, das
sistieren. Damit ist er drin. Er hat sogar, steht darin, ,das
Recht und die Pflicht“, zu schauen, dass unsere Be-
schliisse passen. Wir kdnnen ja auch keine Geschéftsord-
nung erlassen, in der es heil3t, die Ture wird zugesperrt
um elf und Abgeordnete dirfen nachher nicht mehr raus-
und reingehen. Das darf man nicht. Nattrlich kdnnten jetzt
60 Leute aufzeigen und genau so etwas beschlieRen. Es
gilt dann eben nicht, weil hoffentlich der Birgermeister
sagt: Was ist mit euch passiert? Und das konnte er hier
auch tun. (GR Mag. Josef Taucher: Die Geschéftsord-
nung geben wir uns schon selber!) Und doch ist sie Teil
dessen, wo der Burgermeister einschreiten kann. Aber ich
weil schon, da gibt es die Rechtsauffassung der SPO:
Dem Burgermeister ist es vollkommen egal und muss es
egal sein, was wir hier beschlieRen.

Man muss sich einmal vorstellen, wir wirden eine Ge-
schaftsordnung beschlie3en, die komplett, komplett (GR
Mag. Josef Taucher: Aber ist die Geschéftsordnung ille-
gal? Haben wir eine illegale Geschéaftsordnung beschlos-
sen?) den Gesetzen widerspricht und er misste sie ein-
fach stehen lassen. § 28 (GR Mag. Josef Taucher: Was
steht dort?): Wenn ein Beschluss des Gemeinderats den
bestehenden Gesetzen, also im Konkreten der Wiener
Stadtverfassung, zuwiderlauft, hat der Birgermeister das
Recht und die Pflicht mit der Vollziehung innezuhalten und
die neuerliche Verhandlung im Gemeinderat anzuordnen.
- Sistierung. (GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc: Das
lauft nicht so!) ,Dann hat der Gemeinderat die Moglichkeit
eines Beharrungsbeschlusses.“ Das Gegenargument lau-
tet - ich habe eure Gegenargumente alle aufgeschrieben,
weil sie die Klubdirektorin genau erraten hat: Diese Be-
schliisse tiber GO-Anderungen kénnen nicht sistiert wer-
den. Im Kommentar steht aber genau das: Dass auch Ver-
ordnungen dem Sistierungsrecht unterliegen. Dann steht
da - die Magistratsdirektion-Recht hat das sicher schon
vorbereitet als Gegenargument -, dass das keine Ande-
rung der Einschrankung der Rechte ist, weil auch in der
Bundesverfassung 50 Prozent Mindestbeteiligung steht.
Wenn du die MD-Recht fragst, kriegst du genau diese
Auskunft, schéatze ich. Aber auch im Bundes-Verfas-
sungsgesetz steht: zulassige Fragen nicht nur bei Kapital-
beteiligung von mindestens 50 Prozent, sondern auch,
wenn man sonst irgendwie beherrschend dabei ist. Bei
der VHS glaube ich schon, dass wir hier, die Mehrheit in
dem Haus, mit dabei ist, auch wenn es nur - na, was sind
es dort - 25 Prozent sind. (Beifall bei den GRUNEN - Wi-
derspruch von GR Mag. Josef Taucher.)

Diese Erganzung in der Bundesverfassung fehltin die-
sem Geschaftsordnungsanderungsantrag, und wenn sie
fehlt, ist sie nicht drinnen und dann gilt sie nicht (GR Mag.
Josef Taucher: Du verrennst dich da!) und dann widerlauft
sie der Bundesverfassung. Das sind nicht juristische
Spitzfindigkeiten. Wenn jemand diese Geschéftsordnung
nimmt, diese Anderung, die heute hier beschlossen wer-
den soll, nicht mit den Stimmen der GRUNEN - ich glaube,
mit keiner Stimme aus der Opposition, was Ubrigens auch

eine Einmaligkeit hat, dass die Regierung eine GO be-
schlie3t und alle, ich nehme an, alle drei Oppositionspar-
teien dagegen sind, das habe ich noch nicht erlebt in dem
Haus, das gibt es normal auch nicht -, wére es doch das
Einfachste, wir beschlieRen heute den Antrag der GRU-
NEN, bevor wir da in eine rechtliche Streiterei kommen.
Dann ist das pausiert, dann schauen es sich alle noch ein-
mal an, und wenn dann immer noch die SPO glaubt, die
Bundesverfassung sieht das anders - wirde mich sehr
Uberraschen -, dann kdnnen Sie es ja hier noch einmal
beschlieRen. Heute sind wir auf jeden Fall sehr ungliick-
lich mit diesem Vorschlag, stimmen selbstversténdlich ge-
gen diese GO-Anderung und hatten gerne, dass die Pra-
xis wieder eingefiihrt wird, dass bei Anderungen unserer
Spielregeln, der Geschéftsordnung, alle Fraktionen vorher
angerufen, einberufen und mitbeteiligt sind. Vielen Dank.
(Beifall bei GRUNEN und OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Dr. Wélbitsch-Milan, und ich erteile es ihm.
Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Dr. Markus Wolbitsch-Milan, MIM (OVP): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Viel ist schon gesagt worden - aus meiner Sicht viel
Gescheites. Vielleicht am Beginn eines vorweg: Ich werde
es vielleicht morgen auch im Landtag noch kurz themati-
sieren, spannend finde ich schon eines: Es gibt eine Par-
tei, die auf Bundesebene immer sehr laut wird, wenn die
Begutachtungsfristen nicht ausreichend sind, wenn Dinge
als Initiativantrage daherkommen, wenn die Opposition
nicht eingebunden ist. Die NEOS sagen auf Bundesebene
immer: Sie hatten so viel gescheite Ideen und warum wer-
den sie nicht gefragt und nicht eingebunden und das ist
eine grofRe Frechheit und eine Riesensauerei.

So. Jetzt muss ich feststellen - wir haben uns das aus-
gerechnet -, morgen im Landtag kommen 50 Prozent der
Thematiken daher mit Initiativantrdgen. Insgesamt in der
Periode kommen 57 Prozent der Dinge, die wir im Landtag
behandeln, Uber Initiativantrage. Jetzt befassen wir uns
mit einer Thematik, wo es keine Konsultation der Opposi-
tion gegeben hat, bei einem fur die Opposition extrem we-
sentlichen Thema, namlich den Kontrollrechten in dieser
Stadt. Liebe NEOS, eure Aufgabe ist es - wenn ihr das
schon so vor euch hertragt, namlich dass Demokratiebe-
teiligung neu gedacht werden muss -, dass ihr das in
Wien, wenn das eure Verantwortung ist, verdammt noch
einmal umsetzt. Und davon ist Uberhaupt nichts zu lesen,
weder im Landtag noch im Gemeinderat. (Beifall bei der
OVP.)

Wir beschliefen morgen - da kommen wir noch dazu
und werden wir noch diskutieren - ein Mindestsicherungs-
gesetz, das ohne Begutachtung einfach durchgepeitscht
wird in so einer komplexen Thematik, das verstehe ich
einfach nicht. Diese neue Geschéftsordnung - genau das
gleiche Jahr, Zitat ist schon gefallen - kam nicht von uns,
von der Opposition. In der Prasidiale ist es eine Pi-
pifaxsendung, aber anscheinend ist es doch nicht so Pi-
pifax, weil es Auffassungsunterschiede dazu gibt, wie
man das interpretieren kann. Daher ware es das Geschei-
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teste gewesen - auch wenn es nur eine kurze Zusammen-
kunft oder Runde ist -, dass man vielleicht die Opposition
eingebunden héatte, dann héatte man sich diese Diskussion
in der Lange auch erspart.

Was ist schon gesagt worden aus meiner Sicht? Das
Erste ist: Wie ich die Presseaussendung der NEOS gele-
sen habe, habe ich mir gedacht: Super, super, man hat
aus der Untersuchungskommission zur Wien Energie ge-
lernt. Versprochen wird in der Presseaussendung, wir sor-
gen fur tiefere Einblicke in die Unternehmensfiihrung der
Stadt Wien. Ich habe mir gedacht: Super, wir lI6sen jetzt
endlich diesen Konflikt, an dem wir gescheitert sind bei
der U-Kommission zur Wien Energie, nadmlich: Was dir-
fen wir bei einem Unternehmen untersuchen, das zu 100
Prozent im Eigentum der Stadt Wien ist, oder was durfen
wir da nachfragen und was dirfen wir nicht? Da war nicht
das, was Sie jetzt geklart haben, das Problem. Das Prob-
lem war nicht, dass geklart ist, dass, wenn Eigentumer-
rechte vorliegen, man auch nachfragen kann. So. Das hat
eigentlich in der Sache selbst immer funktioniert.

Aber was war das Problem? Das Problem war: Wann
sind es Eigentiimerrechte? Oder wann kommt es in die
Sphére des Eigentiimers - das war der grof3te Streitpunkt,
und da war immer die total spannende Situation, dass wir
nachgefragt haben: Na ja, okay, wann kommt denn ein
Dokument zum Beispiel in die Sphére des Herrn Stadtra-
tes? - Weil wir natirlich gewusst haben, wenn ein Doku-
ment der Wien Energie in die Sphére des Herrn Stadtrat
kommt, dann kdnnen wir nachfragen, denn ab da ist es in
seiner Sphére als Eigentimer und dann kénnen wir dieses
Dokument auch anfragen und dann haben wir eigentlich
auch das Recht, dieses Dokument zu bekommen oder zu-
mindest Einblick in dieses Dokument zu bekommen. Wie
ist man das umgangen? - Indem man gesagt hat, man
kann sich nicht erinnern, ob man ein Dokument gekriegt
hat, man wird es vielleicht der Untersuchungskommission
zukommen lassen oder auch nicht. Und das ist auch der
groR3te Streitpunkt, wenn es um die Fragen geht in der
Préasidiale und warum Fragen in der Prasidiale abgelehnt
werden, weil man sagt: Na ja, das sind nicht mehr Eigen-
tumerrechte, sondern das ist eigentlich schon Gebarung.
Das ist der Hauptstreit und die Diskussion, die wir haben
- wann geht es um die Eigentimerrechte und wann geht
es um die Gebarung. Das wird mit dem, was Sie gemacht
haben, nicht gelést (VBgm Christoph Wiederkehr, MA:
Das stimmt nicht!) und daher ist das, was Sie hier présen-
tiert haben, auch aus meiner Sicht kein Fortschritt, weil es
uns in der Moglichkeit der Kontrolle in Wahrheit keinen
Schritt weiterbringt, liebe NEOS. (Beifall bei der OVP.)
Das heildt, das, was Sie verbreitet haben, auch in lhrer
Presseaussendung, sind nattrlich - auch wenn die NEOS
das bei anderen immer wieder kritisieren - schlicht und
einfach Fake News.

Was ware aus unserer Sicht wichtig? Wie es der Kol-
lege Ellensohn gesagt hat: Dass wir uns vielleicht auch
noch einmal damit auseinandersetzen, vielleicht auch
noch einmal einen Schritt zurick machen. Das unter-
stitze ich naturlich: Uns dartiber ausfuhrlich zu unterhal-
ten, auch zu schauen, welche Rechtsmeinungen es dazu
gibt, wie sind die Bedirfnisse. Und dass man vielleicht

auch das Thema angeht: Wie kdnnte man eine Geschéfts-
ordnung grofR3er reformieren? Ich will gar nicht darauf ein-
gehen, was in der letzten Legislaturperiode dazu war, man
kann immer wieder neu beginnen, man kann auch jetzt
einen Neustart machen, und vielleicht Gberlegen wir nicht
nur, wie wir diese Pipifaxanderung - Zitat, wie gesagt,
nicht der Opposition - &ndern, sondern die Geschéftsord-
nung in einem grofReren Ausmall andern, dass wir das
Hauptproblem der Untersuchungskommission losen: Wo
beginnt die Eigentimerverwaltung oder wo endet die Ei-
gentiimerverwaltung und wo beginnt die Gebarung in ei-
nem Unternehmen, das zu 100 Prozent im Fall der Wien
Energie im Besitz der Stadt ist?

Vielleicht ein kleines Detail noch - ich kann es auch
nur vermuten, bin auch kein Rechtsexperte: Warum steht
im Bund 50 Prozent? Ich weil3 es nicht, ich nehme an -
vielleicht wissen Sie es besser -, weil der Bund, soweit mir
bekannt ist, keine Direktbeteiligungen halt unter 50 Pro-
zent, sondern die dann meistens in einer Holdingstruktur
aufzufinden sind. (VBgm Christoph Wiederkehr, MA:
Blddsinn!) Ich glaube, das ist auch der Grund, warum das
da so festgehalten ist. Aber es ist nur meine Interpretation.
Ich fand die Regelung, so wie sie war, insofern okay, als
dass klar war, wenn es um Eigentiimerrechte geht, dass
wir da auch fragen durfen.

So. Was ist bis heute nicht gelést? Wann sind es Ei-
gentimerrechte und wann ist es Gebarung? Das wird
auch mit dem, was Sie jetzt prasentiert haben, nicht ge-
I6st. Das Ganze ist so wie die Untersuchungskommission
leider kein Meilenstein, sondern aus unserer Sicht ein
Ruckschritt, aber Sie kdnnen das ja alles noch zum Bes-
seren wenden, wir bieten uns an, auch fur Gespréache, ich
glaube, die gesamte Opposition. Wenn die NEOS das,
was sie im Bund immer fordern, ernst nehmen, dann
nehme ich an, dass Sie unsere ausgestreckte Hand auch
annehmen werden. Vielen Dank. (Beifall bei OVP und
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mag. Reind|, und ich erteile es
ihm. Bitte, Herr Gemeinderat. Ich gebe zu bedenken, dass
ich um 16 Uhr eventuell die Rede unterbrechen muss.
Danke.

GR Mag. Thomas Reindl (SPO): Das ist eine Hiirde -
vier Minuten -, das habt ihr wieder gescheit gemacht von
der Opposition. Na ja, ,anyway".

Sehr geehrte Frau Vorsitzende, meine sehr verehrten
Damen und Herren!

Ja, wir diskutieren eine Anderung der Geschéftsord-
nung. Wenn ich meinen Vorrednern zuhére, entnehme
ich, dass sie sich uber Presseaussendungen sehr argern.
Ich darf sie trésten, auch ich argere mich tber die ein oder
andere Presseaussendung der Opposition. Das ist das
politische Spiel, und das machen Sie genauso, wie es halt
auch die Regierungsfraktionen machen - dass man tber
gute Dinge Gutes spricht. Von der Opposition kommt eben
meistens die Kritik. Was ich auch nicht ganz verstehe, ehr-
lich gesagt, lieber David: Dein Tee-Kaffee-Vergleich ist
zwar sehr nett, aber du verkaufst uns da einen kalten Kaf-
fee und einen kalten Kakao und einen kalten Tee, weil
diese konstruierten Rechtsfragen, die du da ableitest, und
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dass wir jetzt alles sistieren sollen, was wir beschlieRen,
weil wir in der Geschéaftsordnung Eingrenzungen be-
schlieBen wollen und weil wir den Gemeinderat schwa-
chen wollen - also ich weil nicht, wo das steht und wo ihr
das gelesen habt.

Ich bin auch verwundert, weil ihr wirklich eine sehr,
sehr tolle und kluge Klubjuristin und Klubdirektorin habt.
Aber gut, das musst ihr euch eh selbst ausmachen. Denn
wenn man sich wirklich die Anderungen ansieht, wird man
feststellen, dass der alte Text von § 31/1, 33/1 und 33/3
eins zu eins in der neuen Regelung drinnensteht - eins zu
eins. (Zwischenruf von GRin Dr. Jennifer Kickert.) Ja,
selbstverstandlich, Frau Kollegin: ,Schriftliche Anfragen.
Jedes Mitglied des Gemeinderates hat jederzeit das
Recht, schriftliche Anfragen an den Burgermeister und die
amtsfihrenden Stadtrate zu stellen.” So, was steht in der
neuen Fassung? ,Jedes Mitglied des Gemeinderates hat
jederzeit das Recht, schriftliche Anfragen an den Burger-
meister und die amtsfihrenden Stadtrate zu stellen.“ (Zwi-
schenrufe bei den GRUNEN.) Das ist alt, das sage ich ja.
So, § 31/1: ,Zulassig sind kurze Fragen aus dem Bereich
Gemeindeverwaltung, dem Fragerecht unterliegen so-
wohl Angelegenheiten in der behdrdlichen Verwaltung als
auch der Verwaltung der Gemeinde als Trager von Privat-
rechten.” Ich bleibe jetzt bei dem 1. Satz: ,Zulassig sind
kurze Fragen aus dem Bereich der Gemeindeverwaltung,
in dem Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereichs
der Gemeinde dem Fragerecht unterliegen, sowohl Ange-
legenheiten der behdrdlichen Verwaltung als auch Ver-
waltung der Gemeinde als Trager von Privatrechten.”

Wo ist da die sensationelle Einschrankung oder die
sensationelle Anderung? Das kann ich nicht nachvollzie-
hen. Wer lesen kann, was die alte Variante ist und was die
neue Variante ist, wird feststellen, dass die alte Variante
eins zu eins in die neue Ubergegangen ist, dass es aber
Ergénzungen gibt. (Zwischenruf von GR Mag. Dietbert
Kowarik.) Dass es Ergdnzungen gibt. Danke, Dietbert, du
hast vollkommen recht, ich sehe das so wie du. (GR Dr.
Markus Wodlbitsch-Milan, MIM: Die alte Regel hat vorge-
sehen ...) Die alte Lésung hat vorgesehen, dass bei der
Gemeinde als Trager von Privatrechten Fragenstellen
maoglich ist. Und das ist auch weiterhin mdglich. Das steht
in den neuen Paragraphen eins zu eins. (GR Dipl.-Ing.
Martin Margulies: Das ist eine Verschlechterung!) Das,
was neu ist, ist eine Spezifizierung, und die Spezifizierung
heif3t nicht, nur diese Spezifizierung gilt, sondern es gilt
auch erganzend, naher definierend. Und das ,auch®
heil3t ...

Vorsitzende GRin Gabriele Mork (unterbrechend):
Herr Gemeinderat! Ich muss leider jetzt lhre Rede unter-
brechen. lhre Restredezeit betrdgt 15 Minuten. (GR Dr.
Kurt Stirzenbecher: Das musst du dir merken!)

GR Mag. Thomas Reindl (fortsetzend): Ich merke mir
das eh, ich war bei ,nur.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Wir kommen nun
zu dem Verlangen, dass die von den Gemeinderatinnen
David Ellensohn, Dipl.-Ing. Martin Margulies, Mag. Heide-
marie Sequenz, Georg Prack, BA, Dr. Jennifer Kickert und
Dipl.-Ing. Huem Otero Garcia eingebrachte und an den

Herrn Birgermeister gerichtete Dringliche Anfrage betref-
fend Liegenschaftstransaktionen der Stadt Wien vom Fra-
gesteller mindlich begrindet werde und hierauf eine De-
batte Uber den Gegenstand stattfindet.

Gemal 8§ 37 Abs.5 der Geschéftsordnung hat auf
Verlangen vor der miindlichen Begriindung die Verlesung
der Dringlichen Anfrage zu erfolgen. Ich bitte daher den
Schriftfihrer um Verlesung dieser Dringlichen Anfrage.
Bitte schon.

Schriftfihrer GR Dr. Josef Mantl, MA: ,Dringliche An-
frage der Gemeinderatinnen David Ellensohn, GRUNE,
Dipl.-Ing. Martin Margulies, GRUNE, Mag. Heidemarie
Sequenz, GRUNE, Gregor Prack, BA, GRUNE, Dr. Jenni-
fer Kickert, GRUNE und Dipl.-Ing. Huem Otero Garcia,
GRUNE an Herrn Bgm Dr. Michael Ludwig fiir den Ge-
meinderat am 22. November 2023.

Liegenschaftstransaktionen der Stadt Wien.

Mitte September 2023 wurde die Kleingartenaffare um
den Donaustadter SP-Bezirksvorsteher Ernst Nevrivy und
andere Funktionarinnen aus dem Umfeld der SPO medial
bekannt. Die Vorgange rund um die Grundstiicksverkaufe
und Umwidmungen der Krcalgrube wuchsen sich zu ei-
nem veritablen Skandal aus.

Der Status quo in dieser Causa ist, dass Bgm Dr. Mi-
chael Ludwig ausschlieRlich die SPO-Landesparteisekre-
tarin mit einer parteiinternen Untersuchung beauftragte,
und das, obwohl der Verdacht mehrerer korruptionsstraf-
rechtlicher Tatbestande, wie ,Verbotene Intervention zu
eigenen Gunsten’, ,Vorteilszuwendung’, ,Vorteilsan-
nahme' oder auch ,Beteiligung zu Untreue’ im Raum steht.
Auf Basis welcher Unterlagen und auf Ruckfrage, an wel-
che Organe beziehungsweise unter Mitwirkung welcher
Organe der Stadt Wien diese Priufung stattgefunden hat,
ist nicht bekannt. Dartiber hinaus sind bis dato keine wei-
teren veranlassten rechtlichen Prifungsschritte bekannt.

Auch die Einschaltung des Stadtrechnungshofs Wien
erfolgte nicht durch den Birgermeister selbst.

Die Frage, ob der Bezirksvorsteher der Wiener Don-
austadt die fur ihn persdnlich offensichtlich giinstige Um-
widmung vorangetrieben hat oder in irgendeiner Weise
Einfluss auf das Umwidmungsverfahren genommen hat,
ist nach wie vor ungeklart.

Nur kurze Zeit spater wurde medial Uber den nachsten
lukrativen Grundstuicks-Deal zu Lasten der Stadt Wien be-
richtet: Am Flotzersteig wurde ein stadtisches Grundstiick
an den Generalsekretar des Stadtebundes - ehemaliger
Chef der MA 27 - Européische Angelegenheiten - um
120.000 EUR unter Schatzpreis verkauft und nur wenige
Jahre spater um 290.000 EUR Uber dem Einkaufspreis
weiterverauRert.

Die Frage, ob die Stadt Wien in diesem Fall urspriing-
lich zu billig verkauft hat und welcher Zusammenhang zwi-
schen der hohen Gewinnspanne von 290.000 EUR an-
lasslich des Weiterverkaufs der Liegenschaft und der
durch den Verkaufer Weninger selbst initiierten und letzt-
endlich umgesetzten Umwidmung des Grundstiickes be-
steht, ist rechtlich genau zu prifen.

Zuletzt erschien dann am 27. Oktober 2023 ein sehr
kritischer Bericht des Bundesrechnungshofes sowohl Fla-
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chenwidmungsverfahren als auch Liegenschaftstransakti-
onen der Stadt Wien betreffend. Der Rechnungshof stellte
unter anderem fest, dass die Stadt Wien durch Flachen-
widmungs- und Bebauungspléane den Wert einer Liegen-
schaft beeinflusste, eine Nachzahlungsverpflichtung im
zugrundeliegenden Kaufvertrag aber verabsdumte. Auch
das Vorgehen rund um die befristete Bewilligung fur ein
dauerhaft angelegtes Geb&aude, namlich die Sport&Fun-
Halle in der Venediger Au, wurde vom Rechnungshof sehr
kritisch beurteilt.

Da nunmehr seit mehr als zwei Monaten in der Causa
Kleingarten aufRer einer parteiinternen Prifung, deren Er-
gebnis ohne rechtliche AuRenwirkung bleibt, keinerlei
Prifung der Geschehnisse durch die zustéandigen amts-
fuhrenden Stadtratinnen oder den Magistrat der Stadt
Wien veranlasst wurde und zwischenzeitlich weitere Lie-
genschaftstransaktionen der Stadt Wien sowohl nach Auf-
fassung des Rechnungshofes als auch nach mehreren
medialen Berichten, untermauert durch zahlreiche juristi-
sche Bewertungen, als rechtlich dringend zu prufen ein-
gestuft werden, ersuchen wir Sie, Herr Burgermeister, als
an der Spitze der Wiener Gemeindeverwaltung stehend
und gegeniber allen amtsfiihrenden Stadtratinnen und
Bezirksvorsteherlnnen weisungsbefugt, um dringende
Aufklarung zu unten stehenden Fragen.

Die unterzeichnenden Gemeinderéatinnen stellen hier
gemaf § 16 der Wiener Stadtverfassung und § 86 der Ge-
schéftsordnung des Gemeinderates an den Gemeinderat
folgende Dringliche Anfrage:

Ad Kleingarten-Affare:

Werden Sie auf Grund lhrer Weisungsbefugnis gegen-
Uber den Bezirksvorsteherlnnen dafiir Sorge tragen, dass
der Bezirksvorsteher des 22. Bezirks bis zur abschlieen-
den Klarung der im Raum stehenden strafrechtlichen Tat-
bestande die Ausfuhrung séamtlicher Amtsgeschéfte an
seine Stellvertreterinnen abtritt?

Warum entschieden Sie sich als ersten Schritt zur Kl&-
rung der Causa Kleingarten nur fir eine parteiinterne Pri-
fung der Geschehnisse und veranlassten nicht umgehend
alle nach der Geschéftsordnung des Magistrats und der
Wiener Stadtverfassung rechtlich méglichen Priifungsver-
fahren wie insbesondere die Prifung durch den Stadt-
rechnungshof und die Prifung durch die Interne Revi-
sion?

Welche Unterlagen und welche Auskunftspersonen
standen der SPO-Landesparteisekretarin bei der medial
berichteten ,tiefgreifenden’ Prifung der Causa Kleingar-
ten zur Verfigung?

Wurde die Interne Revision nach dem von GRUNEN
und OVP beantragten Sondergemeinderat vom 16. Okto-
ber 2023 mit der Prufung der GesetzmaRigkeit des Um-
widmungsverfahrens der Kleingartensiedlung Sport- und
Erholungszentrum Breitenlee beauftragt? Wenn nicht, wa-
rum nicht?

Wenn ja: Umfasst der Prifauftrag an die Interne Revi-
sion, festzustellen, wann und welche Informationen der
Bezirksvorsteher zum Zeitpunkt des Kaufvertragsab-
schlusses Uber sein Grundstiick am Schotterteich formell
beziehungsweise auch informell vorlagen und warum der

Bezirksvorsteher, wie medial berichtet, dem Vereinsob-
mann Christian Klein - wie im Protokoll vom 26. Janner
2020 festgehalten - bereits zu diesem Zeitpunkt versi-
chern konnte, dass das Widmungsverfahren 2020 gestar-
tet wird?

Wenn ja: Umfasst der Prufauftrag an die Interne Revi-
sion, festzustellen, wie viele Anzeigen der Baupolizei be-
treffend illegale, widmungs- oder planwidrige Bauten in
Breitenlee zum Zeitpunkt der Einleitung des Umwid-
mungsverfahrens vorlagen, weiters wie viele Verfahren zu
Abbruchauftragen zu diesem Zeitpunkt anhéngig waren
und ob die zustandige Dienststelle MA 37 hier den Geset-
zen entsprechend vorgegangen ist?

Sollte die Interne Revision noch nicht beauftragt wor-
den sein, wie ist Ihr Wissensstand, Herr Birgermeister,
Uber die Anzeigen und Verfahren, die bei der Baupolizei
MA 37 beziglich widmungs- oder planwidriger Bauten im
Kleingartenverein Breitenlee zum Zeitpunkt der Einleitung
des Umwidmungsverfahrens vorlagen und wie viele Ver-
fahren zu diesem Zeitpunkt anhéngig waren?

Nach der Verordnung des Birgermeisters, mit der
jene Angelegenheiten bestimmt werden, Uber die die Be-
zirksvorsteher zu informieren sind, muss gemai Art. 1§ 1
Z 4 die Bearbeitung eines Bezirksgebietes hinsichtlich
des Flachenwidmungs- und Bebauungsplanes dem zu-
standigen Bezirksvorsteher bekannt gegeben werden.
Wann konkret wurde durch wen in welchem Umfang der
Bezirksvorsteher der Donaustadt Uber das gegenstandli-
che Widmungsverfahren betreffend den Kleingartenverein
Breitenlee informiert?

Wurden als Konsequenz aus der Kleingartenaffare be-
reits formale Schritte fiir die Ausarbeitung fairer und nach-
vollziehbarer Kriterien fUr die Vergabe von Kleingérten im
stadtischen Eigentum veranlasst?

GRin Astrid Rompolt sal? zu jener Zeit, als die gegen-
stéandliche Umwidmung beschlossen wurde, im Gemein-
derat, obwohl sie selbst 2017 eine dieser Flachen kaufte,
und zweifelsfrei befangen war. Wie auf ,wien.orf.at’ vom
2. Oktober 2023 zu lesen ist, ist es Auffassung der SPO-
Landesparteisekretarin und Gemeinderatin, dass bei Ak-
ten, die als angenommen erklart werden, ein aktives
Wahrnehmen und damit Melden der Befangenheit an den
Vorsitzenden des Gemeinderats rechtlich nicht mdglich
sei. Liegt dieser Aussage der SPO-Landesparteisekreta-
rin und Gemeinderatin eine Stellungnahme und rechtliche
Beurteilung der Magistratsdirektion-Recht zugrunde?
Wenn ja: Wird diese Stellungnahme allen Fraktionen des
Gemeinderates zur Verfugung gestellt?

Das rechtskonforme Vorgehen bei Befangenheit von
Gemeinderatinnen hat bereits des Ofteren zu unter-
schiedlichen Rechtsauffassungen gefiihrt. Wurden bereits
formale Schritte in die Wege geleitet, um die diesbeziigli-
che Rechtsgrundlage zu konkretisieren und die rechts-
konforme Erklarung der Befangenheit im Gesetz klar zu
definieren? Wenn ja: Werden alle Fraktionen des Gemein-
derates in diesen Prozess einbezogen?

Ad Grundstuckskauf Thomas Weninger, Stadtebund-
Generalsekretar:
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Urspriinglich wollte die Stadt Wien 490.000 EUR fur
1.503 m2 am Penzinger Flotzersteig und bot sie der Of-
fentlichkeit in einem Bieterverfahren an. Da sich keine Bie-
ter fanden, die den Preis zahlen wollten, wurde das
Grundstick am 11. Mérz 2011 an Thomas Weninger und
seine Frau zum Preis von 370.000 EUR, also 120.000
EUR unter dem Schatzwert, direkt verkauft. Warum wer-
den die dem Bieterverfahren und auch die dem Direktver-
kauf zugrundeliegenden Gutachten beziglich der Preis-
festlegung des Grundstiicks nicht im Sinne von Transpa-
renz und Aufklarung offengelegt?

Medialen Berichten zu Folge werden von der MA 69
Datenschutzgriinde gegen die Veroffentlichung der unter
1. genannten Gutachten eingewendet. Kénnen Sie uns
die konkreten datenschutzrechtlichen Bedenken nennen?

Wurde die Mdglichkeit einer eingeschréankten Verof-
fentlichung der unter 1. genannten Gutachten unter Wah-
rung des Datenschutzes geprift? Wenn nicht: Warum
nicht?

Thomas Weninger nutzte den gekauften Baugrund nie
privat. Vielmehr wurde das Grundstuck im Jahr 2017 mit
einer Gewinnspanne von 290.000 EUR von Weninger an
Prisma Zentrum fir Standort- und Stadtentwicklung
GmbH weiterverdul3ert. Ausloser fur die Wertsteigerung
des Grundstiicks war eine vom Verkaufer selbst bean-
tragte Umwidmung, die im Jahr 2019 stattfand und das
Ausmall der Bauflache verdoppelte. Mehreren Medien
gegenuber versicherte die MA 21, dass Thomas Wenin-
ger nicht in das Widmungsverfahren involviert war und es
keine politische Intervention gegeben hatte. Wurde die
RechtmaRigkeit dieses Widmungsverfahrens konkret
Uberprift? Wenn ja: In wessen Auftrag, in welchem Um-
fang und mit welchem konkreten Ergebnis? Wenn nicht:
Werden Sie eine umfassende Prufung der RechtmaRig-
keit dieses Direktkaufs und der darauffolgenden wertstei-
gernden Umwidmung in die Wege leiten?

Ad Rechnungshofbericht Flachenwidmungsverfahren
der Stadt Wien, Reihe Wien, 2023/6:

Der Rechnungshof empfiehlt, bei Liegenschaftsverau-
Berungen zukiinftige Wertsteigerungen, die unter ande-
rem durch Widmungsénderungen entstehen, in Form von
Kaufpreisnachzahlungen vertraglich abzusichern. Welche
MaRnahmen werden oder wurden schon gesetzt, um ver-
bindlich festzulegen, dass solche absichernden Vertrags-
klauseln bei Liegenschaftstransaktionen der Stadt Wien
ab sofort zu vereinbaren sind?

Bereits am 28. September 2023 berichtete das ,profil’,
dass die Stadt Wien die rechtlichen Ausgestaltungsmég-
lichkeiten einer Umwidmungsabgabe in Form einer Lan-
desabgabe prift. Was ist der Stand dieser Priifung?

Die SPO-Landesparteisekretéarin hat im Zuge der
Causa Kleingarten auch angekiindigt, dass die Mdglich-
keit geschaffen wird, freiwillig eine Widmungsabgabe zu
leisten. Wie soll diese freiwillige Widmungsabgabe ausse-
hen, und wann soll diese Mdglichkeit geschaffen werden?

Gemal § 37 Geschéftsordnung des Gemeinderates
wird beantragt, dass diese Anfrage verlesen und mindlich
begriindet werden kann und hierauf eine Debatte Uber
den Gegenstand stattfindet.”

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank
fur die Verlesung.

Fir die Begriindung der Dringlichen Anfrage sieht die
Geschéftsordnung geménR 8 37 Abs. 1 eine Redezeit von
20 Minuten vor. Zur Begriindung der Dringlichen Anfrage
erteile ich nun Herrn GR Ellensohn das Wort.

GR David Ellensohn (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Herr Blrgermeister! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Ich mdchte die Angelegenheit noch einmal in Erinne-
rung rufen. Ich glaube, die Fragen selber haben es allen
leicht gemacht, wieder ins Thema hineinzukommen. Seit
zwei Monaten beschéftigen wir uns und beschéftigen sich
die Medien und die Offentlichkeit mit dem Kleingartens-
kandal im 22. Bezirk, der sich dann - wie ich sagen
mdchte - ein bisschen quer Uber die Stadt ausgeweitet
hat.

Das hat immerhin dazu gefiihrt, dass der neue Partei-
vorsitzende der Sozialdemokratie gesagt hat, dass er sol-
che Vorgangsweisen nicht dulden wird und alles aufge-
klart werden muss. Und der Herr Bundesprasident aul3er
Dienst Heinz Fischer hat an die Adresse seiner Partei ge-
sagt, dass man den Eindruck gewinnen kdnnte, dass es
Gleiche und Gleichere gibt, und dass er meine, dass in
der Stadt Wien die Sozialdemokraten und Sozialdemokra-
tinnen Gleichere sind und es ein bisschen leichter haben.

Das ist zwei Monate her, und im Wesentlichen schaut
das fUr mich so aus, dass man einfach wartet, bis etwas
passiert und das schon wieder vorbeigehen wird. Sehr viel
Aktion und sehr viel Anderungen in dieser Frage habe ich
namlich nicht gesehen. Das wird einfach durchgetaucht.
Dieses System funktioniert ja nicht schlecht, weil ja tat-
séchlich im Land oder auch in der Stadt ununterbrochen
irgendetwas los ist. Es gibt viel Action, und Geschichten,
die zwei Monate alt sind, geraten allmé&hlich in Vergessen-
heit.

Am 16. September hiefl3 es in der ,Wiener Zeitung*:
,Der vergoldete Kleingarten des Bezirksvorstehers.* O1
und die ,Wiener Zeitung® haben eine ganze Serie daraus
gemacht und einen Haufen Informationen an die Offent-
lichkeit gebracht. Der Verdacht, der im Raum steht, lautet
noch immer: Wer hat da 100.000 EUR verdient? Haben
die Leute das vorher gewusst? Hat da irgendjemand an-
geschoben bei einer Flachenwidmung? Gibt es Korrup-
tion, oder wird sich der Verdacht dann auflosen?

All das ist noch nicht zu Ende. Schritte der Stadt habe
ich in dieser Frage keine beziehungsweise nicht viele ge-
sehen. Deswegen haben wir auch ein paar Fragen an den
Herrn Burgermeister gestellt, zum Beispiel im Zusammen-
hang mit der Internen Revision. Den Antrag haben wir
zwar schon abgegeben, aber wenn der Herr Burgermeis-
ter sagt, dass er die Interne Revision langst mit exakt den
Fragen, die wir gestellt haben, beauftragt hat, dann
braucht es diesen vielleicht nicht.

Was ist aber noch in den vergangenen zwei Monaten
passiert? Was hat die Sozialdemokratie dazugelernt?
Was habe ich hier? - Das ist Plan Nr. 8394. Was kénnte
darauf zu sehen sein? - Ein Kleingarten. Ein Kleingarten
im schonen 20. Bezirk. Vielleicht kennt ihn der einen oder
andere. Ich weil3 es nicht. Vielleicht hat jemand dort einen
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Kleingarten. Das weil3 ich auch nicht. Was ist damit? - Es
geht um den Kleingartenverein Linse oder so ahnlich. Man
sieht das hier auf dem Plan, das ist die Anlage mit diesen
vielen kleinen Swimmingpools. Genau heute vor einer
Woche am Mittwoch war das im 20. Bezirk Thema im Bau-
ausschuss: Man mdge doch dort die Widmung andern,
dass dort auch ganzjahriges Wohnen, und so weiter, und
so fort moglich ist, groRer als 30 m2 bauen, und so weiter.
Alle Oppositionsparteien waren dagegen, SPO und NEOS
waren dafir, eine knappe Mehrheit, geht sich gerade aus.

Dazu haben die GRUNEN dort eine Anfrage und An-
trdge gestellt. Es ist ungeklart, wer wie wo von welcher
Widmung profitiert, und es wird munter weitergemacht.
Bei unserer Anfrage ging es zum Beispiel darum, auf wie
vielen Parzellen der Kleingartensiedlung widmungswid-
rige Bauten errichtet wurden. Das ist eine relativ einfache
Frage, wirde ich sagen: Welche Widmungswidrigkeiten
liegen nach bestehender Rechtslage in diesem Plange-
biet vor? Wie lange bestehen diese schon? Welche
Schritte hat die MA 37 - Baupolizei beziiglich dieser wid-
mungswidrigen Bauten gesetzt? Welche Schritte hat die
Stadt Wien als Grundstiickseigentiimerin gesetzt? Die
Antwort - natirlich betreffend alle Fragen auf einmal, also
nichts Konkretes - lautete ganz einfach: Wir machen
Stichproben, wenn es anonyme Anzeigen gibt.

Vor zwei Monaten gab es in Wien einen Skandal, nach
dem man doch sagen sollte: Passt ein bisschen auf mit
Widmungen! Schaut euch das an! Zwei Monate spéter be-
kommt man jedoch die lapidare Antwort: Wir als Baupoli-
zei haben dafir - ehrlich gesagt - keine Zeit, aul3er es gibt
anonyme Anzeigen. - Damit wird natirlich die ganze
Menschheit aufgefordert, jetzt jeden Kleingartenverein an-
zuzeigen und zu fragen: Was macht ihr dort? - Offenbar
tut nédmlich vorher niemand etwas.

Was ist dort die Idee? - Es kommt ja noch besser! Es
gibt da naturlich immer ein langes Papier von der MA 21B
dazu, warum es notwendig ist. dass man das macht. Ich
lese jetzt nur das vor, wo das griine Fahnchen hangt vor:
Warum braucht ihr das unbedingt? Ist es so wichtig, dass
man dort jetzt auch grof3er bauen kann? - Warum ist das
wichtig? Weil schon gréRer gebaut wurde, deswegen
muss man das jetzt widmen, weil sich ja noch nie jemand
daran gehalten hat. Da steht einfach lapidar drinnen, und
ich finde das sehr offenherzig - ich zitiere: ,Auf Grund des
Umstandes, dass der beabsichtigte Plan“ - also das, was
jetzt vorliegt und im Janner Gbrigens hier in diesem Haus
verhandelt wird - ,iberwiegend dem vorhandenen Bau-
und Nutzungsbestand entspricht” - also nicht den Geset-
zen, sondern so wie es aussieht, was héatten wir denn ma-
chen sollen - ,und die durch den Plan ermdglichten Nut-
zungen und Bebauungen Uberwiegend bereits realisiert
sind ...%, ist das, im Klartext, alles in Ordnung.

Also noch einmal: Man muss sich das wirklich vorstel-
len! Man fahrt mit 150 Stundenkilometern irgendwo auf
der Autobahn, wo man nicht darf, dann muss man aber
nicht Strafe zahlen, sondern es heif3t: Wir sagen einfach
rickwirkend, dass vorige Woche am Mittwoch auf der
Strecke 150 gegolten hat. Somit gibt es kein Strafmandat,
alle sind draufRen. Und noch besser: Man sagt: Weil ihr ja

wieder 150 fahren wollt, machen wir Uberhaupt 150 dar-
aus! Und warum machen wir das? - Weil ihr euch alle nicht
an die Regeln haltet, kommen wir euch entgegen.

Jetzt wéare es natirlich wahnsinnig gunstig, wenn wir
wissen wirden, wer dort wohnt und ob vielleicht wieder
jemand von diesem Haus betroffen ist. Das ware jetzt
namlich wirklich unpraktisch! Dass im 20. Bezirk irgend-
welche kleineren SPO-Funktiondrinnen drinnen sind: Ge-
schenkt! Das ist leicht mdglich. (Bgm Dr. Michael Ludwig:
Behaupten Sie das einfach, oder wissen Sie das?) Ich
habe es doch gerade so formuliert, dass Klar ist, dass ich
das nicht wissen kann, dass ich das aber gerne wissen
wirde. (Bgm Dr. Michael Ludwig: Einfach nur anpatzen
ohne Hintergrund, das ist lhr Stil!)

Man kann es nicht wissen, weil das eine ,gated com-
munity“ ist. Das ist links und rechts zugesperrt, man
kommt natiirlich wieder einmal nicht hinein, wie bei dem
See im 22. Bezirk, wo man auch nicht hineinkommt. Das
scheint offensichtlich die bevorzugte Nutzung zu sein!
Noch einmal, bevor wir uns aufregen, was verdachtig
ware. Glauben Sie, Herr Birgermeister, dass das die rich-
tige Vorgangsweise ist? Die Baupolizei beziehungsweise
der Magistrat sagt: Wir schauen uns das nur stichproben-
maRig an.

Jetzt, zwei Monate nach der Geschichte mit der
Krcalgrube, hat offensichtlich niemand den Nerv zu sa-
gen: Achtung, da sollte man besser hinschauen! - Ich
hoffe, dass man bei den Kindergarten seit dem Minibam-
bini-Skandal um eine Spur genauer hinschaut und nicht
54 Mal kontrolliert und sagt: Alles ist sauber. (Beifall bei
GRUNEN, OVP und FPO.) Das gilt auch im gegenstand-
lichen Fall. So kann nicht vorgegangen werden, wenn
man bei einem Kleingarten sieht, dass es nicht funktio-
niert, wie bei der Krcalgrube, und dass Leute von hier drin-
nen betroffen sind, und wenn man sieht, wie ein Grund-
stiick - darauf gehen meine Kolleginnen ein - jemandem
unter Preis in die Hand gedriickt wird und er es nachher
mit ein paar Hunderttausend Euro Gewinn verkaufen darf!
So viel, wie der dort Gewinn macht fiirs nichts tun, ver-
dient meine Tante in zehn Jahren nicht! Es wird einfach
genommen und weitergegeben!

Wir wissen das, denn das Gutachten, das beiliegt, be-
sagt: Das ist viel mehr wert, aber ihm geben wir es billiger.
Und zu wem gehért er? Ist das nur ein Freundschafts-
dienst, oder ist das ein Freunderlwirtschaftsdienst? Ge-
nau darum geht es nachher. Sehr &rgerlich dabei ist vor
allem, dass das jetzt wirklich zwei Monate her ist und
nichts anders gemacht wird. Es geht einfach munter so
weiter, und das finde ich sehr schade. Das Minimum, was
ich immer erwarte, wenn man sieht, dass man irgendet-
was nicht super gemacht hat - und das ist jetzt eine sehr
freundliche Umschreibung -, ist, dass man probiert, es in
Zukunft doch besser zu machen.

Das ist aber nicht der Fall! Nein. Hauptsache, die Zeit
verrinnt, eine Woche nach der anderen geht vorbei. Passt
schon! Machen wir munter weiter! Das ist sicherlich nicht
der letzte Kleingarten. Sollte nicht vielleicht die Baupolizei
doch einmal den Auftrag bekommen, bei den Kleingarten
nachzuschauen? Und wenn man sagt, dass sich in einem
Kleingarten Gebaude befinden, die nicht dem Gesetz in
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der Stadt Wien entsprechen: Ist es dann die richtige Ant-
wort, wenn es heif3t: Weil} ich nicht!? Ist das die richtige
Antwort? Das ist wirklich sehr, sehr argerlich! (Rufe und
Gegenrufe bei SPO und OVP.)

So. Ich nehme also an und kann das, glaube ich, aus
den Zwischenrufen ableiten: Die Interne Revision wurde
naturlich nicht beauftragt. Wir werden es aber gleich ho-
ren. Und ich empfehle, dann unseren Antrag anzuneh-
men, dass man die Interne Revision beauftragen mdge,
sich das anzusehen und zu uberprifen, was passt und
was nicht passt. Das ist doch fur die Baupolizei auch nicht
angenehm, denn die schauen ja plétzlich auch so aus, als
ob sie ihre Arbeit nicht machen wiirden! Ich denke, die
wirden doch auch gerne sauber dastehen und nicht aus
welchen Grunden auch immer solche Antworten geben
mussen, die der normale Mensch drauf3en nicht gerne
hort. Das héren die Wienerinnen und Wiener namlich nicht
gerne! Das hort nicht nur der Herr Bundespréasident nicht
gern, der es Ihnen eh allen ausgerichtet hat.

Andern Sie also bitte die Praxis bei den Kleingarten
und bei den Grundstiicken! Es geht da insgesamt um
wahnsinnig viel Geld. Die Rednerlnnen meiner Fraktion
nach mir werden noch auf jeden einzelnen Punkt einge-
hen, und ich bin sehr gespannt auf die Antworten des
Herrn Blrgermeisters! (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich danke dem
Herrn Gemeinderat fir die Begrindung. Zur Beantwor-
tung der Dringlichen Anfrage hat sich der Herr Burger-
meister zum Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Hochgeschétzte Frau Vizeburgermeisterin! Werte
Mitglieder des Gemeinderates!

Bevor ich zur unmittelbaren Beantwortung der Dringli-
chen Anfrage komme - und ich beziehe mich dann natiir-
lich auf den vorliegenden Text und nicht auf das Extem-
porieren des Herrn GR Ellensohn -, mdchte ich einleitend
noch generell etwas zur Liegenschaftsverwaltung der
Stadt Wien sagen, denn diese hat Vorbildcharakter, und
zwar auch im internationalen Bereich. Es geht ja darum,
dass wir als Stadt Wien eine sinnvolle Grundstiicksbevor-
ratung betreiben. Das ist auch der Grund dafir, dass wir
im geforderten Wohnbau besser unterwegs sind als die
allermeisten Metropolen weltweit: Wir betreiben namlich
Uber viele Jahre und Jahrzehnte eine sehr vorausschau-
ende Bodenstrategie und nehmen eine Grundstucksbe-
vorratung vor, die es uns ermdglicht, nicht nur geférderten
Wohnbau zu errichten, sondern auch die notwendige Inf-
rastruktur.

Es geht uns aber auch darum, sicherzustellen, dass
es gemeinsam mit dieser auch technischen Infrastruktur
entsprechend viel Grinraum gibt, um die Naherholungs-
gebiete in Wien abzusichern. Nicht nur die bestehenden
Grunrdume - Prater, Donauinsel, Wienerwald -, sondern
darliber hinaus auch die Bereiche, die neu entstanden
sind, um den Griingurtel der Stadt auszuweiten, wie etwa
der Norbert-Scheed-Wald, tragen ganz wesentlich dazu
bei, dass den Wienern und Wienerinnen ein geschlosse-
ner Griinraum zur Verfiigung gestellt werden kann. (Bei-
fall bei der SPO.)

Das bedeutet, dass Wien der drittgrof3te Grundstuick-
seigentiimer in Osterreich mit 270 km2 in Wien und
370 km2 auf3erhalb Wiens, vor allem in den Quellschutz-
gebieten in Niedertsterreich und der Steiermark, ist. Al-
leine der Wohnfonds Wien hat rund 3 Millionen Quadrat-
meter fur den geférderten Wohnbau reserviert.

Das einleitend dazu, weil es wichtig ist, festzustellen,
dass die Grundstiicksbevorratung in Wien sehr voraus-
schauend geplant wird und auch die Méglichkeit besteht,
durch An- und Verkaufe diesen Bestand auch laufend
auszubauen. Im Ubrigen sind wir in den letzten Jahren
verstarkt dazu Ubergegangen, Grundstiicke nicht zu ver-
kaufen, sondern im Baurecht zu vergeben. Das bedeutet,
dass die Entwicklung der Liegenschaften mdoglich ist,
ohne dass das Eigentum an den Flachen aufgegeben be-
ziehungsweise verkauft wird. Ich halte das prinzipiell fur
eine gute Strategie, die sicherstellt, dass auch das Eigen-
tum der Stadt Wien an Grundstucken erhalten bleibt.

Ich werde jetzt in den insgesamt drei einzelnen Teilbe-
reichen auf die einzelnen Fragen eingehen.

Zur Frage 1: Da mir keine rechtlichen Verstt3e be-
kannt sind, besteht keine Veranlassung, in diese Richtung
tatig zu werden.

Zur Frage 2: Wie Sie selbst in lhrer Anfrage ausfuihren,
ist der Stadtrechnungshof Wien eingeschaltet. Eine Pri-
fung durch die Magistratsdirektion - Geschéftsbereich
Personal und Revision, Gruppe Interne Revision und
Compliance ist im Laufen. Das wurde auch schon in der
Offentlichkeit kommuniziert, lhre nachdenkliche Frage-
stellung erubrigt sich also.

Zu den Fragen 3 und 4: Da sich diese Fragen auf die
SPO-Landesparteisekretarin beziehen, ist nicht der Be-
reich der Gemeindeverwaltung angesprochen. Ich ersu-
che daher um direkte Kontaktaufnahme.

Zur Frage 5: Die Magistratsdirektion - Geschéaftsbe-
reich Personal und Revision, Gruppe Interne Revision und
Compliance hat einen Prifantrag erhalten.

Zur Frage 6: Der Prifauftrag umfasst den Ablauf des
Widmungsverfahrens, daher auch, welche Informationen
von der Magistratsabteilung 21B als Fachdienststelle an
die Bezirksvertretung des 22. Bezirks ergangen sind.

Zur Frage 7: Der Prifauftrag umfasst auch die diesbe-
zuglichen Verfahren der Magistratsabteilung 37.

Zur Frage 8: Da die Interne Revision mit der Priifung
befasst ist, erlibrigt sich die Beantwortung dieser Frage.

Zur Frage 9: Ich erinnere in diesem Zusammenhang
an lhr Wirken als damals zustandige Partei fir das Pla-
nungsressort. Ich glaube, es wird lhnen nicht ganz unbe-
kannt sein, wer damals Ressortverantwortung fiir das Pla-
nungsressort gehabt hat, und von daher gibt es auch eine
entsprechende Verantwortung fur das Verfahren, das zur
Festsetzung des Flachenwidmungs- und Bebauungs-
plans im Bereich der Kleingartenanlage Breitenlee gefiihrt
hat. Auch diesbeziglich ist eine interne Kommunikation
vielleicht einmal durchaus sinnvoll. Im Zuge dessen wurde
auch das Schreiben vidiert, das von der zustandigen
Fachabteilung Magistratsabteilung 21B am 14. Juli 2020
an den Herrn Bezirksvorsteher tbermittelt wurde. Mit die-
sem Schreiben wurde die Bearbeitung des Gebiets im Be-
reich der Krcalgrube/Mayredergasse bekannt gegeben.
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Wie Sie wissen, war dem Schreiben ein Plan mit der Ge-
bietsabgrenzung beigelegt. Dariliber hinaus enthielt das
Schreiben keine weiteren inhaltlichen Angaben.

Zur Frage 10: Die im stadtischen Eigentum befindli-
chen Kleingartenanlagen sind zum groé3ten Teil an den
,Zentralverband der Kleingartner und Siedler Osterreichs®
als Generalpachter in Bestand gegeben. Dieser wiederum
Uberlasst die Kleingarten an Personen in Form eines Un-
terpachtvertrages zur kleingartnerischen Nutzung auf un-
bestimmte Zeit. Der weit Uberwiegende Rest der stadti-
schen Kleingérten ist an Vereine als Direktpéchter in Be-
stand gegeben.

Im Bundeskleingartengesetz ist im Falle der Aufgabe
der Pachtrechte ein Eintrittsrecht vorgesehen. In den letz-
ten 20 Jahren wurde immer von der Mdglichkeit der Nen-
nung einer eintrittsberechtigten Person nach dem Bun-
deskleingartengesetz Gebrauch gemacht. Die Stadt Wien
hat keinen Einfluss auf die Vergabe von Kleingérten inner-
halb der einzelnen Kleingartenvereine. Listen von Interes-
sentinnen und Interessenten werden von den Vereinen
selbst gefiihrt. Die Ausarbeitung entsprechender Kriterien
fur die Vergabe von Kleingarten obliegt damit dem Gene-
ralpachter.

Zur Frage 11: Bei dieser Frage geht es einerseits um
das Verhalten der SPO-Landesparteisekretérin. Anderer-
seits wird auch auf Handlungen eines anderen Gemein-
deratsmitglieds Bezug genommen. Diesbezlglich ist fest-
zuhalten, dass nichtich, sondern der Wiener Gemeinderat
das oberste Organ der Gemeinde Wien ist. Es fallt nicht
in meine Befugnis, Gemeinderatsmitgliedern Weisungen
zu erteilen. Ich glaube, da kénnten manche sehr froh sein,
dass das so ist! (Heiterkeit.)

Zur Frage 12: Die Frage 12 fokussiert auf eine Ande-
rung von gesetzlichen Bestimmungen. Damit ist aber nicht
die Gemeindeverwaltung, sondern die Landesgesetzge-
bung angesprochen. Diese Frage ist somit unzuléssig.
Unabhangig davon ist es lhnen unbenommen, mittels ei-
nes Initiativantrages selbst die Initiative zu ergreifen.

Damit komme ich zum zweiten Themenblock:

Zur Frage 1: Die Darstellung des Verkaufsprozesses
in der Anfrage ist nicht korrekt. Der Verkauf erfolgte auf
Basis eines gutachterlich festgestellten Schatzwertes kurz
vor dem Verkauf. Auf Basis eines ersten Grobgutachtens
der Amtssachversténdigen der Stadt Wien Immobilienma-
nagement wurde ein 6ffentliches Bieterverfahren durch-
gefuhrt, wobei das Grundstiick um einen - von den Amts-
sachverstandigen geschatzten - Mindestpreis von
490.000 EUR angeboten wurde.

Nachdem das Bieterverfahren erfolglos geblieben ist,
wurde eine Neubewertung durch die Amtssachverstandi-
gen der Stadt Wien Immobilienmanagement durchgefihrt.
Dabei wurden eine differenziertere Bewertung vorgenom-
men und wertmindernde Faktoren berlicksichtigt, wie die
eingeschrankte Bebaubarkeit des Grundstickes, der
hohe Anteil der géartnerisch auszugestaltenden Flache,
die Hanglage und der Baumbestand, der teils schon unter
das Baumschutzgesetz fiel. Das Ergebnis dieser Bewer-
tung war ein Preis von 385.000 EUR.

Ein drittes Gutachten von Dezember 2010, das die
Grundlage fur den Vertragsabschluss darstellte, wurde

von der Stadt Wien Immobilienmanagement beauftragt.
Die Bewertung erfolgte durch einen beeideten und ge-
richtlich zertifizierten Sachverstandigen. Die Bewertung
kam zu einem Verkehrswert von 370.000 EUR, wobei die
Abweichung zum Gutachten von Janner 2009 innerhalb
des normalen Schéatzspielraumes von 5 bis 10 Prozent
lag. Das Gutachten wurde im Ausschussakt dem Gemein-
derat vorgelegt.

Zur Frage 2: In der Immobilienbranche sind mehrma-
lige Eigentimerinnen- und Eigentimerwechsel von Lie-
genschaften die Regel. Das ist auch im Fall der Liegen-
schaft Flotzersteig 22 so. Seitens der Stadt Wien Immobi-
lienmanagement kann nicht gewahrleistet werden, dass
im Falle der Herausgabe der Gutachten Geschéfts- oder
Betriebsgeheimnisse und Interessen aller seit dem Ver-
kauf der Liegenschaft durch die Stadt Wien beteiligten Ei-
gentiimerinnen und Eigentimer gewahrt bleiben.

Es kann daher nicht ausgeschlossen werden, dass es
mit einer Veroffentlichung der Gutachten zu einer Verlet-
zung von Geschéfts- und Betriebsgeheimnissen kommt,
vor allem auch deshalb, weil diese Gutachten gerade
eben nicht jedem Dritten uneingeschrénkt zugéanglich
sind. Besonders wird darauf hingewiesen, dass generell
keine personenbezogenen Daten von natirlichen oder ju-
ristischen Personen bekannt gegeben werden, wenn es
sich um Informationen handelt, die als schitzenswert an-
gesehen werden und eben nicht fur jedermann 6ffentlich
zuganglich sind. Sollte es sich um Informationen aus 6f-
fentlichen Blichern handeln, so besteht fir jedermann die
Maoglichkeit, darin Einsicht zu nehmen.

Zur Frage 3: Ich verweise auf meine Beantwortung der
Fragen 1 und 2.

Zur Frage 4: Ihre Frage bezieht sich auf die Rechtma-
Rigkeit eines Widmungsverfahrens. In diesem Sinne kann
ich Ihnen nur antworten, dass ich hoffe, dass Sie lhrer da-
maligen Verantwortung nachgekommen sind und lhren
Beitrag fur eine rechtméRige Abwicklung von Flachenwid-
mungsverfahren auch geleistet haben. Generell darf ich
lhnen dartber hinaus antworten, dass die Ausarbeitung
der Entwirfe fur Flachenwidmungs- und Bebauungspléane
naturlich der Kontrolle durch diverse Instanzen innerhalb
der Stadt Wien unterliegt. In fachlicher Hinsicht erfolgt
dies sowohl durch die Magistratsabteilung 18 als auch
durch die Magistratsdirektion - Geschéftsbereich Bauten
und Technik und andere Institutionen innerhalb der Stadt
Wien. Die rechtliche Kontrolle der Widmungsverfahren er-
folgt durch die Magistratsdirektion - Geschéftsbereich
Recht, MDR.

Von der gewissenhaften Arbeit unserer Verwaltung
zeugt auch ein Beschluss des Verfassungsgerichtshofes,
den ich hier gerne anfilhren mdchte. Das gegenstandliche
Plandokument wurde namlich in anderer Angelegenheit
gepruft und dabei vom Verfassungsgerichtshof festgehal-
ten, dass - und ich darf zitieren: ,keine Bedenken beziig-
lich der GesetzmaRigkeit des Flachenwidmungs- und Be-
bauungsplans PD 8185 entstanden, zumal der Verord-
nungsgeber sein Vorgehen nachvollziehbar begriindet,
eine entsprechende Grundlagenforschung vorgenommen
und seinen planerischen Gestaltungsspielraum daher
nicht Gberschritten hat.”
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Ich komme jetzt zum dritten Teil der Anfrage:

Zur Frage 1: Nachdem der Bericht am 27. Oktober
2023 verdffentlicht wurde, befinden sich die ergangenen
Empfehlungen derzeit in Evaluierung. Bereits seit Jahren
ist es gangige Praxis, eine Nachzahlungsverpflichtung in
Vertragstexten vorzusehen, wenn eine zeitnahe Wid-
mungsanderung realistisch erscheint beziehungsweise
keine vollstandige Klarheit Gber die zu realisierende Nutz-
flache herrscht. Derzeit wird auf Basis der Immobilienstra-
tegie und der ergangenen Empfehlungen eine Verbesse-
rung der Schnittstelle zwischen Stadtplanung und Immo-
bilientransaktionen angestrebt. Im Rahmen dessen wird
auch die Realisierbarkeit von entsprechenden Standard-
klauseln gepruft.

Uberdies ist anzumerken, dass im Rahmen der gelten-
den Immobilienstrategie VerauBerungen von Grundsti-
cken im Stadtgebiet nur noch in Ausnahmeféllen Uber-
haupt in Frage kommen. Grundsatzlich werden seit eini-
gen Jahren Liegenschaften nur noch im Rahmen eines
Bieterverfahrens verwertet und vorwiegend im Wege der
Baurechtseinrdumung vorgenommen. Bei Verwertungen
durch Baurechtsvergaben bleibt der wirtschaftliche Wert
eines allfalligen Widmungsgewinns langfristig der Stadt
Wien erhalten.

Zu den Fragen 2 und 3: Zum Stand der mdglichen
Ausgestaltung einer Umwidmungsabgabe auf Landes-
ebene darf mitgeteilt werden, dass im Zuge der Prufung
eine Vielzahl an rechtlichen Fragestellungen geklart wer-
den muss sowie verfassungsrechtliche, bundesrechtliche
als auch raumordnungsrechtliche Aspekte diskutiert und
analysiert werden. Die Magistratsabteilung 6 ist beauf-
tragt, unter Einbindung aller notwendigen Fachdienststel-
len im Magistrat eine tiefgehende rechtliche Uberprifung
anzustreben, um dabei auch Alternativen und Lésungsan-
satze herauszuarbeiten. Im Hinblick auf die rechtliche
Komplexitat wird die Analyse etwas Zeit in Anspruch neh-
men, bis Ergebnisse vorliegen.

Von daher bedanke ich mich fur diese Dringliche An-
frage, weil diese mir die Mdéglichkeit gegeben hat, doch
einiges aufzuklaren und einen Informationswert zu liefern,
was vielleicht kiinftige Anfragen nicht mehr notwendig er-
scheinen lasst. - Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall
bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Ich danke dem
Herrn Birgermeister fiir die Beantwortung der Dringlichen
Anfrage.

Ich erdffne die Debatte, wobei ich bemerke, dass die
Dauer der Diskussion maximal 180 Minuten betragt. Zur
Debatte Uber die Beantwortung der Dringlichen Anfrage
hat sich Frau GRin Mag. Sequenz zu Wort gemeldet. Ich
erteile es ihr, wobei ich bemerke, dass die Redezeit mit 20
Minuten begrenzt ist. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Liebe Kollegen und Kolleginnen!

Warum stehen wir heute wieder hier? Warum haben
wir wieder eine Dringliche Anfrage zum Thema Kleingar-
ten? Auch wenn einige Fragen doch fiir mich beantwortet
wurden: Warum sind noch immer einige Fragen offen? Ich
werde darauf zuriickkommen.

Nach acht Wochen gab es heute in der Frih keine
ernst zu nehmende Aufklarung. Es gab keine Entschuldi-
gung, dass dieser Kauf unter diesen Umstéanden eventuell
unangebracht gewesen ist. Und es gab keine Konsequen-
zen. Vor einem Monat gab es dann einen zweiten Klein-
gartenskandal um Stadtebund-Generalsekretéar Wenin-
ger, worauf ich aber nicht ndher eingehen werde. Der Er-
werb beider Grundstlicke war, wie man in Wien so schon
sagt, eine Mezzie.

Jetzt haben wir gehort, dass in Wien alles bestens ist,
dass Wien der drittgrote Grundbesitzer Osterreichs ist
und alles vorbildlich verwaltet. - Ich lasse das jetzt einmal
so stehen.

Es stellt sich ja auch die Frage, warum der Herr Bir-
germeister nicht den Vertreter des Donaustadter Bezirks-
vorstehers mit den Amtsgeschéaften betraut hat, bis alles
geklart ist. Ich habe jetzt gehort, dass eine Interne Revi-
sion gestartet wurde, und man héatte ja zum Beispiel auch
sagen konnen: Wir warten jetzt einmal das Ergebnis die-
ser Internen Revision ab. Das hatte man auch machen
konnen. Ganz ehrlich: Diese tiefgreifende Untersuchung
durch Kollegin Novak, in deren Rahmen Genossin Novak
sozusagen Genossen Nevrivy untersucht hat, fallt meines
Erachtens eher unter das Motto: Uns gehdrt Wien! Und
die Erkenntnis von Landesparteisekretarin Novak, dass
eh alles in Ordnung ist, hat wirklich ganz Wien hochschre-
cken lassen, denn dass eine interne Untersuchung das
ergibt, hatte wahrlich niemand erwartet.

Jetzt habe ich gehort, dass es eine Interne Revision
gibt. Ich bin sehr gespannt, was diese ergeben wird! Und
vor allem bin ich neugierig, ob man auch auf die hellsehe-
rischen Féhigkeiten des Bezirksvorstehers draufkommen
wird, der zwei Jahre vor der Umwidmung dem Obmann
des Kleingartenvereins schon sagen konnte, dass diese
kommt. Wahrscheinlich ist das sogar schon vorher pas-
siert, denn er wurde ja 2020 dazu zitiert.

Aber so ist das in der Donaustadt. Wir haben ja gehort,
dass eh alle gewusst haben, dass das Grundstiick zur
Disposition steht, dass eh alle gewusst haben, dass die
Umwidmung kommt. Es war halt niemand schnell und ge-
scheit genug, um das zu machen. Da kann ich nur sagen:
Dem Tuchtigen hilft das Glick. Anders kann ich das nicht
sehen. Das haben wir ja schon bei der WienWert gese-
hen, die auch mit einem Grundstiicks-Deal in einem Jahr
eine Million verdient hat, im Hinblick worauf es auch ge-
heiBen hat: Alle haben gewusst, dass die Wiener Linien
das unbedingt kaufen mussen. Aber auch hier war nie-
mand gescheit genug, es zu tun, auch hier wurde ganz
nach dem Motto vorgegangen: Dem Tuchtigen hilft das
Gluck.

Ich hatte das Gefiihl, dass wir uns im letzten Gemein-
derat eigentlich alle darauf geeinigt hatten, dass es neue
Kriterien geben muss, um die Vergabe von Kleingarten im
stadtischen Eigentum anders zu gestalten. Ich hatte den
Eindruck, dass es diesbeziiglich Konsens gab, auch wenn
mein Antrag dazu abgelehnt wurde. Daher wére jetzt
meine Frage: Gibt es diese AG schon, die sich damit be-
fasst? Das hatte mich auch noch interessiert. (GR Dr. Kurt
Stlirzenbecher: Haben Sie bei der Beantwortung nicht zu-
gehort?)
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Aber weil wir in diesem Zusammenhang offensichtlich
nicht vom Fleck kommen, stellen wir heute diese Dringli-
che Anfrage, um ein bisschen Licht ins Dunkle zu bringen.
Es wurde auch schon in der letzten Sitzung dazu erklart,
dass dieses Verhalten auf das Konto der Politikverdros-
senheit geht. Das ist Ol ins Feuer all jener, denen ganz
schnell Gber die Lippen kommt: ,Die sind eh alle gleich!
Die sind eh alle korrupt. Die sind eh alle nur auf den eige-
nen Vorteil bedacht!®, denen solche Séatze ganz schnell
Uber die Lippen kommen. Und dazu tragt ein solches Be-
nehmen bei, wenn man sich zu Dumping-Preisen Grund-
stiicke unter den Nagel reif3t und bei Kritik mit null Einsicht
und null Fehlerkultur reagiert, sondern einfach auf Teflon
macht und glaubt, dass man ganz einfach durchtauchen
kann.

Jeder einzelne dieser Skandale untergrébt das Ver-
trauen in die politischen Institutionen und die Demokratie.
Ich méchte lhnen das an einem ganz konkreten Beispiel
erklaren. Ich war gestern bei der Konferenz betreffend
Kinderrechte im Klimaschutz. Ich habe dort den ganzen
Nachmittag mit Jugendlichen diskutiert, und ich sage
Ihnen: Es war erschitternd. Die Jungen fihlen sich nicht
ernst genommen. Sie leben mit einem Gefiihl der Ohn-
macht und haben das Gefiihl, dass es quasi Pseudoakti-
onen sind, bei denen die Politiker dann mit ihnen in die
Kamera lachen und in einem Jugendparlament entschie-
den wird, ob das vorhandene Budget fur eine Party oder
ein Basketballturnier aufgewendet werden soll. Und das
war’s schon. - Das ist O-Ton. Kollege Auer-Stuger war
auch dort, und ich nehme an, Sie haben ein &hnliches
Feedback mitgenommen.

Etwas hat mich dort wirklich erschittert. Eine Schile-
rin zitierte eine SORA-Studie, die besagt, dass sich nur 6
Prozent der Jugendlichen - und es waren dort auch Leute
im Wabhlalter - von politischen Entscheidungstragerinnen
vertreten fuhlen. Nur 6 Prozent fiihlen sich vertreten: Stel-
len Sie sich das vor! 94 Prozent fihlen sich nicht vertreten.
(GR Maximilian Krauss, MA: Weil die Bundesregierung so
schlecht arbeitet!) Was ist unter anderem daftr als Grund
angefuhrt worden? - Die immer wieder auftretenden Falle
von Korruption. Und da frage ich Sie: Lauten bei Ihnen
nicht die Alarmglocken? Wird wirklich erst reagiert, wenn
ein Urteil vorhanden ist? Wir haben gerade gehort: Es gab
keinen Grund, die Amtsgeschafte an den Vertreter zu
Ubergeben, weil rechtlich nichts vorliegt. Da frage ich:
Muss es nur darum gehen?

Ich sage lhnen: Wenn Jugendliche so, wie gerade ge-
schildert, denken, dann meine ich, dass man mit diesen
Bestemm-Manieren - also nach dem Motto, wir tauchen
da durch - nicht die richtige Antwort gefunden hat. Ich
glaube eher, dass wir uns gemeinsam anstrengen sollten
und gegen den schlechten Eindruck, den einige wenige
hier verursachen und der auf uns alle irgendwie abfarbt,
gemeinsam vorgehen mussen. Ich bin davon Uberzeugt,
dass eine Folge dieser Politikverdrossenheit auch die ge-
ringe Wahlbeteiligung ist. 2020 haben in der Donaustadt
40 Prozent der Wahlberechtigten nicht gewahlt. Das ist
ein gewaltiger Anteil. Und meines Erachtens ist ein Grund
dafur, dass die Menschen meinen: Die Politiker sind eh
alle so! Daher besteht wirklich Handlungsbedarf hier, und

somit sage ich zur SPO-Spitze: Es geht nicht nur um poli-
tische Hygiene, sondern ich glaube, dieses Zudecken
schadet Ihnen insgesamt am allermeisten. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Um das vielleicht ein bisschen in Erinnerung zu rufen,
was Kollege Ellensohn auch schon probiert hat: Welche
sind denn die unglaublichen Geschichten, die die Leute
empdrt haben? - Da wurde gesagt: Der Bezirksvorsteher
war der einzige Interessent an diesem Kleingarten. - Sol-
che Aussagen kommen nicht gut an bei der Bevélkerung!
Das argert alle, weil die Menschen wissen, dass das ganz
einfach nicht stimmt. Und ich finde es auch nicht wahnsin-
nig sympathisch, wenn sich SPO-Abgeordnete in einer
~gated community“ verschanzen und alles tun, damit dort
nur ja keine anderen Leute Zugang zum See haben. Das
gilt auch dafur, dass gewahlte Vertreter eines Vereins -
und darunter auch Sozialdemokratinnen - ganz offen sa-
gen, dass sie illegal bauen, und der Bezirksvorsteher bei
der Widmung anschiebt.

All das stand so in den Protokollen, und all das sind
keine sehr sympathischen Zige. Daher meine ich: Die
SPO sollte innehalten und nachdenken, wie sich das fiir
all diejenigen Menschen anfiihlt, von denen wir wollen,
dass sie sich alle fiinf Jahre mit gutem Gewissen fur eine
Partei entscheiden. Ich bin davon Uberzeugt, dass viele in
der SPO das genauso sehen. Diesfalls muss aber, wie ge-
sagt, die Parteispitze handeln, um all das durchzusetzen,
was es durchzusetzen gilt.

Ich schliel3e mit einem Satz, mit dem ich auch meine
letzte Rede vor einem Monat geschlossen habe: Erheben
Sie Ihre Stimme innerhalb der Partei! Wenn die Freunde
des Birgermeisters sakrosankt sind, dann schadet es
dem Birgermeister, dann schadet es der SPO, dann
schadet das Wien und dann schadet das uns allen. - Vie-
len Dank firs Zuhoren. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bevor ich dem
nachsten Redner das Wort erteile, darf ich bekannt geben,
dass Frau GRin Dipl.-Ing. Otero Garcia ab 18 Uhr ent-
schuldigt ist. - Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr GR
Berger, und ich erteile es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Stefan Berger (FPO): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Herr Blrgermeister! Frau Vizeburgermeisterin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren hier im Sitzungs-
saal und zu Hause vor den Bildschirmen!

Ja. Ich habe diese Dringliche Anfrage beziehungs-
weise die Vielzahl an Anfragen durchaus interessiert
durchgelesen und habe jetzt auch der Vorrednerin sehr
aufmerksam zugehort. Vielleicht schenkt sie mir zumin-
dest eines ihrer beiden Ohren, damit sie auch meine Rep-
lik hier vom Rednerpult aus verfolgen kann! Frau Sequenz
hat gesagt, dass diese Dringliche Anfrage gestellt wurde,
um etwas mehr Licht ins Dunkel zu bringen, und zwar ins-
besondere betreffend LiegenschaftsverauRerungen be-
ziehungsweise Kleingartenvergaben. Liebe Frau Kollegin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! ,Licht ins Dun-
kel“ spielt sich aktuell in der Vorweihnachtszeit anderswo
ab, mit Sicherheit aber nicht bei der SPO. Das sollten ins-
besondere auch die GRUNEN wissen, die doch zehn
Jahre mit der SPO in einer Regierung waren. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Zu glauben, dass die SPO
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selbststandig, reflektiert und auch mit einer gewissen
Selbsterkenntnis in sich geht und ihre Schliisse daraus
zieht, ohne dass es irgendwo entsprechenden o6ffentli-
chen oder juristischen Druck gibt, ist tatsachlich relativ
blaudugig! Zumindest so viel Realismus héatte ich den
GRUNEN schon zugetraut! (Beifall bei der FPO und von
GR Wolfgang Kieslich.)

Wir wissen ja, wie sich die SPO in Wien verhélt. Die
SPO regiert in Wien seit Jahrzehnten zum Teil leider mit
wenig politischer Hygiene. Sie hat ja leider Gottes viele
Jahre und Jahrzehnte hindurch auch mit absoluter Mehr-
heit regiert, und was sich in einer Stadt beziehungsweise
in einer Gebietskdrperschaft, wo eine Partei sehr lange
mit absoluter Mehrheit regiert, etablieren kann, das sehen
wir halt leider Gottes in Wien.

Das, was wir sehen, ist allerdings mit Sicherheitimmer
nur die Spitze des Eisberges, die hier zu Tage kommt.
Das werden Sie, liebe GRUNE, als ehemaliger Koalitions-
partner mit Sicherheit auch wissen, und das wird dem ak-
tuellen Koalitionspartner, den NEOS, mit Sicherheit mitt-
lerweile auch schon zu Ohren oder vor Augen gekommen
sein. Da erwarte ich mir mit Sicherheit keine Wunder,
meine Damen und Herren!

Insofern mochte ich Ihnen jetzt entgegenhalten: All
das, was hier bei Kleingartenvergaben, bei Grundstiicks-
verkaufen und ahnlichen Transaktionen zu Tage getreten
ist, entspricht, ganz offen gesagt, genau den Vorstellun-
gen beziehungsweise Vermutungen der Wiener Bevdlke-
rung. Genau das haben die Leute im Endeffekt erwartet.
Genau solche Vorstellungen haben die Burger - ehrlich
gesagt - aber auch von der Art und vom Wesen eines
Herrn Sobotka. Die Birger werden also gewissermaf3en
in ihren Ansichten schlichtweg bestatigt, wenn diese
Dinge an die Offentlichkeit treten.

Ich moéchte jetzt gar nicht mehr auf die einzelnen
Vergaben, auf die Grundstlckstransaktionen und auf die
zeitlichen Ablaufe im Detail eingehen. Das haben wir oh-
nehin bereits im Vormonat in einer Sondergemeinderats-
sitzung relativ ausfiihrlich getan. Ich mdchte aber an die-
ser Stelle doch sagen: Ich war ob der Fragen einigerma-
Ren Uberrascht, und zwar vor allem auch deshalb, weil die
GRUNEN immerhin von 2010 bis 2020 in der Stadtregie-
rung waren. Immerhin hatten sie aber doch den Mut, den
in diesem Zusammenhang verdffentlichten Rechnungs-
hofbericht zu zitieren, in dem durchaus auch sehr viele
Empfehlungen verzeichnet sind. Der Untersuchungszeit-
raum dieses Berichts fallt auch in die Zeit, in der die GRU-
NEN Regierungsverantwortung hatten. Tatséchlich fallen
die Flachenwidmungen und Umwidmungen ins Ressort
zuerst der Planungsstadtratin Vassilakou und dann der
Planungsstadtratin Hebein. Insofern mdchte ich doch zur
Selbstreflexion anregen beziehungsweise Selbsterkennt-
nis sozusagen entstehen lassen, denn Sie, meine Damen
und Herren von den GRUNEN, sind ebenso mit im Boot
gesessen.

Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren von den
GRUNEN, haben das bis zu einem gewissen Grade mit-
zuverantworten, insbesondere was Umwidmungen und
Grundstiicksverkaufe anbelangt. Ich halte lhnen schon zu

Gute, dass das in der vergangenen Periode in einem an-
deren Ressort beheimatet war. Ich sage Ihnen aber auch
ganz offen: Ich war im Wohnbauausschuss auch als Mit-
glied vertreten, und Sie hatten ja einen sehr umtriebigen
Planungssprecher, der seinerseits auch im Wohnbauaus-
schuss tatig war. Dieser Herr Planungssprecher war, wie
gesagt, sehr umtriebig und war selten auf seinem Sitzplatz
hier herinnen. Er war, wie ich meine, sehr gut vernetzt und
auch in anderen - unter Anflhrungszeichen - Geschéfts-
feldern sehr erfolgreich, insbesondere was seine Vereine
anbelangt, und zum Teil waren die Unterstiitzer dieser
Vereine, wenn vielleicht auch nur zuféllig, in etwa de-
ckungsgleich mit vielen bedeutenden Immobilienhaien in
dieser Stadt. Das sei lhnen jetzt an dieser Stelle auch ein-
mal gesagt, weil Sie vielleicht doch auch etwas mehr re-
flektieren und sich selbst hinterfragen sollten.

Somit komme ich schon sozusagen zur Abschluss-
runde. Von der SPO erwarte ich mir keine Wunder. Meine
Damen und Herren! Dass Sie von selbst sagen, dass Sie
jetzt alles umkrempeln und neu machen, das wird nur
dann funktionieren, wenn sich entweder der aktuell ge-
rade vorhandene Koalitionspartner auf die Hinterbeine
stellt und sagt: Das gehen wir jetzt an und arbeiten es ab!
Oder aber man nitzt einmal, wie in der Vergangenheit
auch schon vorgeschlagen wurde, fir eine gewisse Zeit
einen koalitionsfreien Raum. Ich bin Uberzeugt, dass wir
da sehr viel auf die Beine stellen kdnnten. Eine absolute
Mehrheit gibt es namlich bei der SPO aktuell nicht, und
eine solche ist, wie ich meine, auch in naher Zukunft nicht
absehbar. Somit hatten wir mit Sicherheit die eine oder
andere Mdoglichkeit, gemeinsam etwas umzusetzen. Und
ich sage Ihnen auch ganz offen, meine sehr geehrten Da-
men und Herren: In dieser Hinsicht wird es an der Frei-
heitlichen Partei mit Sicherheit nicht scheitern. (Beifall bei
der FPO))

Zum Abschluss bin ich wieder beim Thema Glaubwiir-
digkeit bei den GRUNEN. Ich erinnere mich zuriick: Es
gab im Jahr 2015 sogar einen Notariatsakt, der von einem
FPO-Vertreter, einem OVP-Vertreter und auch von der
damaligen Frau Vizebiirgermeisterin der GRUNEN unter-
zeichnet wurde. Leider Gottes war dieser Notariatsakt al-
lerdings schlichtweg das Papier nicht wert, auf dem das
geschrieben stand, weil inr GRUNE diese Vereinbarung
gebrochen habt. Wenn ihr also in puncto Glaubwiirdigkeit
der Politik durchaus eure berechtigten Sorgen habt, dann
hinterfragt doch auch an dieser Stelle euch selbst!

Momentan sind allerdings nicht die GRUNEN, sondern
die NEOS der Koalitionspartner. Diese haben insbeson-
dere betreffend Transparenz sehr viel versprochen und
sind diesbezuglich wirklich gro3spurig aufgetreten. - Bis
jetzt sehen wir allerdings wirklich sehr, sehr wenig! Und
man hdrte hier mittlerweile auch kaum noch Kritikpunkte.
Es gab in der Vergangenheit sehr viele Vorschlage von
Seiten der Oppositionspartei, jetzt seid ihr aber mittler-
weile zufrieden mit génzlich geringfiigigen Anderungen
der Geschaftsordnung. lhr seid schon froh, wenn man
beim Titel der Whistleblower-Plattform gendern kann. Da-
mit seid ihr schon zufrieden, das verzeichnet ihr schon als
Erfolg, meine Damen und Herren von den NEOS.
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Der Rechnungshof hat wieder einen sehr umfassen-
den Bericht in puncto Flachenwidmungsverfahren der
Stadt Wien vorgelegt, und er hat alles am Schluss in 14
oder 15 Schlussempfehlungen zusammengefasst, die ihr,
wie ich glaube, gewissermalen als Arbeitsauftrag verste-
hen konnt. Tut etwas fur eure Glaubwuirdigkeit, arbeitet
diese Schlussempfehlungen schichtweg ab. Wenn ich mir
das so durchgelesen habe, alles, was de facto in diesem
Rechnungshofbericht gestanden ist, haben wir als Oppo-
sitionsparteien hier in diesem Haus schon kritisiert. Das
sind prinzipiell die Flachenwidmungsverfahren, das sind
aber auch diese Wertsteigerungen, und so weiter, und so
fort. Ich mdchte jetzt an dieser Stelle gar nicht mehr ins
letzte Detail gehen, aber wenn ihr einen letzten Funken an
Glaubwirdigkeit habt, dann arbeitet diese Empfehlungen
ab, und der Steuerzahler und die Wienerinnen und Wie-
ner, die werden es mit Sicherheit danken. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Dipl.-Ing. Arapovi¢, und ich erteile
es ihr. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovié (NEOS): Frau Vorsit-
zende! Sehr geehrter Herr Birgermeister! Liebe Frau Vi-
zebirgermeisterin! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Zuschauer und Zuschauerinnen.!

Die Dringliche Anfrage zum Thema Liegenschafts-
transaktionen der Stadt Wien besteht aus drei grof3en
Themen, und ich gehe jetzt die Themen mal durch. Es ist
schon sehr viel gesagt worden, auch der Herr Birgermeis-
ter hat schon gesagt, was sich inzwischen in der Stadt
Wien in Bezug auf die Transaktionen von den Liegen-
schaften, in Bezug auf die Transparenz und in Bezug auf
die Nachzahlungsverpflichtungen in den Kaufvertragen
geandert hat. Darauf werde ich auch noch kurz eingehen,
aber das sind wirklich groRe wesentliche Punkte, die ei-
gentlich diese Stadtregierung, diese Fortschrittskoalition
schon umgesetzt hat. (Beifall bei NEOS und SPO sowie
von Bgm Dr. Michael Ludwig.)

Zum Thema Kleingartenaffare ist fur mich ganz wich-
tig, festzustellen, dass es sich hier in keinerlei Weise um
eine Liegenschaftsverauf3erung oder Liegenschaftstrans-
aktion der Stadt Wien handelt. Diese Kleingarten waren
weder im Eigentum der Stadt Wien, die Stadt Wien war in
keiner Weise, weder am Verkauf oder Ankauf oder irgend-
wie beteiligt. Deswegen sehe ich das eigentlich als The-
maverfehlung in der Titelgebung der Dringlichen Anfrage
einerseits, andererseits mochte ich schon noch einmal
hervorheben, dass es mir wirklich wichtig ist, dass wir als
eines der ersten Projekte, die wir als Fortschrittskoalition
umgesetzt haben, den Verkaufstopp von den Kleingarten,
die im Eigentum der Stadt Wien sind, umgesetzt haben.
(Beifall bei den NEOS und von VBgm.in Kathrin Gaal.)

Zu den anderen Themen beziehungsweise, wie wir als
NEOS diese eventuellen persodnlichen Bereicherungen
durch die Umwidmungen oder Ahnliches von Politikern
und Politikerinnen sehen, haben wir eigentlich im letzten
Sondergemeinderat ausfihrlich diskutiert. Und da ist es
ganz klar, dass wir sagen, fiir uns Politiker und Politikerin-
nen gilt nicht nur das Strafgesetzbuch, sondern es geht
einfach darum, dass wir hohen moralischen Anspriichen

gerecht werden sollen und dass fiir uns eigentlich diese
Standards gelten. Uns NEOS ist es wirklich ein grof3es
Anliegen, auf alle Ebenen in der Politik mehr Transparenz
hineinzubringen. Warum? Weil es wirklich auch darum
geht, was die Kollegin Sequenz vorher gesagt hat, es geht
um dieses Vertrauen der Bevolkerung in die Politik. Ohne
Transparenz geht das nicht. Und obwohl es auch wieder
in den gestrigen Meldungen so ausschaut, dass es wirk-
lich ein Kampf gegen die Windmuhlen wére, bleiben wir
dran und kdmpfen weiter fur eine saubere und transpa-
rente Politik. (Beifall bei den NEOS und von VBgm.in Ka-
thrin Gaal.)

Zum zweiten Thema, das ist die Liegenschaftsverau-
Rerung Flotzersteig, da geht es um den Ankauf des
Grundstiuckes der Stadt Wien durch den Stadtebund-Ge-
neralsekretar Thomas Weninger im Jahr 2011. Dieses
Grundstick wurde 2017 dann weiterverkauft. Die Anfrage
wurde schon von lhrem Kollegen vorgelesen, dennoch
mdchte ich sie hier noch einmal vorlesen, denn ich bin mir
nicht sicher, ob der Kollege Margulies, ob der Kollege EI-
lensohn, ob die Frau Kollegin Kickert, obwohl sie Anfrage-
stellerinnen sind, diese auch gelesen haben, denn ich
habe das dann in diesem Sinne auch nicht verstanden.
Ich lese jetzt nicht die ganze Anfrage, aber die letzten zwei
Satze: Mehreren Medien gegeniber versicherte die
MA 21, dass Thomas Weninger nicht in das Widmungs-
verfahren involviert war und es keine politische Interven-
tion gegeben hétte. Und jetzt die Frage: Wurde die Recht-
maRigkeit dieses Widmungsverfahrens konkret uberprift?

Und dann bin ich gestern dagesessen und habe ge-
dacht: Was wollen die GRUNEN, sie fragen den Herrn
Burgermeister, ob die Flachenwidmungsverfahren recht-
maRig abgelaufen sind, zu diesem Zeitpunkt, wo sie die
zustandige Stadtratin und daneben auch noch die Vize-
blrgermeisterin gestellt haben. (GRin Dr. Jennifer Kickert:
Ja und?!) - Ja, sagen Sie es uns, Herr Margulies wird eh
nachher reden, da bin ich gespannt, was er dazu sagt.
Und ganz ehrlich, die Frau Sequenz hat vorher auch die
SPO dazu aufgerufen, irgendwie kurz innezuhalten und
nachzudenken, wie sich das alles ausgeht. Also ich for-
dere auch die GRUNEN dazu auf, kurz innezuhalten und
nachzudenken, wie sich das hier in dieser Anfrage aus-
geht. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Im letzten Punkt der Anfrage geht es um den Grund-
stlicksverkauf im Jahr 2010 in der Donaustadt. Wir haben
die Antwort vom Biirgermeister gehdort, dass es hier auch
mehrere Bieterlnnenverfahren gegeben hat, und, und,
und. Aber dann frage ich mich auch, wenn die GRUNEN
wirklich diese Frage stellen: Wo war |hre Leistung? Aber
nicht nach dem Meischberger, wo war meine Leistung,
nein, das meine ich nicht, sondern: Wo war lhre Leistung
als Koalitionspartner zu dieser Zeit? Warum haben Sie
sich nicht fur diese Punkte, die Sie auch hier kritisieren,
eingesetzt?

Jetzt muss ich abschlieRen und werde nur kurz sagen,
was wir diesbeziglich auch jetzt schon als Fortschrittsko-
alition machen. Was uns auch ganz wichtig ist, ist auch
das, was wir in unserem Koalitionsprogramm drinnen ha-
ben: Es gibt keine Grundstiicksverkaufe der Stadt Wien,
grundsatzlich werden Baurechte vergeben. Und durch
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diese eventuellen Umwidmungen, die nachher passieren,
profitieren wir einerseits als Stadt Wien sowohl mittelbar
als auch langfristig, und andererseits, wenn die Grund-
stuicksverkaufe aus irgendwelchen Griinden erfolgen, weil
sie vielleicht nicht strategisch wichtig sind oder Ahnliches,
muss ein Bieterverfahren her. Und naturlich schreiben wir
auch diese Nachtragszahlungen und auch Forderungen,
sollte es zu einer Widmung kommen, in die Kaufvertrage
hinein. So setzen wir uns flr eine verantwortungsvolle und
transparente Politik ein, und ich méchte, dass das auch
zur Kenntnis genommen wird. - Vielen Dank. (Beifall bei
NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar, und ich erteile
es ihr. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc (OVP): Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Birgermeister! Werte
Stadtratin.

Wir diskutieren eine Causa, die uns leider schon seit
einigen Wochen begleitet, wo man aber trotzdem das Ge-
fuhl hat, es geht nicht wesentlich viel weiter. Im Gegenteil,
immer wieder kommen dann auch neue Erkenntnisse o-
der neue Félle ans Licht, die in diese Causa hineinfallen.

Ich mdchte das Bild von meiner Vorrednerin, Kollegin
Arapovi¢, aufgreifen, und zwar dieser Kampf gegen Wind-
muhlen. Ja, den spiren auch wir, diesen Kampf gegen
Windmuhlen, ndmlich vor allem, wenn es um das Thema
der Flachenwidmung in Wien geht, ein Thema, das wir seit
Jahr und Tag auch hier in die politische Debatte einbrin-
gen. Wir sehen es immer wieder, ob es jetzt bei Anfragen
ist, bei politischen Instrumenten, die wir auch als Opposi-
tion zur Verfligung haben, das Flachenwidmungsverfah-
ren ist ein Thema, bei dem sich die Geister scheiden. Die
Meinung der Regierungsfraktionen ist, da ist eh alles in
Ordnung, der Prozess ist klar, da ist alles transparent. Und
auf Seiten der Opposition kommt immer wieder die Kritik,
dass diese Prozesse oder auch die Ausgestaltung, wie es
zu Flachenwidmungen kommt, eine undurchsichtige ist.
Und in diesem Fall, den wir heute diskutieren, oder in den
Liegenschaftstransaktionen auch beziiglich der Kleingér-
ten-Causa hat das natilrlich einen besonderen Beige-
schmack, wenn der Fall eintritt, dass Mitglieder einer Re-
gierungsfraktion von Umwidmungen profitieren. Und
diese Kombination zwischen, es ist eh alles in Ordnung
und Flachenwidmungen laufen transparent ab, und eben
dieses Faszinosums, dass offensichtlich hier Fraktionen
der SPO besonders davon profitiert haben, geht sich nicht
ganz aus beziehungsweise hat einen fahlen Beige-
schmack.

Es sind aber nicht nur wir, die das kritisieren oder
diese Herausforderung oder Problematik der Flachenwid-
mungen an sich sehen, sondern das ist genauso die Be-
volkerung, die sich hier nicht informiert fuhlt, nicht abge-
holt fuhlt, oft eher zufallig davon erfahrt, wenn sie von Fla-
chenwidmungsverfahren betroffen ist. Das sind aber ge-
nauso Stakeholder, Projektentwickler, Menschen, die sich
in der Baubranche bewegen, die uns riickmelden, dass
diese Prozesse rund um die Flachenwidmungserstellung
alles andere als transparent sind. Und es ist auch nicht
nachvollziehbar, wie tiberhaupt so ein Prozess in Gang

gesetzt wird. Nicht nur die Bevdlkerung, Stakeholder und
Opposition kritisieren das, sondern kurzlich erst auch der
Rechnungshof, der kritisiert, dass die Ablaufe, die Pro-
zesse intransparent und auch chaotisch sind, und es wird
auch von Freunderlwirtschaft gesprochen.

Und das ist genau jetzt auch der Vorwurf im gegen-
sténdlichen Fall. Es ist wirklich verdachtig - und das ist ein
Vorwurf, der auch bei mir gro3e Verwunderung auslost -,
wie viele hochkaritige SPO-Funktionére offensichtlich
von Umwidmungen profitiert haben, die in der Vergangen-
heit passiert sind. Der Vorwurf, dass das politische Insi-
der-Wissen zur personlichen Bereicherung verholfen hat,
ist einer, der unbedingt aufgeklart werden muss, wo wir
auch dahinter sind, wo wir auch vor einiger Zeit ein ent-
sprechendes Stadtrechnungshofpriifersuchen eingeleitet
haben. Wir hoffen, dass auch dieses Instrument ein Bei-
trag dazu ist, Licht in die Causa zu bringen, in diese spe-
zielle Causa vor allem, aber das andert ja nichts daran,
dass nach wie vor seitens der Stadt die Meinung vertreten
wird, dass Flachenwidmungsprozesse super laufen, um
es jetzt einmal so auszudricken.

Und da stdrt mich schon diese Haltung, nichts verbes-
sern zu wollen, dass kein Ansatz da ist, sich auch Gedan-
ken zu machen, wie kdnnte man es besser machen, wie
konnten wir denn die Bevdlkerung besser einbeziehen,
wie kénnten wir denn auch die Kommunikation verbes-
sern, wie kdnnten wir transparenter werden. Dieser Zu-
gang fehlt, und das finde ich sehr schade, denn in der bes-
ten Interpretation, wenn ein Problem oder ein Fall auftritt,
der augenscheinlich problematisch ist, nimmt man das
vielleicht zum Anlass und sagt, okay, hoppla, da haben wir
ein Problem, da gibt es einen Fehler, wie kbnnen wir das
I6sen. Und da wirde ich mir viel mehr Engagement sei-
tens der Verantwortlichen in der Regierung wiinschen,
das auch zum Anlass zu nehmen, sich tatsachlich die Pro-
zesse noch einmal anzusehen, zu sehen, wie kénnen wir
hier besser werden.

Dazu wollen wir natrrlich auch einen Beitrag leisten,
nicht nur mit dem Stadtrechnungshofpriifersuchen, son-
dern auch in der politischen Debatte, wir werden auch
morgen im Zuge der Bauordnungsdiskussion Vorschlage
einbringen und konkret die Themen benennen, wo wir
Verbesserungsbedarf sehen. Unsere Hand ist diesbeziig-
lich ausgestreckt, denn hier ist dringend Verbesserung
und Handlungsbedarf notwendig. - Vielen Dank. (Beifall
bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldetist Frau GRin Karner-Kremser, und ich erteile es
ihr. Bitte, Frau Gemeinderétin.

GRin Waltraud Karner-Kremser, MAS (SPO): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Hohes Haus!

Herr Ellensohn und die GRUNEN, ihr reitet ein totes
Pferd. Mehr, finde ich, ist dazu nicht zu sagen. Einerseits
stellt sich die Frau Sequenz her, kehrt unser Rechtssys-
tem um und sagt, bis ein Urteil feststeht, soll sich einmal
wer schleichen, bis ein Urteil feststeht, miissen wir einmal
jemanden wegraumen. (GR Dr. Markus Wodlbitsch-Mi-
lan, MIM: Das fordert ihr auf Bundesebene taglich!) - Mel-
den Sie sich! - Sie sagen, der Herr Kleingartenzentralpra-
sident hatte gelogen. Ohne dass Sie es wissen, stellen Sie
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sich heraus und sagen, da hat jemand im Fernsehen ge-
logen. Und Sie kénnen es nicht beweisen, Sie wissen es
nicht, Sie behaupten es und hoffen, dass irgendetwas
hangen bleibt. (Zwischenruf von GR David Ellensohn.) -
Mehr Zurlckhaltung oder melden Sie sich. - Und dann
muss man sagen, der Herr Ellensohn geht raus, winkt mit
einem Plakat, sagt, im 20. Bezirk mdchte jemand ganzjéh-
riges Wohnen in einem Kleingarten und das ist ein Skan-
dal. Alle Kleingartner in Wien mussen sich bald furchten
vor den GRUNEN (GR David Ellensohn: Zuhéren, wo
Bauten nicht legal hingestellt werden, ist es nicht
wurscht!), denn man hat den Eindruck, Sie mdchten vor
den Kleingéarten bald einmal einen Aushang, wer ist denn
dort, wer hat denn dort einen Kleingarten, und stimmen
wir dann zu oder stimmen wir nicht zu. (GR David Ellen-
sohn: Der Magistrat sagt, die Bauten sind nicht legal!) Die
Kleingartner haben sich bald zu firchten vor lhnen, vor
den GRUNEN (Beifall bei der SPO.), denn Sie stellen alle
unter einen Generalverdacht. Der Ellensohn wird sich
bald rausstellen und dann da vor sich hin trippeln und
wortgewaltig sagen, warum das nicht stimmt. (GR David
Ellensohn: Der Magistrat sagt, die Bauten sind nicht le-
gal!) - Herr Ellensohn, Sie sind nachher noch einmal dran.

Und ja, es kann sein, dass Leute zu grof3 bauen, aber
die MA 37 hat auch derzeit 27 Abbriiche beziehungsweise
Rickbauten von Geb&uden mittlerweile ausgesendet,
aber zu sagen, das kdnnte jeden treffen, und jetzt ist es
im 20. Bezirk, aber vielleicht ist es irgendwann in Liesing
oder irgendwann im 12., dann werden sich die Kleingart-
ner bald vor lhnen furchten, und ich glaube nicht, dass Sie
sich damit einen Gefallen tun. Ansonsten, finde ich, ist zu
diesem Thema alles gesagt, dass Sie da jetzt versuchen,
das kunstlich wieder aufzublasen, ist Ihre Sache, aber ich
bin damit eigentlich schon wieder am Ende. - Danke
schon. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Dipl.-Ing. Margulies, und ich
erteile es ihm.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Biirgermeis-
ter!

Ich bin recht froh, dass ich jetzt drankomme, es war
ein bisschen Uiberraschend, und ich bin auch ziemlich per-
plex ob der Verteidigungsstrategie. David Ellensohn hat
ganz am Anfang eine Luftaufnahme - ich glaube, es war
Google Maps, vielleicht war es auch von der Stadt Wien -
vom Kleingartenverein Linse gezeigt, auf der ganz leicht
erkennbar ist, dass de facto jedes einzelne Bauwerk, viel-
leicht zwei oder drei auf den ganzen Parzellen nicht, aber
im GrofRen und Ganzen fast jedes einzelne Bauwerk nicht
der Bauordnung entspricht. Jetzt kann man dartiber strei-
ten, was macht man damit und wie geht man damit um.
Bei der Krcalgrube war es ahnlich, nicht ganz so viele,
wenn man es sich von oben ansieht, aber auch sehr viele.
Und das ist das, was mein Kollege Ellensohn gesagt hat.
Es ist wie bei jeder anderen Ubertretung, Straftat, et
cetera, man kommt darauf, nur hier setzen sich Biirger-
meister und Bezirksvorsteherlnnen dafur ein, dass ein
nicht legaler Zustand zum Vorteil derjenigen Menschen,
die diesen nicht legalen Zustand herbeigefiihrt haben,

ohne weitere Kosten legalisiert wird. Das ist das, was pas-
siert. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Kommt aber ofters
vor!) - Das kommt 6fter vor und mit jedem einzelnen Mal,
und das ist sozusagen das Nachste, was ich dazu sage,
wachst das Recht jedes einzelnen anderen Birgers in
Wien, der in derselben Situation ist. Denn wie will ich denn
erklaren, dass ich das in 20 Kleingarten schon gemacht
habe, sie umgewandelt habe in ganzjahriges Wohnen und
dann irgendeinem anderen x-beliebigen Birger, einer
Birgerin das nicht erlaube? 100 Prozent umgewidmet ist
kein Problem in die eine oder andere Richtung, aber wenn
ich 50 Prozent der Kleingarten einmal umgewidmet habe,
wie will ich das den anderen 50 Prozent vorenthalten? Da
scheitere ich jedes Mal, wenn der Burger zu Gericht geht
und sagt, das ist Willkir. Das heif3t, das, was die Stadt
Wien momentan macht mit dieser Umwidmung von einem
Kleingartenverein nach dem anderen, ist die Aufgabe der
Kleingartenvereine. Sie schafft fur eine Idee, die ur-
sprunglich eine ganz eine andere war, lauter Eigentumer,
glinstige Eigentimer, gunstige Pachter im privaten Wohn-
bau, die halt ein Glick haben.

Und was sich herausstellt, und das ist ja das Faszinie-
rende sowohl bei der Krcalgrube als auch bei vielen an-
deren, und das wird wahrscheinlich nicht viel anders sein
im 14. Bezirk, wenn dann Kleingartenparzellen verkauft
werden, von den letzten zehn oder zwolf Verkaufen bei
der Krcalgrube, wenn ich es richtig im Kopf habe, kennen
wir sechs Personen. Es ist schon ein unglaublicher Zufall.
Es ist ja nicht so, dass dann der eine oder der andere pro-
fitiert, sondern bei diesen Liegenschaftsverkaufen ist,
nachdem wir uns vor vielen Jahren gemeinsam gegen das
Kleine Gllcksspiel ausgesprochen haben, jetzt das
Gliicksspiel reduziert auf drei Varianten in Osterreich, das
eine ist Casino, das zweite ist Lotto/Toto und das dritte ist
das rote Glucksspiel. Das rote Glicksspiel: Wenn du ein
Gluck hast, hilft dir die Stadt Wien. Das ist dann nicht das
Glick, das zufallig passiert, das ist das Glick, das die
Stadt Wien Einzelpersonen - bei denen sie genau weil3,
wie viel Geld sie diesen Personen warum gibt - zukom-
men lasst. Und das ist tatsachlich ein Problem. Es kann
doch nicht sein, dass die Stadt Wien mit Umwidmungen
oder Verkaufen, et cetera immer wieder einzelnen Perso-
nen zu wunderschénem Reichtum verhilft oder Vermégen
oder zumindest Wohlstand, und anderen nicht.

Wir haben ja das letzte Mal Giber Grundstiickverkaufe,
Grundsticksankaufe geredet, in ein und derselben Sit-
zung, nebeneinanderliegend, einerseits gibt’s eine Bewer-
tung der Stadt Wien, wir verkaufen etwas um 300 EUR
und kaufen Grundstiicke, die danebenliegen, um 470
EUR an. Um 470 EUR/m2 kaufen wir an fir ein Stral3en-
band, wo Niederdsterreich, wenn es enteignet, 15 EUR
zahlt. Aber es waren 6 Millionen. Das war schon der Lotto-
Sechser, GroR3grundbesitzer in Breitenlee, sage ich dazu.
Wir haben bei den OBB damals schon die Hélfte fir das
Grundstuck gekriegt.

Aber bei den Kleingarten ist es ahnlich, und in dem
Sinn stimmt es natirlich, der Herr Bezirksvorsteher hat
sich mit Sicherheit auch dafir stark gemacht. Es ist auch
das Selbstverstandnis, habe ich das Gefihl, im Interesse



Gemeinderat, 21. WP

22. November 2023

44, Sitzung / 76

der Birgerinnen, die in der Umgebung wohnen, zu agie-
ren. Und da es das Interesse der Birgerinnen war, die
Umwidmung herbeizufiihren, hat er zumindest mitgehol-
fen. Der Bezirk hat auch keinen Einwand erhoben. (GR
Mag. Josef Taucher: Einstimmig!) Das, was tatsachlich
passierte am 14. Juli 2020, haben Sie, glaube ich, beant-
wortet. Dann ist es liegen geblieben, muss man schon da-
zusagen, es ist nicht mehr weiter auf den Weg gebracht
worden von den GRUNEN. Diese Umwidmung
Krcalgrube hat die Sozialdemokratie auf den Weg ge-
bracht, nicht die GRUNEN. Und auch wie bei vielen ande-
ren Verkdufen und Bewertungen ist es ja immer wieder
zwischendurch so ... (Bgm Dr. Michael Ludwig: Hat He-
bein unterschrieben!) - Die Birgit Hebein hat ein Griun-
druck unterschrieben, kann ich mir nicht vorstellen. Aber
wir werden das nachher klaren, wenn Sie es mir zeigen,
ist es Uberhaupt kein Problem, dann freue ich mich umso
mehr, aber ich glaube nicht, dass Birgit Hebein einen
Grundruck unterschrieben hat.

Aber es gibt immer wieder solche Sachen. Und was
mein Kollege Ellensohn bezlglich der Linse gesagt hat,
da stehen lauter Hauser auf den Parzellen, die nicht der
Bauordnung entsprechen, und jetzt passiert dasselbe wie
vorher: Es soll umgewidmet werden. Es hat mich vorher
eine Kollegin aus der Sozialdemokratie gefragt, was wir
denn wollen. Natiirlich kann man nicht alles gleich nieder-
reiRen, et cetera, aber man kann als Stadt Wien einmal
darliber beginnen, zu diskutieren, was gébe es fur M6g-
lichkeiten, gibt es Méglichkeiten der Abschlagszahlungen.
Einfach zu wissen, ich darf nur 30 m2 bauen, ich baue ei-
nen 100 m2 Kobel hin und weif dann, es wird legalisiert,
und das kostet mich nichts, das kann es doch nicht sein.
Das kann doch auch nicht in eurem Interesse sein. Ich
habe mich ja gefreut, als Bgm Ludwig erzahlt hat, dass wir
schon seit langerer Zeit fast alles nur mehr im Baurecht
vergeben. Ja, war eine gemeinsame Initiative, ich weil3
auch, von wem sozusagen die Intention ausgegangen ist.
Ich finde das super, dass wir im GroRen und Ganzen nur
mehr als Baurecht vergeben. So wie auch der Verkaufs-
stopp von Liegenschaften, au3er ganz wenige Aushah-
men, ich finde das voll gescheit, wenn man das als Stadt
macht. Genauso wie ich es voll richtig finde, dass wir die
Kleingarten jetzt nicht mehr weiterverkaufen. Ich hoffe,
das bleibt, auch wenn dann umgewidmet wird, denn es
kénnte ja fast sein, jetzt wird umgewidmet und dann wird
schachtelweise abverkauft. Ich wiinsche mir, dass es
nicht so ist.

Vielleicht das auch noch als Antwort auf die Frage, die
gekommen ist, bezuglich Thomas Weninger: Ich sehe es
nicht als Aufgabe, in einem Fremdressort die einzelnen
Menschen, die irgendwas kaufen oder nicht kaufen, zu
kontrollieren. Au3erdem darf es niemals Aufgabe der Po-
litik sein, zu entscheiden, weil der X irgendwas tut, des-
halb verkaufen wir es ihm nicht, und weil der Y etwas tut,
verkaufen wir es schon. Es ist eher, und da wiirde ich ein
bisschen meiner Vorrednerin widersprechen, Aufgabe
von uns in der Politik und von Menschen, die politiknahe
sind, gewisse moralische Wertvorstellungen auch zu le-
ben. (Zwischenruf von GR Mag. Dietbert Kowarik.) - Nein,
es ist in der Politik nicht alles Strafrecht, das wissen wir,

und es soll meines Erachtens auch nicht so sein. Es soll
auch nicht alles verboten sein, Uiberhaupt nicht, dass Sie
mich nicht falsch verstehen. Ich finde, man kann Spafl3 ha-
ben, man kann Sachen machen, aber es gibt Grenzen, wo
es sozusagen beginnt, sich zu verwischen, den eigenen
Vorteil, nur, weil man das Amt hat, et cetera. Das sind
Dinge, auf die wir alle miteinander Ricksicht nehmen
missen, und das ist vielleicht das, was zu kritisieren ist.
Was weil} ich, jetzt ganz ehrlich, was der Thomas Wenin-
ger im Jahr 2011 bis 2017 vorgehabt hat. Ubrig bleibt, als
Stadtebund-Generalsekretar hat er super davon profitiert.
Jetzt glaube ich ihm das Allerbeste, denn ich mag ihn, ich
kenne ihn, ich arbeite im Stadtebund mit ihm zusammen.
(Bgm Dr. Michael Ludwig: Warum schreibt ihr dann die
Dringliche Anfrage?) - Weil es nicht um die Person geht,
ich sage es ganz offen, weil er schon 6ffentlich bekannt
war. Es ist ja nicht so, dass durch die Dringliche Anfrage
der Name offentlich bekannt wurde, sondern, dass ... (GR
Dr. Markus Walbitsch-Milan, MIM: Zeigt es an! - Gegen-
rufe.) - Gut, ich glaube, das musst ihr euch dann nachher
untereinander ausmachen.

Nichtsdestoweniger, fassen wir zusammen, was ich
glaube, was wichtig ist, um auch sozusagen aus dem
Ganzen ein learning® zu ziehen: Das, was ich schon
glaube, ist, wir miissen bei der ganzen Frage von Grund-
stiickstransaktionen und Umwidmungen in Summe viel
vorsichtiger werden. Es ist schwierig. Flachenwidmungen
und auch vor allem Plane, wie geht es weiter, passieren
in einer Stadt wie Wien mit einer Vorausschau von 20 Jah-
ren. Jeder weil3, wenn bekannt wird, wo die Stadt Wien
vorhat, zu bauen, werden die Grundsticke teurer. Na,
selbstverstandlich ist genau deshalb diese Materie eine
Materie, wo auch viel bis zu einem gewissen Zeitpunkt ge-
heimbleiben muss, wo nicht allzu viele Leute davon wis-
sen dirfen, et cetera. Genau dann muss man aber
schauen, dass alle, die in irgendeiner Form damit im Zu-
sammenhang sind, nicht diejenigen sind, die davon profi-
tieren. Ob zu Recht oder zu Unrecht. Es ist eine unglaub-
lich heikle Aufgabe. Und wenn es alleine mit dieser Dring-
lichen gelingt, sicherzustellen, dass wir in Hinkunft alle
miteinander noch viel, viel vorsichtiger sind bei der Frage
der Flachenwidmung, viel mehr genau darauf schauen,
dass diejenigen, die im weiteren Sinne irgendwie in Zu-
sammenhang mit irgendwelchen Umwidmungen stehen,
nicht dieselben sind, die profitieren, dann haben wir eini-
ges erreicht. - Ich danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Dr. Sittler, und ich erteile es
ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Dr. Peter Sittler (OVP): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Herr Burgermeister! Frau Vizebirgermeisterin!

Ich finde es schon spannend, denn wenn ich da hore,
dass im 20. Bezirk die Baubehdrde, die MA 37, nur dann
einschreitet, wenn es irgendwie anonyme Anzeigen gibt,
frage ich mich schon, warum da die Welt wirklich so un-
terschiedlich ist. Bei den Kleingartnern und Kleingartne-
rinnen ist es anscheinend nicht so und im Rahmen der
Aktionen, die im Zuge des Ressorts von der Frau Vizebir-
germeister rund um den Reumannplatz gesetzt wurden,
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wurde herumgegangen und wurden die Altbaubesitzer
wirklich penibelst genau mit Baumalinhahmen bestraft,
muss man fast sagen. Ich bin selbst auch betroffen. Dort
wird klein hingegriffen, dort wird geschaut, bei den Klein-
gartenbesitzern wird anscheinend absichtlich wegge-
schaut. (Beifall bei der OVP.)

Wenn es darum geht, dass gesagt wurde, Kollege
Margulies, da geht es um Kleines Gliicksspiel, das die
SPO betreibt, hebe ich es noch ein bisschen hinauf, es ist
sogar schon groRRes Gliicksspiel. (Beifall bei der OVP.)

Und die Frau Karner-Kremser hat gesagt, die GRU-
NEN reiten bei ihrer Anfrage ein totes Pferd. Dann frage
ich mich schon - ich komme dann nachher noch zum
Rechnungshofbericht -, ob Rechnungshofberichte dann
auch tote Pferde sind. Fur mich ware das dann namlich
ein Verstandnis, dass man nichts andern will, dass man
nichts an diesen Bedingungen in der Stadt veréandern will,
und ganz klar gesagt wurde, dass da doch nichts refor-
miert werden soll. Und so, meine Damen und Herren,
kann das aus meiner Sicht wirklich nicht sein. (Beifall bei
der OVP.)

Wir haben uns dem Thema Kleingéarten und Umwid-
mungen schon im Oktober gewidmet, und damals habe
ich schon gesagt, der Verkauf der Kleingérten ist gestoppt
worden, und wer hat zugegriffen, ein paar Funktionarin-
nen und Funktionéare, Mandatarinnen und Mandatare der
SPO. Ich habe damals gesagt, die rote Schickeria hat sel-
ber zugegriffen, ich bleibe auch heute noch dabei, das
rote Meer am Badeteich ist da ganz klar gekommen. Dort
muss man auch sagen, oh ja, die SPO priift diese Causa
selber. lhre Kollegin, Parteigeschéftsfuhrerin Novak, hat
gesagt, das ist ein Persilschein, alles in Ordnung, alles lei-
wand. Ich meine, das hat schon einen gewissen Beige-
schmack. Auch wenn es schon erwahnt wurde, rechtlich
mag das gepruft und vielleicht in Ordnung sein, ja, aber
wo ist die Moral, wo ist der Anspruch? Sie selbst, Herr
Biirgermeister, haben gesagt, die SPO hat einen hohen
moralischen Anspruch, den sollte man hier dann auch
wirklich stellen, damit auch da der Anspruch gewahrleistet
ist. (Beifall bei der OVP.)

Sie, Herr Birgermeister, haben vorhin in der Anfrage-
beantwortung gesagt, Sie sind stolz darauf, dass die Stadt
Wien eine so grof3e Grundstiicksbevorratung hat. Ja,
kann man so sehen, denn da werden, wie der Herr Babler
gesagt hat, die eigenen Leute ganz schon versorgt. Und
der Herr Babler, der Bundesvorsitzende der SPO, spricht
ja auch im Rahmen dieser Umwidmungs-Causa von Auf-
klarung und Konsequenzen, sagt in einem ,Standard*-In-
terview, alle Fakten miissen so rasch wie mdglich auf den
Tisch und zugleich brauche es eine Abgabe, um das Prob-
lem der Umwidmungsgewinne zu lésen. - Da habe ich bei
der Beantwortung vom Herrn Burgermeister wenig dazu
gehdrt, denn das geht alles nicht und kann man alles nicht
machen.

Fakt ist, die SPO hat sich selbst geprift, passiert ist da
relativ wenig, und in die Arbeitsgruppe, von der ich gehort
habe, dass sie eingesetzt wird, scheint die Opposition
nicht eingebunden. Vielleicht macht ihr euch das in der
SPO selbst aus, vielleicht wird das intern mit den NEOS,
die dirfen klein mitreden, auch ausgemacht, aber ich

hétte jetzt nichts gehort, dass die Opposition eingebunden
und gemeinsam irgendwie geschaut wird, wie man etwas
besser macht, meine Damen und Herren.

Kommen wir zum Rechnungshofbericht, den habe ich
zuerst schon genannt. Der Rechnungshofbericht 6/2023
des Bundesrechnungshofes hat sich den Flachenwid-
mungsverfahren der Stadt Wien gewidmet. Gepruft wurde
2017 bis 2021, der Bericht ist auch herunterladbar auf der
Web-Seite des Rechnungshofes, kann man sich alles in
Ruhe anschauen. Da waren ein paar Themen dabei, zum
Beispiel die Wohnraumschaffung. Und bei der Wohn-
raumschaffung ist es schon spannend, dass die MA 21A
und B, die fur die Flachenwidmungen zusténdig ist, die
auch weil3, was dann gebaut wird, was geplant ist, ab
2015 beziehungsweise ab 2019 keine Zahlen der tatsach-
lich errichteten geférderten Wohnungen haben kann. Das
ist aber eine relevante Planungsgrundlage fir den gefor-
derten Wohnbau, denn, wenn die Zahlen nicht da sind, ist
es schwierig, da zu agieren. Vielleicht hat es der Rech-
nungshof nicht gekriegt oder gibt es das nicht, das finde
ich halt schon sehr spannend.

Das Thema Birgerbeteiligung: In drei von den vom
Rechnungshof gepriften sieben Verfahren gab es eine
weitergehende Burgerbeteiligung. Die Einbindung der
Birger war aber lediglich eine Informationsveranstaltung,
als eine echte Beteiligung, und insbesondere bei Hoch-
hausprojekten ist die Bevdlkerung nach Auffassung des
Rechnungshofes - das sage jetzt nicht einmal ich als Op-
positionspolitiker Peter Sittler - nicht eingebunden wor-
den. Die ware einzubinden, ja, es sollte nicht nur eine In-
formationsveranstaltung sein. - Das sagt schon einiges,
wie hier gehandelt wird.

Das Thema Flachenwidmungen ist schon von der Kol-
legin Olischar angesprochen worden. In zwei vom Rech-
nungshof Uberpriften Verfahren kam es nach der 6ffentli-
chen Auflage zu einer Erhéhung der Bauklasse und zu ei-
ner zusatzlichen Erhéhung der bebaubaren Flache. Da-
nach ist aber keine 6ffentliche Neuauflage der gednderten
Plane erfolgt. Also auch da ist etwas passiert, die Bevol-
kerung ist nachher wieder nicht informiert worden, &hnli-
che Beispiele gibt es woanders auch.

Die VerauRerung der Liegenschaften, etwas, was
auch in der Dringlichen Anfrage der GRUNEN drinnen ist:
Kritisiert wird, dass die MA 21 eben in diese Liegen-
schaftsveraufRerungen nicht eingebunden ist. Da soll jetzt,
habe ich vom Herrn Burgermeister gehdrt, so eine Schnitt-
stelle geschaffen werden. Mehr, als Sie gesagt haben,
wissen wir jetzt nicht. Faktum ist, dass da Wertsteigerun-
gen, die durch zukiinftige Flachenwidmungsanderungen
entstehen kdnnen, ja schon berucksichtigt werden kdnn-
ten, ist aber nicht passiert. Und wenn jetzt da immer Um-
widmungsgewinne, Nachzahlungsverpflichtungen be-
grundet oder vereinbart werden, wie der Herr Burgermeis-
ter gesagt hat, in dem konkreten Fall im Rechnungshof-
bericht, im 22. Bezirk war das nicht so. Dort wurde im Jahr
2010 eine Liegenschaft um 260.000 EUR an die Wien Hol-
ding GmbH verkauft, die am selben Tag die Liegenschaft
um 350.000 EUR weiterverkauft hat. Also zu rund einem
Drittel des Preises innerhalb eines Tages. Ist schon ganz
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spannend, denn da hat irgendwie die Stadt Wien ein Drit-
tel des Wertes verloren und damit auch Geld in den Sand
gesetzt. Und die Stadt Wien war ja auch Uber die Ver-
kaufsabsichten der Wien Holding GmbH und Uber die
Hohe des Kaufpreises informiert. Spannend. Das heift,
diese Wertsteigerung ist ... (Bgm Dr. Michael Ludwig: Die
Holding ist 100 Prozent im Eigentum der Stadt Wien!) - Ja,
aber die Stadt Wien hat direkt nichts davon, von der Aus-
schittung vielleicht dann irgendwann, aber direkt ist Ihnen
da was entgangen, am gleichen Tag weiterverkauft.

Sie kritisieren immer, dass die bésen Immobilienspe-
kulanten irgendwo was weiterverkaufen, mitunter nicht in
Ordnung, aber die Stadt Wien tut genau das Gleiche,
meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.) Die Lie-
genschaft unterlag zu diesem Zeitpunkt einer Bausperre
und trotz Annahmen der zukunftigen baulichen Ausnutz-
barkeit hat es in dem Fall keine Nachzahlungsverpflich-
tung gegeben. Das ware ja bei den Betrdgen noch harm-
los, sage ich einmal, wenn da zukiinftig mehr an Verkaufs-
erlésen da ist, dann sollte man als Stadt Wien vielleicht
davon profitieren. Der Rechnungshof sagt dazu: ,Diese
Vorgangsweise barg das Risiko einer mit dem europai-
schen Binnenmarkt unvereinbaren staatlichen Beihilfe.”
Das sage nicht ich, das sagt der Rechnungshof. Die Stadt
Wien bewilligte aber trotzdem in den folgenden Jahren
und trotz der Bausperre zwei Mal zwei Projekte und &n-
derte den Flachenwidmungs- und Bebauungsplan. Und
am Ende ist die Liegenschaft 2012 um 1,4 Millionen EUR
und im Jahr 2018 um 7 Millionen EUR durch private Un-
ternehmen weiterverkauft worden. 2010 hat die Stadt
Wien um 260.000 EUR verkauft, Jahr 2018 7 Millionen,
mal 27, meine Damen und Herren, und die Stadt Wien hat
davon nichts gehabt. Das kann tatsachlich nicht sein, hier
ist wirklich der VerauRerungsgewinn entgangen, das ist
sehr schade, denn davon sind jede Wienerin und jeder
Wiener betroffen. (Beifall bei der OVP.)

Beim Fall im 23. Bezirk, den der Rechnungshof auflis-
tet, gab es eine Kaufpreisnachzahlung. Dort wurde von
300.000 auf 910.000 bewertet, und dann gab es eine fest-
gestellte Kaufpreisnachzahlungsverpflichtung von 1,06
Millionen. Dort waren aber - und da muss ich sagen, 2020
verkauft - 2023 immer noch stattliche 440.000 EUR offen,
exklusive Verzugszinsen, also, da kommt noch etwas
dazu. Da muss man schon sagen, die Stadt Wien sollte
auch ein bisschen ihre Geldforderungen eintreiben, damit
da auch die Birgerinnen und Birger etwas davon haben,
meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Fakt ist fiir mich: Die SPO-Mandatarinnen und -Man-
datare richten es sich, ob das Breitenlee ist, andere Bei-
spiele, man richtet es sich mit Flachenwidmungen, bean-
tragt was, man schaut, dass man selbst mehr bekommt,
bei den anderen ist es bdse. Die Aufwertungen finden mit
undurchsichtigen Vorgéangen statt, da ist wesentliche
Transparenz erforderlich, hat auch der Rechnungshof
festgestellt. Und die mangelnde Information der Biirgerin-
nen und Burger hat der Rechnungshof bekrittelt, das be-
kritteln auch wir von der Volkspartei. So kann verantwor-
tungsvolle Politik fiir die Blrgerinnen und Birger nicht
aussehen. Deswegen mehr Transparenz beim Umgang
mit stadtischem Grund, meine Damen und Herren, die

Ausweitung der politischen Befangenheit, und die Pru-
fungsinstanzen missen friher tatig werden. Bei der SPO
werden die immer tétig, wenn es zu spat ist und wenn
schon etwas passiert ist. Meine Damen und Herren, so
kann es nicht weitergehen. - Danke. (Beifall bei der OVP. -
Bgm Dr. Michael Ludwig: Da hat die OVP auch genug zu
tun!)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Ich darf firs Proto-
koll bekannt geben, dass Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar ab
18.30 Uhr entschuldigt ist. - Als Nachster zu Wort gemel-
det ist Herr GR Dr. Stirzenbecher, und ich erteile es ihm.
Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Dr. Kurt Stiirzenbecher (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Geschétzter Herr Birgermeister! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen!

Was mich an der heutigen Diskussion schon bedenk-
lich gestimmt hat, war der Hinweis auf die Politikverdros-
senheit, die es in der Bevolkerung sicher bis zu einem ge-
wissen Grad gibt. Nur meine ich, dass wir da alle an uns
arbeiten missen, auch die, die das ausgesprochen ha-
ben, und nicht nur driber lachen sollen, Kollege
Wodlbitsch. Da muss sich wieder jede Fraktion und ein je-
der Mandatar, jede Mandatarin selbst an der Nase neh-
men und schauen, inwieweit kann man gegen die Politik-
verdrossenheit auftreten und wie kénnen wir das wieder
besser machen. Ich glaube, dazu sind wir alle aufgerufen
und da sollten wir uns wirklich anstrengen. (Beifall bei der
SPO. - GR Mag. Josef Taucher: Das musste einmal ge-
sagt werden!) - Das sollte unbedingt einmal gesagt wer-
den, wie der Herr Klubobmann richtig sagt.

Und eine wirklich wichtige Voraussetzung dabei ist
zum Beispiel, dass man zumindest bei der Wahrheit
bleibt, wenn man Ausfihrungen trifft oder wenn man
Dringliche Anfragen schreibt. Zum Beispiel, Breitenlee
war nie ein stadtischer Kleingarten, es war nie eine stad-
tische Kleingartenflache, sondern das war direkt im Eigen-
tum des Vereins. Das ist auch wichtig, wenn man es de-
battiert, denn es werden da immer vollkommen verschie-
dene Sachen zusammengemanscht und dann alle Vorur-
teile, die es irgendwo gibt, praktisch vorgebracht, ohne
dass man wirklich bei der Wahrheit bleibt. Das ist auch
sehr wichtig.

Wir haben von 1996 bis 2023 Kleingartenlose abver-
kauft, ja, das stimmt. Wir haben 5.565 Kleingartenlose ins
Privateigentum verkauft, dabei hat es sich um eine Flache
von 1,86 km2 gehandelt, das sind 13 Prozent der Gesamt-
kleingartenflachen in Wien. Die Verk&ufe erfolgten immer
auf Basis von Gemeinderatsbeschlissen und die ganz
Uberwiegende Mehrheit, mit groRer Mehrheit, auch die
GRUNEN haben, soweit ich mich erinnern kann, meistens
zugestimmt. Insofern hat das mit dem toten Pferd schon
gestimmt und Uberhaupt stimmt das natirlich, was meine
Vorrednerin gesagt hat. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies:
Wer ist das tote Pferd?!) - Das tote Pferd ist, es gibt jetzt
keine Verkaufe von Kleingarten mehr, das haben wir ab-
geschafft, da habt ihr mitgestimmt. Ich habe das so inter-
pretiert, dass das so gemeint war, und es ist eine Tatsa-
che, dass wir die Verkaufe von Kleingarten gestoppt ha-
ben.
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1996 - und wenige sitzen noch da, die damals schon
da waren, eine ist vielleicht die Martina -, als das einge-
fuhrt worden ist, dass man Kleingarten verkauft, war eine
ganz grof3e Mehrheit in diesem Haus dafir, war eine ganz
groRe Mehrheit - was ich mich erinnern kann, ich war da
noch nichtim Haus - der Bevélkerung dafur und waren vor
allem die Betroffenen in den Kleingéarten praktisch alle da-
fur, dass das moglich ist. Es ist damals aus demokratie-
politischen Griinden eingefuhrt worden. Man kann jetzt als
Historiker darliber diskutieren, war das damals richtig o-
der hatten wir es damals schon nicht machen sollen, nur,
das ist miRig. Wir haben aus demokratiepolitischen Grin-
den 5.565 Kleingartenlose verkauft, und wir haben das,
als man gemerkt hat, dass das auch negative Tendenzen
mit sich fuhrt, dann wieder abgeschafft. Also wir haben
diese Praxis jetzt beendet, das heif3t, das gibt es in Zu-
kunft nicht mehr. (Beifall bei der SPO.) Das ist, glaube ich,
eine gute Sache. Wir haben das aus gutem Grund ge-
macht, aber Tatsache ist auch, dass eben die Praxis in
diesen zweieinhalb Jahrzehnten eine sehr grof3e Zustim-
mung in der Bevolkerung bekommen hat, und in einer De-
mokratie spielt das eben auch eine Rolle.

Was mich ein bissel gewundert hat an der Debatte, ist,
dass die GRUNEN heute die Flachenwidmung derartig in
den Vordergrund stellen, wenn doch in den letzten 13 Jah-
ren immerhin 10 Jahre die griinen Stadtratinnen dafir ver-
antwortlich waren. Und jetzt sage ich ganz ausdrucklich,
ich gehe davon aus und bin eigentlich auch davon tber-
zeugt, dass die das ordentlich gemacht haben. Die haben
eine gute Politik gemacht, wie iberhaupt die Politik auch
in diesen 10 Jahren in dieser Stadt eine gute im Sinne der
Bevolkerung war. Aber jetzt im Nachhinein das sozusa-
gen schlechtzureden, finde ich nicht wirklich gut.

Bei diesen Problemen oder Féllen - die ja kein Skan-
dal sind, denn ein Skandal ist erst dann gegeben, wenn er
bewiesen ist, und das liegt in den betreffenden Fallen
nicht vor - haben wir eine sehr gute Aufarbeitung. Der
Stadtrechnungshof prift, die Magistratsdirektion - Ge-
schéaftsbereich Personal, Revision, Gruppe Interne Revi-
sion und Compliance hat einen Priufauftrag, und so, wie
man in der Zeitung lesen kann, die WKStA priift auch, also
das wird abzuwarten sein. Aber das Rechtliche ist das
eine, das andere ist aber das Moralische, das dartber hin-
ausgehen muss, und da hat meine Fraktion schon etwas
gestartet, was einzigartig und beeindruckend ist, namlich
einen umfassenden Compliance-Prozess. Der sieht unter
anderem ganz konkrete Handlungsanleitungen und einen
Wertekodex fir Funktionéare und Mandatarinnen und Man-
datare vor. Ein Wertekompass soll die Funktionare und
Mandatarlnnen unterstitzen und mehr Transparenz brin-
gen. Dieser Prozess wird auch von einer renommierten
Agentur begleitet, und fir die Entwicklung und Umsetzung
dieser Compliance-Richtlinien wird auch diese Agentur
mit herangezogen. Ich habe mich gestern noch extra er-
kundigt, da ist man auf einem sehr guten Weg, das wird
ein Musterbeispiel fir Compliance in diesem Haus von un-
serer Fraktion werden, und ich fordere die anderen Frak-
tionen auf, Ahnliches auf die Beine zu stellen. Jedenfalls
gut, dass wir das eingeleitet haben. Danke, Barbara No-

vak. (Beifall bei der SPO.) Man muss, und das stimmt, im-
mer Uber das hinausgehen, was rechtlich vorgeschrieben
ist. Darum bemuhen wir uns auch, und wir wollen auch die
Politikverdrossenheit zuriickdrangen.

Die Kollegin Sequenz hat auch etwas Uber die angeb-
lich niedrige Wahlbeteiligung gesagt. Die Wahlbeteiligung
ist in Osterreich und auch in Wien fiir eine Millionenstadt
relativ hoch im internationalen Vergleich. Wir haben vor
ein paar Wochen eine Studienreise in die Schweiz ge-
macht, als dort gewahlt worden ist. Die Schweiz ist wirk-
lich weltweit ein Musterbeispiel fir Demokratie, nur, die
dortige Wahlbeteiligung bei den Wahlen fiir das Bun-
desparlament war 46 Prozent, also da sind wir schon ei-
niges druber. Aber trotzdem, wir miissen uns gemeinsam
anstrengen und gemeinsam schauen, dass wir die Prob-
leme, die es natirlich gibt, in Zukunft noch besser lésen.

Ich habe mir da viel aufgeschrieben, aber der Herr
Burgermeister hat in seiner Beantwortung schon so viel
gesagt, was ganz wichtig war. Ich wollte nur, weil das bei
der letzten Debatte im Oktober noch nicht war, zum FI6t-
zersteig schon sagen, dass es wirklich unfair und unrichtig
in der Begriindung dieser Dringlichen Anfrage war, zu be-
haupten, es hatte ein Gutachten fir 490.000 gegeben und
dann sei es viel billiger verkauft worden. Nicht in der An-
frage steht, der Herr Blrgermeister hat es aber eh schon
ausgefiihrt, dass das bei einem Bieterverfahren war, das
erfolglos war, dass es dann ein zweites Gutachten gege-
ben hat, das wertmindernde Faktoren bertcksichtigt hat,
dass der Baumbestand da eben dem Baumschutzgesetz
unterliegt, dass Hanglagen sind und mehrere andere
Griinde, die ich jetzt gar nicht alle aufzahlen will. Dadurch
hat es dann ein zweites Gutachten gegeben, das nur mehr
385.000 EUR ausgemacht hat, und dann noch ein drittes,
endglltiges Gutachten, das aber nur geringfiigig abgewi-
chen hat, vom gerichtlich beeideten und zertifizierten
Sachversténdigen, wo dann der endgultige Verkaufspreis
370.000 EUR war. Also, das muss man schon dazusagen,
das ist die wirkliche Wahrheit, so ist es abgelaufen, so war
es auch korrekt, und so wie es in der Dringlichen steht,
stimmt es halt leider nicht. Der Ehrlichkeit halber sei das
dazugesagt.

Da der Rechnungshofbericht auch angesprochen wor-
den ist, er ist am 27. Oktober 2023 veroffentlicht worden,
also dass man da jetzt schon umfassend darauf reagiert,
ist wirklich ein bisschen viel verlangt. Man muss aber auch
sagen, dass es gangige Praxis ist, dass wir Nachzah-
lungsverpflichtungen in Vertragstexten vorsehen, wenn
zeitnahe eine Widmungsénderung realistisch erscheint -
dann gibt es das jetzt schon, in den letzten Jahren, nicht
seit immer, aber doch in den letzten Jahren. Es soll eine
Schnittstelle zwischen Stadtplanung und Immobilientrans-
aktion geschaffen werden, aber was jetzt dann wirklich auf
Basis dieses Rechnungshofberichtes konkret gemacht
wird, da wirde ich schon darum bitten, dass man - 27.
Oktober, heute haben wir den 22. November - der MA 6
fur diese wirklich sehr tiefgehende rechtliche Priifung, die
da notwendig ist, schon noch ein bisschen Zeit lasst. Ich
glaube, das ware schon angebracht. Aber dann wird es
auch hier sicher Reformen und eine Weiterentwicklung
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geben, und ich bin zuversichtlich, dass wir auch weitere
Verbesserungen haben werden.

Beim Baurecht sicher auch, ich stimme dem Kollegen
Prack zu, dass wir mdglichst viel ins Baurecht vergeben
sollen und nur selten was verkaufen, das machen wir auch
so. Man soll nicht komplett ausschlieen, dass man was
verkauft, es gibt gewisse Grenzfalle, wo das nach wie vor
vielleicht notwendig sein kann. Das lasst sich nicht recht-
lich ausschlie3en, aber die Praxis ist naturlich, dass wir
das Baurecht absolut bevorzugen, schon auch deshalb,
weil wir dann ja Eigentimer bleiben und das sozusagen
in der Hand der Stadt bleibt, das finde ich sehr gut. Dar-
Uber hinaus noch einmal, unsere Grundstlicksbevorra-
tung, dass wir Uberhaupt so viele Grundstiicke und so viel
Grund und Boden haben, ist einer der Megagriinde dafr,
dass wir nach so vielen Rankings die lebenswerteste
Stadt der Welt sind. Dadurch, dass wir das Eigentum am
Boden haben, kdnnen wir das auch so einsetzen, dass es
letztlich noch immer mehr leistbare Wohnungen in dieser
Stadt gibt, als in jeder anderen GroR3stadt in Europa und,
ich glaube, weltweit. So gesehen ist diese sinnvolle
Grundsticksbevorratung natiirlich auch immer wieder zu
evaluieren, immer wieder nachzudenken, wie kénnen wir
es noch besser machen. Ich durfte einmal in Alpbach den
damaligen Stadtrat Ludwig vertreten und konnte in einer
groBen internationalen Diskussion feststellen, andere
Stadte, die das nicht haben, sind natirlich arm dran, denn
wenn du Uberhaupt nichts hast, wenn du keine Grundstu-
cke hast, kannst du relativ wenig bewirken, oder es ist viel
schwieriger. Dass wir das haben, sollte uns schon be-
wusst sein, dass das ein grof3er Vorteil ist, den wir auch
weiter ausspielen, aber naturlich so seridés wie irgendwie
maoglich in der Praxis umsetzen wollen.

Zusammenfassend mochte ich sagen, wir sehen die
Probleme, die es in der praktischen Politik gibt durchaus.
Wir versuchen dort, wo es Probleme gibt, diese zu lésen.
Wir denken standig dariiber nach, wie wir die Politik noch
besser gestalten kénnen, und letztlich, glaube ich, wird
das auch die Politikverdrossenheit zuriickdrangen. Denn
eines muss man auch sagen, auf kommunaler Ebene, das
sagen auch alle Rankings, sind die Birger in htherem
Maf zufrieden mit der Arbeit der Politik als mit der obers-
ten Ebene. Jetzt will ich die oberste Ebene nicht schlecht-
machen, auch dort ist manchmal etwas ungerecht, aber
jedenfalls, wir werden diese fortschrittliche Politik hier in
Wien fortsetzen und immer noch besser werden. - Danke
schon. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Ich darf auf der Ga-
lerie recht herzlich Damen und Herren der Jungen Wiener
Wirtschaft begriRen. Herzlich willkommen im Wiener Rat-
haus! (Allgemeiner Beifall.)

Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr GR Prack, und
ich erteile es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr ge-
ehrte Frau Vizeblrgermeisterin!

Vielleicht sollten wir hier einmal eine Debatte zum
wunderschdnen Brunnen in Favoriten machen, dann wir-
den vielleicht mehr Leute anwesend sein. Aber im Ernst,
worum geht es hier eigentlich? Ich versuche, jetzt auch

ein bisschen einen Ausblick zu machen, es geht darum,
dass Grund und Boden das wahrscheinlich wertvollste
Gut in einer dichtverbauten Stadt wie Wien ist. Und der
offentliche Einfluss auf die Leistbarkeit von Wohnungen,
auf Schutz und Schaffung von Griinraumen, auf die Finan-
zierbarkeit von Infrastruktur hédngt ganz wesentlich vom
Einfluss von Grund und Boden ab. Und 6ffentlicher Ein-
fluss wird eben Uber 6ffentliches Eigentum sichergestellt,
Uber Flachenwidmung und deren Grundlagen und Uber
stadtebauliche Vertrage, als Beispiele. Der Erhalt und der
Ausbau von 6ffentlichem Einfluss sind gut fir diese Stadt,
das hat sich in den vergangenen Jahren im Negativen wie
im Positiven gezeigt. Der freie Markt schafft keine leistba-
ren Wohnungen, das ist insbesondere seit dem Immobi-
lien-Boom ab 2008 deutlich geworden, der freie Markt
schafft Anlegerinnenprodukte und immer héhere Rendi-
teerwartungen, und diesbeziiglich missen wir auch MafR3-
nahmen wie befristete Wohnungen oder die Vergabe von
Wohnbauférderung an gewerbliche Bautrager kritisch hin-
terfragen, sehr geehrte Damen und Herren.

Im vergangenen Jahrzehnt ist aber auch viel gelun-
gen. Ich mochte hier die Einfuhrung der stadtebaulichen
Vertrage 2012 nennen - die stadtebaulichen Vertrage er-
moglichen es, 6ffentlichen Einfluss auf private Immobilien
bei Umwidmungen abzusichern -, oder das Prinzip Bau-
recht statt Verkauf - mit dem wir Privatisierung 6ffentlicher
Grundstucke zumindest reduziert haben, wenn auch nicht
ganz gestoppt -, oder das Ende fur die Privatisierung der
stadtischen Kleingarten 2021 -, um auch etwas zu nen-
nen, was nicht wahrend unserer Regierungszeit war -,
und last but not least die Einfihrung der Widmungskate-
gorie ,Geforderter Wohnbau“ 2018. Die Widmungskate-
gorie ,Geftrderter Wohnbau“ macht zukunftig durchsetz-
bar, dass zumindest zwei Drittel von neugewidmeten
Wohnbaugebieten auf privaten Grundsticken leistbar
sind und leistbar bleiben. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Wenn es um offentlichen Einfluss auf Grund und Bo-
den geht, dann gibt es aber auch einiges zu tun. Das zeigt
zum Beispiel dieser aktuelle Rechnungshofbericht auf, da
ist der Umgang mit offentlichen Grundsticken teilweise
sorglos gewesen und hat die 6ffentliche Hand im Einzel-
nen auch an Einfluss und Vermdgen geschéadigt. Der
Rechnungshof - ich méchte das jetzt an einem Beispiel
aufmachen und dann auch sagen, was kénnten wir als 6f-
fentliche Hand noch besser machen - fiihrt das Beispiel
einer Liegenschaft im 22. Bezirk an. Diese Liegenschaft
wurde 2010 vom damaligen Wohnressort an die Wien Hol-
ding verkauft und noch am gleichen Tag von der Wien
Holding dann an Private weiterverkauft. Damit war der
Verlust fur die Stadt Wien, weil sonst nichts festgeschrie-
ben war, bereits realisiert. Die Stadt hat fur das Grund-
stick 261.000 EUR erhalten, die Wien Holding dann
350.000 EUR am selben Tag, im Jahr 2018 ist dasselbe
Grundstuck dann bereits um 7 Millionen EUR von einem
privaten Eigentimer zum anderen privaten Eigentirmer
gewechselt. Die Stadt hat also 2010 3,7 Prozent des 2018
mdglichen Erléses erzielt, und das heil3t, die restlichen 6,5
Millionen EUR sind als Gewinn bei Privaten ausgelost
worden, durch einen Verkauf eines ¢ffentlichen Grundstu-
ckes.
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Und jetzt missen wir uns ernsthaft anschauen, was
hatte die Stadt machen kdnnen, um das zu verhindern.
Der Rechnungshof empfiehlt, zukinftige Wertsteigerun-
gen, die unter anderem durch Widmungsgewinn, Wid-
mungsanderungen entstehen, in Form von Kaufpreis-
nachzahlungen vertraglich abzusichern. Diese Empfeh-
lung ist aus meiner Sicht zumindest als MinimalmaR-
nahme immer umzusetzen.

Was kdnnte die Stadt aber noch machen? Der Bun-
desparteivorsitzende der SPO empfiehlt eine Umwid-
mungsabgabe auf Wertsteigerungen, damit kénnten wir
Widmungsgewinne abschépfen. Vorteil dieser Variante
ware, dass sie auch auf Grundstiicke anwendbar ist, die
im privaten Eigentum stehen. Ich pladiere daftr, dass man
diesen Weg der Umwidmungsabgabe in Wien geht. Ich
finde es sehr gut, dass das gepruft wird. Gerade die Dis-
kussion um die Kleingérten hat deutlich gezeigt, dass Um-
widmungsabgaben die Privatisierung von Wertsteigerun-
gen durch Widmung verhindern und damit viele dieser
strittigen Fragen ausrdumen kénnten.

Wir haben viele Rechtsmeinungen vorliegen, die in die
Richtung gehen, dass wir das als Bundesland, wenn es
an den Widmungsakt anknipft, umsetzen kénnen. Also
wirde ich dafiir pladieren - nach einer rechtlichen Pri-
fung, das ist schon klar, das soll ja auch halten -, diese
Empfehlung des Bundesparteivorsitzenden der SPO und
eine Forderung, die auch wir stellen, umzusetzen. (Beifall
bei den GRUNEN und von GR Dr. Kurt Stiirzenbecher.)

Was kann, sehr geehrte Damen und Herren, die Stadt
noch machen? Wir haben es jetzt schon mehrfach er-
wéhnt, dass die Katholische Kirche, dass die Osterreichi-
schen Bundesforste, man kann sich dann immer aussu-
chen, was einem sympathischer ist, das Prinzip Baurecht
statt Verkauf verfolgen. Das offentliche Eigentum bleibt
einfach offentliches Eigentum, und dann kann die Wert-
steigerung von Grund und Boden zumindest nicht privati-
siert werden. Da verliert die 6ffentliche Hand den Einfluss
nur auf Zeit. Ich anerkenne, dass dieses Prinzip auch
nach unserer Regierungszeit 6fter Anwendung findet als
vor unserer Regierungszeit. (GRin Dipl.-Ing. Selma
Arapovic: Wéhrend!) Nein, vor unserer Regierungszeit,
wéahrend unserer Regierungszeit ist es deutlich ofter an-
gewandt worden als vor unserer Regierungszeit. Jetzt
sind wir sozusagen auf dhnlichem Niveau.

Jede Privatisierung von Grund und Boden, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, aber schmerzt, weil wir als Ge-
sellschaft, weil wir als 6ffentliche Hand damit Einfluss ver-
lieren und Private Gewinne machen. Offentlicher Grund
und Boden muss o6ffentlicher Grund und Boden bleiben,
und diesen Anspruch legen wir auch auf ausgelagerte Ein-
heiten der Stadt Wien an. Setzen wir auch da konsequent
auf das Prinzip Baurecht statt Verkauf, wie es uns die Ka-
tholische Kirche - da schaue ich in diese Richtung (GR Dr.
Kurt Stlrzenbecher: Falsche Richtung! - Heiterkeit bei
den GRUNEN) - oder die Bundesforste schon lange er-
folgreich zeigen.

Was kénnte die Stadt noch tun? Die Widmungskate-
gorie ,Geférderter Wohnbau* bietet seit 2018 die Méglich-
keit zur Festsetzung einer Flachenwidmung, die zwei Drit-
tel geforderten Wohnbau vorschreibt. Mit dieser Widmung

kann dann auch wieder sichergestellt werden, dass, wenn
Widmungsanderungen da sind, zumindest der leistbare
Wohnraum sichergestellt wird. Auch hier aber haben wir,
wie erwéahnt, Handlungsbedarf. Unserer Meinung nach
sollten wir die zwei Drittel bei den Widmungen immer aus-
nitzen, und wir sollten vor allem auch sicherstellen, dass
die Wohnbauférderung im Neubau wieder ausschlief3lich
an gemeinnitzige Bautrdger vergeben wird. Das sichert
dann den Wohnraum am besten ab und das sichert auch
die offentliche Kontrolle viel, viel besser, als wenn man
eine  Wohnbauférderung an gewerbliche Bautréager
vergibt.

Was kann die Stadt noch machen? Der Koalitionsver-
trag sieht vor, bis 2025 5.500 neue Gemeindewohnungen
auf den Weg zu bringen. Fertiggestellt sind zirka 1.000, in
Bau und Planung sind zirka 2.000, es fehlen noch zirka
2.500 Wohnungen, flr die es weder Planung noch Bau-
beginn gibt. Das Beste, was wir mit 6ffentlichen Grundstu-
cken aus meiner Sicht tun kénnen, ist, sie dafur zu nutzen,
wenn wir es finanzieren kdnnen, 6ffentlichen Wohnbau zu
errichten. Da bleibt nicht nur die Wertsteigerung von
Grund und Boden in 6ffentlicher Hand, wir haben dann
auch noch langfristig leistbaren Wohnraum geschaffen.
Wir sollten also auch die neuen Gemeindewohnungen
endlich alle in Umsetzung bringen, sehr geehrte Damen
und Herren. Da warten wir. Auch der Wirtschaftsplan flr
2024 von Wiener Wohnen stimmt mich jetzt noch nicht
extrem optimistisch, dass das Ziel, 5.500 Wohnungen auf
den Weg zu bringen, bis 2025 erreicht wird.

Was konnte die Stadt noch machen? Wir kdnnten tber
ein neues Grundverkehrsgesetz nachdenken. Alle ande-
ren Bundeslander sehen fir den Erwerb von land- und
forstwirtschaftlichen Grundstucken teilweise ziemlich
strenge Einschréankungen vor. In Wien bliiht, abseits von
den Weinbaugebieten, wo es Regelungen gibt, die Spe-
kulation mit landwirtschaftlichen Grundstiicken. Kollege
Margulies hat das bei einer Debatte in einer der letzten
Sitzungen recht ausfiihrlich dargelegt. Was passiert, wo
die Spekulation Bliten treibt? - Die Bodenpreise werden
in die Hohe getrieben und damit steigen auch die Preise
fur das Wohnen. Lassen Sie uns also einfach daruber
nachdenken, wer in Wien unter welchen Bedingungen
welche Immobilie, welches Grundstiick tiberhaupt erwer-
ben darf. Wir miissen verhindern, dass Investoren sich
landwirtschaftliche Flachen einverleiben und dann auf
Widmungsgewinne spekulieren. Wir mussen verhindern,
dass russische Oligarchen Innenstadthauser kaufen kén-
nen, um sie dann bei Airbnb zu vermieten, und wir miissen
sicherstellen, dass die soziale Widmungspolitik eigentlich
bereits bei den Regelungen des Grundverkehrs abgebil-
det wird.

Es gibt also nach wie vor viel zu tun. Es geht darum,
den offentlichen Einfluss auf die Stadt zu erhalten und
auszubauen, denn was Immobilienspekulanten wie Benko
& Co machen, ist, Gewinne zu maximieren und die Preise
anzutreiben. Mit dem Schaden, den sie angerichtet ha-
ben, lassen sie die Gesellschaft alleine, wenn der Hype
vorbei ist. Ich wiirde mich freuen, wenn wir einige der of-
fenen Baustellen beim Umgang mit &ffentlichem Grund
und Boden bald angehen, damit wir der Bodenspekulation
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Einhalt gebieten und damit glinstiges Wohnen sicherstel-
len. Danke. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Ellensohn. Sie haben es.

GR David Ellensohn (GRUNE): Frau Vorsitzende!
Meine Damen und Herren!

Ich méchte nur noch einmal auf ein paar der Einwirfe
eingehen und abschlielend noch etwas Uber die toten
Pferde sagen, im 20. Bezirk, damit man das noch einmal
versteht. Ich habe den Eindruck, dass das nicht alle ver-
standen haben. Nicht ich sage das oder die GRUNEN,
sondern der Magistrat geht hin und schickt dort, wir hatten
gerne, dass man das andert und wir hatten gerne eine
neue Widmung. Als Grund steht tatsachlich drinnen, das
schreibe nicht ich, das ist ein Zitat: ,Auf Grund des Um-
standes, dass der beabsichtigte Plan“ - also diese Fla-
chenwidmung - ,uberwiegend dem vorhandenen Bau-
und Nutzungsbestand entspricht” - weil es schon so ist,
wie es ist - ,und die durch den Plan ermdglichten Nutzun-
gen und Bebauungen Uberwiegend bereits realisiert
sind,” - das kommt noch dazu - ,sind nur noch geringe zu-
satzliche Entwicklungsmadglichkeiten.*

Praktisch alle haben einfach hingebaut, was sie woll-
ten. Und jetzt wird gesagt, ihr seid gegen alle, die das ma-
chen. Leute, wenn jemand mit 60 fahrt, wo er 50 fahren
darf, dann ist ja niemand der Meinung, dass er beim ers-
ten Mal sofort den Fuhrerschein verliert, ausgeburgert
wird oder sonst irgendetwas, aber Strafe wird er zahlen
mussen. Es wird nicht anders gehen. Dass man da als
SPO einfach sagt, nein, da machen wir die Augen zu, es
passt schon, hangt damit zusammen, dass das rote Gliick
halt 6fter Rote trifft als andere. Und darum ist es heute
wurscht. Das macht ein ganz, ganz schlechtes Bild. Ich
kenne das ja, was man dann redet, wenn man auf3erhalb
der Raumlichkeiten ist. Nein, auf so etwas darf man nicht
hinweisen, und das ist so schlecht und das ist ein totes
Pferd, wobei ich nicht weil3, wer da als totes Pferd be-
zeichnet wird. (Heiterkeit bei den GRUNEN und GR Dr.
Markus Wélbitsch-Milan, MIM.) Ich wéare als Bezirksvor-
steher im 22. Bezirk nicht gliicklich.

Ich kenne das wirklich, seitdem ich im Haus bin. Ein
ganz kurzer geschichtlicher Ausflug: Ich bin seit Anfang
dieses Jahrhunderts in diesem Haus, das ist schon sehr
lange. Das Erste, was ich da als Wohnbausprecher ge-
macht habe, war, Spekulationsfélle zu suchen. Das gibt
es natirlich nicht. Damals hat man mir dauert gesagt:
Nein, nicht, Blédsinn, totes Pferd. Jeden Tag war ein totes
Pferd. Wer es suchen will: OTS eingeben, Spekulations-
fall, 2002, vom Juni weg, irgendwann Spekulationsfall 1.
Was war es? - Wiener Wohnen hat Hauser, die ihnen ge-
hort haben, verkauft, ohne Ausschreibung, an irgendwel-
che ,friends”, die dann sehr schnell sehr viel Geld damit
gemacht haben. Fall 1, totes Pferd, das war schon letztes
Jahr. Dann am néchsten Tag Fall 2, dann Fall 3, dann Fall
4. Wie lange willst du uns auf die Nerven gehen, das sind
tote Pferde. - 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17,
18, 19, 20. Da war es zwar noch nicht fertig, aber dann
habe ich es einmal gelassen und gesagt, jetzt kdnnte es
bitte der Rechnungshof priifen.

Wahrend der Monate, wo ich das gemacht habe, hat
es aus der SPO dauernd geheiRen, das hilft immer nur
denen ganz rechts, wenn man so etwas macht, und das
sind alles Einzelfalle. Ziemliche viele, das sind die, die ich
recherchiert habe - ich habe auch nie im Leben alles ge-
funden -, das ist das, was ich mit einem Mitarbeiter gefun-
den habe, oder besser gesagt, der Mitarbeiter mit mir zu-
sammen, ein Fall nach dem anderen. Nur ein Beispiel, wie
das gegangen ist und was das damals bedeutet hat: Da
kauft jemand von Wiener Wohnen eine Huitte im 4. Bezirk
mit 16 Wohnungen mit 952 m2 und zahlt dafiir 960.000
EUR. Fur das ganze Haus! So viel kosten mittlerweile ein-
zelne Wohnungen. Okay, das ist eine Weile her, trotzdem,
1.000 EUR der Quadratmeter. Im 1. Monat bekommen
alle einen Brief, wir missen die Miete hinaufschnalzen,
und so weiter, bis die Leute ,freiwillig“ unterschreiben,
dass sie viel mehr zahlen miissen. Das waren vorher Mie-
ter wie die Leute im Gemeindebau, weil ja das der Stadt
gehdrt hat, das waren diese atypischen Gemeindebauten.
Ununterbrochen habe ich von irgendjemandem aus der
Sozialdemokratie gehdrt: Das darfst du nicht machen, das
ist nicht gescheit. (GRin Martina Ludwig-Faymann: Was
war die inhaltliche Begriindung?) Dauernd hat es gehei-
Ben, nicht machen, denn das sind tote Pferde und das
passt nicht.

Am Ende hat der Rechnungshof gesagt, das ist nicht
gut. Am Ende hat die SPO die Praxis geandert, am Ende
war alles nur noch mit Ausschreibung, naturlich, weil man
ja auch mehr verdienen kann dabei, und Schluss war es
mit Freundschaft und rotem Gluck. - Und heute hoére ich
schon wieder beim Kleingarten: Das gilt nicht, nicht dar-
Uber reden! (GRin Martina Ludwig-Faymann: Das stimmt
Uberhaupt nicht!) Das Ding ist, bei jedem einzelnen, wo
man hineinsticht beim Kleingarten, ist irgendetwas. Haben
wirklich alle kein Interesse? Das glaube ich nicht, weil
auch in der SPO weder 100 Prozent davon profitieren
noch 100 Prozent das richtig finden, ganz sicher nicht, das
ware ja bitter. Die Frage ist immer die gleiche: Méchte
man etwas andern oder méchte man so weitermachen?

Ich glaube, es ist ganz anders. Wer glaubt, man kann
so ein Kleines Glucksspiel irgendwie dulden und es geht,
das ist Gift fir die Demokratie, wie es Heidi Sequenz
heute auch gesagt hat. Jeder Progressive, der irgendwo
10 EUR fladert, macht es leider anderen leichter, 100 EUR
zu fladern. (GRin Martina Ludwig-Faymann: Kein Mensch
macht das!) Soist es. Wenn wir auf der progressiven Seite
nicht sauber arbeiten, gefahrdet das. Nicht diejenigen bei
uns, die zum anderen sagen, reil3 dich zusammen, son-
dern die, die das nicht tun, und das argert mich.

Ich bin seit 20 Jahren in dem Haus, und jedes Mal,
wenn man etwas findet, ist es das Gleiche. Erstens ist es
nichts, dann stimmt es nicht und dann, ihr wollt nur alle
vernadern. Ich vernadere tUberhaupt niemanden im Klein-
garten, aber das ist das Gleiche wie das Zuschnellfahren:
Man zahlt eine Strafe. Wenn du falsch parkst und man er-
wischt dich, zahlst du Strafe. Da wird nicht am nachsten
Tag legalisiert und neue Parkplatze aufgezeichnet und
keiner regt sich auf.
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Die Diskussion wére doch da, nicht, dass man sagt,
man reildt gleich alles nieder, aber man kénnte ja hinge-
hen und sagen: Freund, du hast zu grof3 gebaut, sollten
wir nicht vielleicht dartiber reden, dass das eigentlich nicht
geht. Wenn man schon der Meinung ist, eine neue Wid-
mung, kann man doch dariiber reden, ob jemand statt 200
EUR Pacht 500 EUR oder 300 EUR auf x Jahre zahlt, da-
mit das wieder hereinkommt. So hat er einfach nur einen
Gewinn, hat sich an keine Regel gehalten und hat einfach
profitiert, und andere, auch in der SPO, die das dann nicht
machen, sind die, die draufzahlen. Alle, die nicht mitspie-
len bei so etwas, zahlen drauf. (Der Redner hélt ein aus-
gedrucktes Foto in die H6he.) Das grofRe Bild habe ich
nicht mehr, weil mir das eine Stenographin mitgenommen
hat. Dieses ist ein bisschen klein, aber einfach selber goo-
geln. Das schaut so schdn aus von oben. Ich génne ja
jedem alles, sollen alle schén wohnen auf der Welt, das
ware mir eh am liebsten. Lauter kleine Pools, lauter Hau-
ser, die sichtlich zu grof3 sind, auf dem kleinen Bild sieht
es sehr griin aus, in der Nahe sind Shopper-Strallen am
Rand drauRen. Das war einmal ein Kleingarten, das ist es
nicht mehr, aber anders fuhrwerken.

Ich lasse mir nicht gerne vorwerfen, dass, wenn man
etwas findet, das in der Nahe von Verdacht darauf ist, je-
mand bereichert sich absichtlich, man anfangt, so etwas
anzuschauen. Das ist zum Beispiel die Arbeit von den
Rechnungshéfen, das ist friiher die Arbeit vom Kontroll-
amt gewesen. Genau das ist es. Du suchst, wo jemand
etwas gemacht hat, was er nicht darf und dann tberlegst
du, wie du den Missstand beseitigst.

Vor 20 Jahren hat die Sozialdemokratie mit einer Al-
leinregierung die Spielregeln fir Wiener Wohnen geén-
dert und es war Schluss mit Verkauf ohne Ausschreibung.
Das hat sicher viel Geld gebracht, das sagt auch der
Rechnungshof, das waren Millionen. Da gibt es Einzelne,
die haben das Zeug verkauft und das Doppelte innerhalb
von sechs Monaten bekommen, Haus gekauft, nichts ge-
macht, verkauft, doppeltes Geld. Entweder waren das al-
les Genies oder es hat es jemand halt zu billig hergegeben
oder der letzte Kéufer war ein Vollhammer. Das glaube ich
aber nicht. Manche Objekte sind drei Mal verkauft worden
und jeder hat dabei Geld verdient, au3er Wiener Wohnen,
die draufgezahlt haben. Das hatte ich heute gerne auch
anders, und so, wie Sie damals dazugelernt haben, bin ich
ganz sicher, dass es dieses Mal auch der Fall sein wird.
Vielen Dank. (Beifall bei den GRUNEN sowie von GR Dr.
Markus Wolbitsch-Milan, MIM und GR Harald Zierfuf3.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte iber die Be-
antwortung der Dringlichen Anfrage ist somit beendet.

Es liegen drei Antrage zur Abstimmung vor.

Der erste Antrag, der GRUNEN, betrifft die Befassung
der Internen Revision. Wer diesem Beschlussantrag zu-
stimmen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Ich sehe die Zustimmung der OVP, der FPO, der GRU-
NEN und des GR Kieslich, damit ist der Antrag abgelehnt,
weil er nicht die nétige Mehrheit hat.

Der zweite Antrag, eingebracht von der FPO, zur
Vergabe von Kleingarten durch den Vorstand des Klein-

gartenvereins. Wer diesem Antrag zustimmen kann, ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung der
FPO und des GR Kieslich, auch dieser Antrag bleibt in der
Minderheit und ist abgelehnt.

Der dritte Antrag, eingebracht von der FPO, zu Insider-
Handel bei Grundstiicken. Wer diesem Antrag zustimmen
kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zu-
stimmung der OVP, der FPO und des GR Kieslich, auch
dieser Antrag wird wegen einer fehlenden Mehrheit abge-
lehnt.

Jetzt gehen wir zurtick zur Tagesordnung, zum Tages-
ordnungspunkt Postnummer 27, zur Wortmeldung des
GR Reindl, der noch weitere 15 Minuten zur Verfigung
hatte, fur den Fall, dass er seine gesamte Redezeit aus-
schopfen wollte. Sie sind am Wort.

GR Mag. Thomas Reindl (SPO): Frau Vorsitzende!
Frau Berichterstatterin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich glaube, ich bin beim kalten Kaffee der GRUNEN
stehen geblieben oder war es ein Tee oder ein Kakao, auf
alle Falle kalt. Ich bin dort stehen geblieben, wo ich die
alten und neuen Geschéftsordnungstexte zitiert habe. Ich
habe auch gesagt, dass sich die alten Formulierungen
auch eins zu eins in den neuen Paragraphen finden und
dass es eine Erganzung gibt, ndmlich dass das Frage-
recht auch in Bezug auf die Auslibung der Eigentumer-
rechte an Unternehmen, wo die Gemeinde Wien mit min-
destens 50 von 100 des Stamm-, Grund- oder Eigenkapi-
tals beteiligt ist.

Das Kernwort, und dort habe ich geendet, ist ,auch®.
Also es ist nicht einschréankend ,nur®, sondern ,auch®. Das
bitte ich die Opposition, halt schon zur Kenntnis zu neh-
men, auch wenn Sie sich Uber eine Presseaussendung
vielleicht argern oder vielleicht auch argern, dass es im
Vorfeld zu wenige Gesprache gegeben hat. Es ist aber
keine Einschrankung, das will ich eindeutig festhalten.
(2wischenruf von GR Mag. Dietbert Kowarik. - GR Dipl.-
Ing. Martin Margulies: ...fassungslos!)

Auch der Text in Punkt 33.3 - ich zitiere das jetzt nicht
noch einmal, Kollege Konrad hat das schon alles ge-
macht -, dass die Vorsitzenden von Gemeinderat oder
Landtag zu Beginn der Fragestunde auch die Begriindung
Uber Nichtzulassungen bekannt geben miissen, ist eine
eindeutige Erweiterung. Das ist auch eine wesentliche
Verbesserung und eine Transparenz in dem Sinne, dass
nicht nur in der Prasidiale dariiber gesprochen und dann
vielleicht von der Opposition eine Geschaftsordnungsde-
batte vom Zaun gebrochen wird, sondern dass da durch-
aus offen, klar und auch transparent begrtindet wird, wa-
rum eine Anfrage an ein Regierungsmitglied nicht beant-
wortet werden kann. Das heif3t, zu diesem Text méchte
ich gar nicht mehr viel sagen und verweise auf Kollegen
Konrad.

Was diesen Antrag betrifft: Die GRUNEN stellen das
quasi so dar, dass der Birgermeister Gberprifen soll, ob
das eine Einschrankung der Geschaftsordnung ist - das
ist jetzt nicht Juristen-Deutsch, sondern Stadlauer
Deutsch. Nachdem der Text selbst keine Einschrankung
hat (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Oh ja! - GRin Mag.
Bettina Emmerling, MSc: Nein, hat er nicht!), widerspricht
sich das. Es widerspricht sich eindeutig. Ganz ehrlich, ihr
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zieht hier eine Show ab Uber einen Punkt, es ist vollkom-
men unverstandlich, was diese Show sein soll. Gerade die
Fraktion, die im Parlament bei allem dabei ist, was gegen
die Opposition geht und die im Bund auch in der Regie-
rung ist, regt sich in Wien auf, dass wir eine gewisse Ver-
besserung machen. Das kann ich nicht nachvollziehen.
(GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Was ist denn die Verbes-
serung, Thomas? Kannst du das in Stadlauer Deutsch sa-
gen?)

Wenn ihr jetzt einen Antrag eingebracht hattet, wo ihr
etwas sagt, was man inhaltlich zusétzlich verbessern
kann, dann diskutieren wir dariiber. Das kommt aber lei-
der nicht, es geht leider nur um die Show und dass man
den Biurgermeister auf die Bihne ziehen kann. Ich darf
daher bitten, dem Antrag der GRUNEN nicht zuzustim-
men.

Die Regierungsfraktionen haben auch einen Antrag
eingebracht, den ich noch kurz erklaren moéchte. Der Bun-
desgesetzgeber hat vorgesehen, dass politische Parteien
in Osterreich einen Rechenschaftsbericht zu erstellen ha-
ben beziehungsweise ist auch eine Gebarungskontrolle
vorgesehen. Das ist fur Parteien vorgesehen, die es in
den Nationalrat oder in einen Gemeinderat oder in den
Landtag schaffen. Auf Wien hat der Gesetzgeber in dem
Fall leider vergessen.

Daher wollen wir auch, dass fur Parteien, die es im
Bezirk ins Bezirksparlament schaffen und da auch offent-
liche Mittel fur die politische Arbeit zur Verfligung gestellt
bekommen, die gleichen Regeln wie fur alle anderen gel-
ten. Damit wollen wir auch sicherstellen, dass wir da keine
blinden Flecken haben. Das ist halt genauso wie der
blinde Fleck, dass nicht amtsfiihrende Stadtréate als Ein-
zige im Gemeinderat und Landtag ihre Nebenbeschafti-
gungen nicht melden miissen. Auch dazu haben wir schon
einen Antrag verfasst und auch an den Bund weitergelei-
tet, damit das repariert wird. Das ist jetzt ein zweiter Punkt,
und diesen Antrag bitte ich euch, zahlreich zu unterstit-
zen und bitte auch um Zustimmung beim Geschéftsstiick.
Vielen Dank. (Beifall bei der SPO. - GR Dr. Kurt Stiirzen-
becher: Bravo!)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Margulies, ich erteile es ihm. (GR
Dipl.-Ing. Martin Margulies tritt mit der Geschéftsordnung
in der Hand an das Pult.) - Das liest du aber eh nicht alles
vor? (GR Mag. Josef Taucher: Ein Rechtsgelehrter! Ein
Linksgelehrter!)

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Was sein
muss (erheitert), muss sein. (GR Mag. Josef Taucher: Du
versuRt uns immer den Tag!) Davon bin ich tiberzeugt. Ich
beginne ganz kurz. Ich wollte es nicht provozieren, aber
Kollege Reindl provoziert eine Textexegese, das muss
man tatséchlich sagen. Also lesen wir den neuen § 31 vor,
es ist kurz. ,Jedes Mitglied des Gemeinderates hat jeder-
zeit das Recht der schriftlichen Anfrage an den Birger-
meister und die amtsfihrenden Stadtrate in den Angele-
genheiten des eigenen Wirkungsbereiches der Ge-
meinde. Dem Fragerecht unterliegen sowohl Angelegen-
heiten der behérdlichen Verwaltung als auch der Verwal-
tung der Gemeinde als Trager von Privatrechten. Das Fra-
gerecht besteht auch“ - (in Richtung GR Mag. Thomas

Reindl) das ,auch®, das du meinst - ,in Bezug auf die Aus-
Ubung der Eigentiimerrechte an Unternehmen, an denen
die Gemeinde mit mindestens 50 von 100 des Stamm-,
Grund- oder Eigenkapitals beteiligt ist.*

Lieber Thomas Reindl, dieses ,auch“ macht eine klare
Feststellung. Es dirfen all jene Betriebe de facto befragt
werden, wo die Gemeinde mit zumindest 50 Prozent be-
teiligt ist. Ich hoffe, du willst jetzt damit nicht sagen, dieses
»auch“ heilt, man darf alle Betriebe befragen, denn sonst
verstehe ich Texte nicht. (GRin Mag. Bettina Emmerling,
MSc: Doch!) Okay, das heif3t, ihr wollt, dass wir zu allen
Betrieben fragen? Warum schreibt ihr dann das mit den
50 Prozent hinein? Warum lasst ihr das dann nicht einfach
weg, und es heil}t: ,Das Fragerecht besteht auch in Bezug
auf die Ausiibung der Eigentimerrechte an Unternehmen,
an denen die Gemeinde beteiligt ist.“ Und Punkt. Warum
ist dann das 50 Prozent? Man schreibt doch in Texte nicht
Sachen hinein, die man nicht braucht, und schon gar nicht
in juristische Texte. (GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc:
Weil es aus der Bundesverfassung kommt!)

Nein, nein, wenn man schon die Bundesverfassung zi-
tiert, dann ware es sinnvoll und gescheit, die Bundesver-
fassung zur Génze zu zitieren. Ich habe den Art. 52 da, es
war ja Zeit genug, sich darauf vorzubereiten, muss man
ganz ehrlich sagen. Was steht da, Abs. 2? - ,Kontroll-
rechte gemaR Abs. 1 bestehen gegentber der Bundesre-
gierung und ihren Mitgliedern auch in Bezug auf Unter-
nehmungen, an denen der Bund mit mindestens 50 von
Hundert des Stamm-, Grund- oder Eigenkapitals beteiligt
ist und die der Kontrolle des Rechnungshofes unterlie-
gen.”

Warum aber zitieren Sie den ndchsten Satz dann nicht
auch noch? - Es geht ja weiter (Heiterkeit bei GR Dr. Mar-
kus Wolbitsch-Milan, MIM.): ,Einer solchen finanziellen
Beteiligung ist die Beherrschung von Unternehmungen
durch andere finanzielle oder sonstige wirtschaftliche oder
organisatorische Ma3nahmen gleichzuhalten.” Das findet
sich aber dann hier wiederum nicht mit den 50 Prozent in
unserer neuen Anderung, dass hier steht, dass dem
selbstverstandlich auch alle Organisationsformen gleich-
gesetzt sind, wo de facto die Stadt Wien bestimmt, wie bei
der VHS.

Seien wir uns ehrlich, das Geld kommt von der Stadt
Wien, nicht zu 100 Prozent, es gibt auch Kursbeitrage,
aber auch nicht ganz so viel. Wir kénnen das ja ganz ein-
fach klaren. Fragen an Kollegen Wiederkehr zu seinem
Handeln betreffend die VHS sind zulassig oder sind nicht
zuldssig? - Nach dieser Darstellung, die Sie heute einbrin-
gen, nein. War es bhisher so? (Zwischenruf von GR Dr.
Kurt Sturzenbecher.) - Ja, weil geméaR Art. 52 B-VG die
wirtschaftliche und organisatorische Verfligungsgewalt de
facto da ist.

Das ist eine Einschréankung, Kollegin Emmerling, das
ist eine Einschrankung, und da kann Kollege Reindl 100
Mal sagen, dieses ,auch® heif’t eigentlich, es umfasst
auch alle, die nicht die 50 Prozent haben. Warum schreibt
man es dann hinein? - Kann man es einfach streichen,
kann man die 50 Prozent einfach streichen?

Von mir aus schreiben wir stattdessen hinein: ,geman
Art. 52 Bundesverfassung®. Ist das eine Moglichkeit, mit
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der Sie mitgehen kénnen? Dann ziehen wir heute den An-
trag zuriick, bringen das das nachste Mal gemeinsam ein.
Es steht in der Anderung einfach drinnen: ,Fragerecht be-
steht auch in Bezug auf die Ausiibung der Eigentimer-
rechte an Unternehmen, an denen die Gemeinde gemaf
Art. 52 B-VG beteiligt ist.“ (GR Dr. Kurt Stlrzenbecher:
Die VHS ist kein Unternehmen!) Aber eine Organisations-
form.

Es steht ja ,Unternehmungen®. (GRin Barbara Novak,
MA: VHS ist eh dabei!) Es steht ja Gott sei Dank ,Unter-
nehmungen® und nicht ,Unternehmen® in der Bundesver-
fassung, und als Unternehmung wiirde ich die VHS schon
auch bezeichnen. (GR Dr. Kurt Sturzenbecher: Die VHS
ist eine Ges.m.b.H.!) Richtig, dass es eine Ges.m.b.H. ist,
also ware es auch ein Unternehmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie miilssen unserem
Antrag auf Sistierung nicht zustimmen. Ziehen Sie bitte
einfach heute diesen Antrag zurlick, machen wir es ge-
scheit das néchste Mal. Ich hoffe, das ist nicht zu viel ver-
langt. Es ware wirklich ein grofRes Zeichen, auch von
Ihnen, im Sinne des gemeinsamen Demokratieverstand-
nisses, wenn wir wirklich so vorgehen kénnten. Ich danke
sehr. (Beifall bei GRUNEN und OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die Postnum-
mer 27. Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem An-
trag der Berichterstatterin zustimmen kénnen, um ein Zei-
chen mit der Hand. - Zdgerlich, aber doch, sehe ich die
Zustimmung sowohl der NEOS als auch der SPO, womit
dieser Postnummer mehrstimmig zugestimmt ist gegen
die Stimmen der OVP, der GRUNEN, der FPO und GR
Kieslich.

Zu dieser Postnummer liegen zwei Antrage vor, nam-
lich einer von den GRUNEN auf Sistierung des eben ge-
fassten Beschlusses. Wer diesem Antrag zustimmen
kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
die Zustimmung der OVP, der FPO, des GR Kieslich und
der GRUNEN. Damit bleibt dieser Antrag in der Minderheit
und ist abgelehnt.

Der zweite Antrag, von SPO und NEOS, betreffend
Kontrolle der nicht im Gemeinderat beziehungsweise
Landtag vertretenen Kleinparteien. Wer diesem Antrag
zustimmen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich stelle die Einstimmigkeit fest, damit ist dieser
Antrag angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 5 der Tagesord-
nung zur Verhandlung, sie betrifft eine Férderung an den
Verein Dachverband Wiener Alternativschulen - freie
Schulen in Wien. Ich ersuche die Berichterstatterin, Frau
GRin Marina Hanke, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Guggenbichler. Sie
sind am Wort.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine interessante Haltung der Vorsitzenden, wenn sie
sagt, ,Abstimmung zdgerlich, aber doch®, aber wir haben
es alle gemerkt: Die NEOS waren ein Stiick zdgerlich.
Vielleicht ist es besser, wenn ich das als Debattenredner
erwahne und nicht die Vorsitzende, aber es ist, wie es ist.
Wir sollten jetzt Uber unser Poststiick reden, ich habe
dazu zwei Antrage einzubringen, die mir wichtig sind.

Wir haben am Montag erlebt, dass Wien von irgend-
welchen verriickten Klimaaktivisten lahmgelegt wurde.
Bohrn Mena hat sie gestern als Okofaschisten bezeich-
net, ich bezeichne sie als Klimafaschisten. Ja, es ist so.
(GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: War der nicht ein-
mal bei der Sozialdemokratie?) Bohrn Mena war, glaube
ich, schon Uberall. Es ware abendfiillend, und so lange will
ich Sie nicht aufhalten, um aufzuzahlen, bei welchen Par-
teien Herr Bohrn Mena war. (Heiterkeit bei GR Dr. Markus
Woalbitsch-Milan, MIM.) Gestern hat er sie in einer Diskus-
sion als Okofaschisten bezeichnet, also das kommt nicht
von mir. Wir haben in den Medien miterleben diurfen, dass
wir weinende Mutter hatten, die ihre Kinder zu Schulaus-
fligen bringen wollten, weil diese, laut Bohrn Mena,
Okofaschisten die Wien-Einfahrt blockiert haben, die sich
auf Autobahnen festgemauert haben, nicht nur festge-
klebt. (GR David Ellensohn und GR Dipl.-Ing. Martin Mar-
gulies: Nicht Faschisten sagen!) Bohrn Mena hat es ge-
sagt, ich zitiere Bohrn Mena. (GRin Martina Ludwig-Fa-
ymann: Ah, feig auch noch!) Wer hat da jetzt ,feig“ ge-
sagt? - Frau Faymann, Sie sollten wirklich darliber nach-
denken, denn auch lhre Fraktion steht momentan nicht
mehr hinter diesen, gestern wurde es ganz gut erwahnt,
Wohlstandsbabys, die sich festkleben, damit jene Arbeit-
nehmer, die Sie, Frau Faymann, als Sozialdemokratin
vertreten wollen, damit jene Arbeitnehmer, die Sie vertre-
ten sollten, nicht in die Arbeit kommen, dass jene Arbeit-
nehmer, die ihre Kinder auf Schulausflugswoche bringen
wollen, nicht die Moglichkeit haben, dass ihre Kinder bei
der Schulausflugswoche mitmachen kénnen.

Frau Faymann, ich sage es lhnen ganz ehrlich: Sie
stehen hier und sagen, wenn wir gegen diese, laut Bohrn
Mena, Okofaschisten auftreten, dass wir feig sind. (Beifall
bei der FPO.) Ich sage Ihnen, ja, sie sind Okofaschisten,
sie sind Klebefaschisten, und wir sind der Meinung, dass
sie nicht nur Geldstrafen zahlen sollten, denn diese Geld-
strafen werden ja von irgendwelchen Stiftungen aus Ame-
rika finanziert. Nein, diese Faschisten, diese Okofaschis-
ten laut Bohrn Mena und das ist nicht feig, sondern
Leute ... (GRin Martina Ludwig-Faymann: ... gar nicht be-
hauptet!) - Sie haben gesagt, das ist feig. (GR Dr. Kurt
Stiirzenbecher: Das hat sie gar nicht gesagt!) Frau Fa-
ymann, ich bin schon ein Stiick enttauscht von lhnen,
wirklich enttduscht (Heiterkeit bei GRin Martina Ludwig-
Faymann), denn Sie sollten hinausgehen und sich hinter
diese Arbeitnehmer stellen, die jeden Tag um 8, um 7, um
6 Uhr in der Friih dort stehen und ihrer Arbeit nachgehen
sollten. Dann kommen irgendwelche wohlstandsverwdhn-
ten Babys daher und betonieren sich auf einer Autobahn
fest, und Sie sagen, wenn man das anspricht, dass wir
feig sind. Nein, wir sind nicht feig, sondern wir vertreten
jene Arbeitnehmer, die Sie vertreten sollten. Offensichtlich
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haben Sie den moralischen Arbeithehmerkompass voll-
kommen verloren.

Es tut mir wirklich leid, Frau Faymann, dass Sie sich
hier auf die Seite jener stellen (GRin Martina Ludwig-Fa-
ymann: Das stimmt Uberhaupt nicht! Was reden Sie?), die
sich auf der Autobahn festmauern und den Arbeitnehmern
nicht die Mdglichkeit geben, ihr tagliches Brot zu verdie-
nen, die auch deswegen so viel verdienen mussen, weil
Sie ihnen mit Ihrer Fraktion tagtaglich die Geblhren nach
oben schrauben. Frau Faymann, ich muss Ihnen sagen,
es tut mir wirklich leid, Sie haben da wirklich lhren morali-
schen Arbeitnehmerkompass verloren. (Heiterkeit bei
GRin Martina Ludwig-Faymann.)

Deswegen stelle ich jetzt auch den Antrag, dass es
vermehrte Strafen geben soll, und nicht nur Geldstrafen,
sondern auch Haftstrafen, fur jene, die sich hinstellen (GR
Mag. Josef Taucher: Fur alle Faschisten!) und am Ende
des Tages das zerstéren, was unsere Volkswirtschaft
ausmacht und wofiir die SPO stehen sollte, wofiir Ihr Bun-
desparteiobmann Babler jeden Tag aufsteht, fur die ehrli-
chen Hackler. Genau diese ehrlichen Hackler, die Babler
jeden Tag in den Himmel hebt, werden behindert, dass sie
in die Arbeit gehen kdnnen. Liebe Sozialdemokratie, ich
wilinsche mir, das ist wirklich auch gut ausdiskutiert, dass
Sie unserem Antrag auch zustimmen werden.

Das Zweite, das mir schon auch wichtig ist und wir ha-
ben es ja miterlebt, Greta Thunberg, wir kennen ihre prob-
lematische Haltung zu Israel, wir kennen ihre problemati-
sche Haltung zu Paléstina. Sie wurde darauf hingewiesen
und stellt sich wieder mit anderen Aktivistinnen auf die
Bihne, wo sogar das letzte Mal einer der Aktivisten, de-
nen es wirklich um den Klimaschutz geht, gesagt hat:
Bitte, bitte reden wir auf solchen Demonstrationen Uber
Klimaschutz und reden wir nicht Giber Politik!

Wir sehen auch Lena Schilling, die als Klimaschutzak-
tivistin begonnen hat und sich momentan ins Fernsehen
setzt und zu jedem tagespolitischen Thema etwas sagt.
Wir sind der Meinung, es ist nicht in Ordnung, dass Schul-
klassen mit ihren Lehrern gemeinsam zu diesen Klimaak-
tivisten gehen, denn wir mussen diese Schiler auch
schiutzen. Wir mussen sie schiutzen vor allgemeiner Politik
(GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Vor der FPQ!), denn in der
Schule ist das nicht erlaubt, und wir miissen sie schitzen
vor Antisemitismus. Das wissen Sie auch ganz genau.
Deswegen stellen wir auch den Antrag, dass es keine Er-
lasse mehr geben darf, dass Schulklassen, die im Einfluss
der Stadt Wien sind, sich an problematischen Demonstra-
tionen beteiligen.

Frau Faymann, Sie machen eine tolle Frauenpolitik,
die Arbeitnehmerpolitik ist Ihnen offensichtlich abhanden-
gekommen. Ich kann es nicht &ndern, es tut mir leid fr
Sie. Ich bitte um Zustimmung fur die zwei Antrége. (Beifall
bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich GRin Faymann gemel-
det. (Beifall bei der SPO.)

GRin Martina Ludwig-Faymann (SPO): Herr Abg.
Guggenbichler, ich weil3 nicht genau, in was Sie sich da
jetzt verrannt haben. Das ist mir vollkommen unklar. lhre
Behauptung, ich stelle mich auf die Seite der Klimakleber

und dieser Aktionen ist unrichtig. Das weise ich zurlick.
(Beifall bei der SPO.) Ich habe das Wort ,feig“ gesagt, Sie
schnappen nur etwas auf und werden da gleich ganz ...
Ich habe gar nicht mehr verstanden, was Sie mir eigentlich
nur auf das Wort ,feig“ hinauf umhangen wollen.

Ich habe gesagt, Sie sind feig, weil Sie nicht sagen,
dass Sie selbst das mit den Okofaschisten finden, son-
dern sich auf ein Zitat eines anderen Mannes beziehen.
Das habe ich gesagt. Sie sind feig. Nichts anderes habe
ich behauptet, und deshalb ist leider lhre Rede vollkom-
men in die falsche Richtung gegangen. Es tut mir leid fur
Sie, Sie hatten lhren Redebeitrag anders und besser ver-
wenden koénnen. (Beifall bei der SPO. - Heiterkeit bei GR
Ing. Udo Guggenbichler, MSc.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Zierful3. Bitte sehr. (GRin Bar-
bara Novak, MA: Es geht um Alternativschulen!)

GR Harald ZierfuR (OVP): Also ich versuche (erhei-
tert) wieder den Bogen zu finden, Frau Kollegin Novak!
Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Werte Kolleginnen und
Kollegen!

Wir diskutieren Uber Alternativschulen, und auch die
SPO hat sehr viele alternative Vorschlage gemacht, was
man im Bildungssystem anpassen kann. Ich mdchte im
Sinne der fortgeschrittenen Zeit das nicht allzu sehr in die
Lange ziehen, aber eines sei schon gesagt: Es ist halt oft
der einfachste Weg nicht der beste Weg fir die Betroffe-
nen. Auch wenn die Matura, genauso wie die Noten, flr
viele Schiiler eine Herausforderung darstellt, Sie kénnen
mir glauben - meine Matura liegt noch nicht allzu lange
zuriick, ich habe vorhin nachgezéahilt, es sind finf Jahre -,
es hat Spall gemacht, manche Sachen zu lernen. Viele
andere Sachen zu lernen, hat keinen Spafd gemacht. Ich
bin aber mittlerweile sehr froh dariiber, dass ich damals
gelernt habe, viele Sachen schnell zu lernen, viele Sachen
auch bei einer Prifung hinzubekommen, denn auf der
Universitat wird das dauernd abverlangt, und da ist der
Stoff noch entsprechend umfangreicher.

Deswegen kann man naturlich die Schule nicht zu ei-
nem ,safe space“ machen, ohne Noten, ohne Leistungs-
kontrolle, ohne samtliche Prifungen, und deswegen stel-
len wir hier einen entsprechenden Antrag, dass das aus
unserer Sicht nicht passend ist. Wir haben morgen im
Rahmen der Aktuellen Stunde der NEOS dann die Gele-
genheit, viel Uber Gewalt an Schulen zu diskutieren, des-
wegen mache ich es hier auch sehr kurz.

Wir setzen uns nach wie vor fur flachendeckende Ge-
waltpréavention ein. Wenn StR Wiederkehr heute in der
Fragestunde gesagt hat, es ware Aufgabe des Bundes,
das Fach Politische Bildung einzufiihren, wo man dann
Gewaltpravention hineinbringt: Also zum einen glaube ich
nicht, dass man fiir alles ein eigenes Schulfach machen
muss, Gewaltpravention als Schulfach oder Ahnliches.
Dass politische Bildung im Unterricht mehr stattfinden
muss, darliber sind wir uns schon einig. Da jetzt aber vie-
les wieder zu vermischen und zu sagen, dass das die ei-
erlegende Wollmilchsau wére, die jetzt alle Probleme an
Wiener Schulen I8st, daran glaube ich nicht. Deswegen
wollen wir weiterhin flachendeckende Gewaltpravention
und nicht nur einzelne Projekte. Damit hatte ich auch
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schon unsere beiden Antrdge begriindet und freue mich
auf die Debatte, die wir morgen auch fortsetzen werden.
Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist GRin Emmerling. Bitte sehr.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Werte
Frau Vorsitzende!

Obwohl ich eigentlich auch nur zu den Antrédgen reden
wollte, sage ich doch auch etwas zum Dachverband der
Alternativschulen. Es ist sehr wichtig, dass wir heute diese
Forderung wieder vergeben und die Stadt Wien da wichti-
ger Partner ist. Es ist ja auch schon ewig lange unsere
Forderung, dass konfessionelle und nichtkonfessionelle
Privatschulen gleichgestellt werden.

Das ist leider noch ein langer Weg, weil es ja anschei-
nend viel Angst vor der bildungspolitischen Reform und
Debatte, dem Diskurs gibt. Bildungspolitik aber muss sich
auch weiterentwickeln, muss modernisiert sein, und das
machen diese reformpadagogischen Schulen genauso.
Wir helfen mit dieser Foérderung definitiv, trotzdem nicht
genug. Ich bedanke mich jedenfalls, dass Sie, glaube ich,
sehr mehrheitlich hier zustimmen und vor allem aber bei
den jeweiligen Schulen und ihren Lehrerinnen und Leh-
rern fur ihren wirklich groRartigen Einsatz.

Ich habe gesagt, Angst und Reformpadagogik und
Diskurse in der Bildungspolitik. Diese fuhren wir in Wahr-
heit Giber so ganz grundsatzliche Sachen fast ein bisschen
zu wenig. Ich finde es gut, dass wir wieder einmal etwas
Neues in der Bildungspolitik diskutieren, weil da ist immer
viel los. Die Matura war so ein Thema, und ich glaube,
man kann dariber diskutieren. Nicht, dass die Matura ab-
geschafft gehort. Die Matura ist sinnvoll, auch als Leis-
tungsnachweis, vor allem fir uns als Partei, die ja sogar
eine mittlere Reife, also quasi einen Zwischenschritt als
Leistungsuberprifung vorschlagt. Aber die Form und eine
padagogische Modernisierung mit individueller Schwer-
punktsetzung, das sind alles Themen, die wir im Schul-
system prinzipiell diskutieren miissen, um uns eben auch
weiterzuentwickeln.

Und das wollte ich Ihnen vielleicht noch sagen, denn
das fand ich ja so lustig an lhrem Antrag, wo Sie schrei-
ben, unser Bildungsstadtrat soll das Wiener Bildungssys-
tem vor dem Koalitionspartner schitzen: Also weder ist
die Matura in der Kompetenz der Lander, da sind wir uns,
glaube ich, schon einig, noch bieten wir in den Wiener all-
gemeinen Pflichtschulen eine Matura an. Also wir haben
das gar nicht im Portfolio, das wird leider schwierig.

Zum Thema Gewalt an Schulen, Sie haben es ja selbst
angesprochen: Das finde ich auch von der Kompetenz her
schwierig. Es gibt groRe Herausforderungen und Prob-
leme im schulischen Bereich mit dem Thema Gewalt. Das
sind auch Dimensionen, wenn wir alleine in unsere Ge-
sellschaft schauen, so haben wir vor einigen Jahren noch
nicht damit gerechnet, noch nicht gedacht, dass uns das
alle in dieser Form erreicht. Es ist wichtig, dass wir da alle
mit im Boot haben, Schiilerinnen, Schiiler, Lehrerinnen,
Lehrer, aber auch die Eltern bei den Gewaltpraventions-
angeboten, die es in der Stadt gibt. Wien hat eine sehr,
sehr lange Tradition im Bereich der Gewaltpravention in

den Schulen und beim Thema Gewaltschutz in den Schu-
len. Ich sage zum Beispiel nur, der Runde Tisch zur Ge-
walt in den Schulen, der wiederkehrend stattfindet, aber
auch, dass alle Daten zu Gewaltdelikten erfasst werden,
dass wir alle Suspendierungen erheben.

Es gibt eine Hotline fur Gewalt an Schulen, jeder Leh-
rer/jeder Lehrerin kann sich dort Unterstiitzung holen,
kann dort jederzeit anrufen. Der Fachbereich Inklusion,
Diversitat, Sonderpadagogik kann in Krisensituationen
rasch auch Expertinnen hineinschicken. Wir haben neben
der Schulpsychologie auch die Schulkooperationsteams
der MA 11 an den Schulen. Wir haben jetzt neu die Wie-
ner Bildungschancen, die zahlreiche Praventionsange-
bote in diesem Bereich anbieten, aber auch zum Beispiel
das Projekt ,Respekt: Gemeinsam starker und das Wie-
ner Bildungsversprechen, die einen riesengrof3en Beitrag
leisten.

Reicht das? - Nein. Es kommt noch mehr im Bereich
der Gewaltpravention, obwohl da, wie gesagt, auch viel
passiert. Es wird aber die Schulsozialarbeit noch weiter
ausgebaut, auch die Eingreifteams werden noch weiter
ausgebaut, auch mit interkulturellen Teams aufgestockt.
Es soll verpflichtende Gesprache mit Eltern und Kindern
bei den Suspendierungen geben. Und was auch ganz we-
sentlich ist: Dass wir diese Kinder, die suspendiert sind,
nicht nach Hause schicken und alleine lassen, wo sie un-
beaufsichtigt sind, sondern dass wir sie in einer quasi
»Time-out“-Situation auch wirklich padagogisch betreuen
koénnen und diese Einbeziehung der Eltern auch zum Bei-
spiel durch ,Familie in Schule® schaffen. Da gibt es mo-
mentan schon 220 Platze, das wird auf 800 Platze aufge-
stockt, aber es wird zum Beispiel auch verbindliche de-
zentrale Netzwerke zur Gewaltpravention geben.

Ich habe Ihnen jetzt eine wirkliche Fille an Maf3nah-
men aufgezahlt. Es hat gehei3en: Na, was macht man in
Wien eigentlich, passiert da was? - Es passiert ganz viel,
aber wenn Sie mich fragen, ob das reicht, sage ich ganz
klar, nein, definitiv nicht. Denn das sind alles MaZnahmen,
die ein konkretes Problem und eine Herausforderung an-
greifen, aber vor allem dann, wenn ein Problem schon da
ist, das heif3t, es ist eine Symptombekampfung, es ist ein
Pflaster Draufpicken.

Deswegen bin ich der Uberzeugung, dass wir grund-
satzlich ansetzen missen, indem wir alle Kinder, alle
Schilerinnen und alle Schuler mitnehmen, wenn es da-
rum geht, unseren gemeinsamen Wertekompass zu fin-
den, unseren gemeinsamen Nenner zu finden. In lhrem
Antrag stehen diese drei Worter: wir brauchen ,perma-
nente“, ,verbindliche® und ,flachendeckende® Angebote.
Fur mich ist das nichts anderes als ein Schulfach ,Demo-
kratiebildung“, wo wir dariiber sprechen kénnen, was un-
sere gemeinsamen Werte sind, denn durch dieses Ausei-
nanderdriften unserer Werte entsteht Gewalt, entsteht
Extremismus.

Was sind Werte und Normen der Freiheit, Gleichheit,
Gerechtigkeit, Pluralismus, was sind demokratische
Grundprinzipien in unserer Gesellschaft? Wie leben wir
gewaltfrei miteinander, wie tun wir miteinander? Toleranz,
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Dialogféhigkeit, Konfliktfahigkeit, Grund- und Menschen-
rechte, was ist das? Was sind meine Pflichten als Burgerin
und Burger? (Beifall bei NEOS und SPO.)

Das in einer Schule wirklich grundlegend zu lernen, wo
wir keinen Schiler und keine Schilerin auslassen, von
Anfang an, von der Volksschule an, wiirde die Gefahren
von Extremismus und Autoritarismus in den Schulen stark
mindern. Ich bin wirklich voll bei Ihnen, dass wir Gewalt-
prévention, und darunter sehe ich das, flachendeckend
brauchen, aber das heif3t flir mich, verbindlich ein neues
Schulfach, und das heif3t Demokratiebildung fur alle. Vie-
len Dank. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen, die Berichterstatterin hat auf das Schlusswort ver-
zZichtet.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 5. Wer der Postnummer zustimmen kann, ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich erkenne die
Zustimmung von SPO, NEOS, OVP und GRUNEN, gegen
die Stimmen von FPO und GR Kieslich mehrheitlich an-
genommen.

Es liegen mehrere Beschluss- und Resolutionsantrage
vor.

Antrag der Wiener OVP zu Schutz und Erhalt eines
leistungsfordernden Bildungssystems. Wer diesem An-
trag zustimmen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe die Zustimmung der OVP, der FPO und
des GR Kieslich, dieser Antrag ist abgelehnt.

Der nachste Antrag, eingebracht von der OVP, zu fla-
chendeckender und verpflichtender Gewaltpréavention an
allen Wiener Pflichtschulen. Wer da zustimmen kann, er-
suche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zu-
stimmung der OVP, der FPO, des GR Kieslich und der
GRUNEN, auch dieser Antrag hat nicht die notige Mehr-
heit und ist abgelehnt.

Antrag, eingebracht von Abgeordneten der FPO und
des GR Kieslich, zur Verurteilung von Klimakleber-Aktio-
nen. Wer diesem Antrag zustimmen kann, ersuche ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der
Antragsteller FPO und GR Kieslich, womit dieser Antrag
abgelehnt wird, weil er nicht die nétige Mehrheit hat. (GR
Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Feig! - Heiterkeit bei der
FPO und GR Wolfgang Kieslich.)

Antrag, eingebracht von Abgeordneten der FPO, zu ei-
nem Teilnahmeverbot an Klima-Demos wahrend der
Schulzeit. Wer diesem Antrag zustimmen kann, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustim-
mung der FPO und des GR Kieslich, dieser Antrag hat
nicht die nétige Mehrheit und ist abgelehnt.

Der nachste Antrag, eingebracht von der OVP, betrifft
die Verurteilung des Vorgehens von Klimaaktivisten. Wer
diesem Antrag zustimmen kann, ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der OVP
alleine, hat nicht die nétige Mehrheit und ist somit abge-
lehnt.

Antrag der OVP zur Ablehnung der Klima-Demos als
schulbezogene Veranstaltung. Wer da zustimmen kann,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Hier sehe ich
die Zustimmung der OVP, der FPO und des GR Kieslich,

trotzdem bleibt der Antrag in der Minderheit und ist abge-
lehnt.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 24 der Tages-
ordnung zur Verhandlung, sie betrifft eine Férderung an
die Kulturzentrum Kabelwerk GmbH. Ich ersuche den Be-
richterstatter, Herrn GR Schmid, die Verhandlung einzu-
leiten.

Berichterstatter GR Dr. Gerhard Schmid: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GRin Berner, und ich erteile
es ihr.

GRin Mag. Ursula Berner, MA (GRUNE): Schénen
guten Abend! Sehr geehrte Damen via Livestream! Sehr
geehrte Herren via Livestream! Sehr geehrte intersexuelle
Personen via Livestream! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen!

Das, worum es da geht, ist ein Raum, den Sie schon
kennen, der viele verschiedene Namen hat. Jetzt heif3t er
Theater am Werk und nicht mehr Kabelwerk, das hat man-
che im Akt irritiert. Ich freue mich, dass Sie sich jetzt ein
bisschen Zeit nehmen fur einen Kulturakt. Gleich voraus-
geschickt, wir werden diesem Akt zustimmen, weil wir es
wichtig finden, dass die Theaterbetreiberlnnen, vor allen
Dingen, wenn sie eine Neulibernahme haben, auch unter-
stutzt werden.

Es gibt aber doch ein paar Dinge, die strukturelle
Schwéchen aufzeigen, und um diese mdchte ich mich
jetzt kimmern und die werde ich Ihnen jetzt vorstellen.
Warum ist es, wie in diesem Akt, notwendig, 300.000 EUR
nachzuschieen? Wir schieen nach, wir schief3en nach
bei einem Theater, das schon eine recht hohe Forderung
hat. Warum ist es teuer? Nicht, weil es zu teuer geworden
ist, nicht, weil sie gerade renoviert haben und nicht nur,
weil sich das Theater neu aufgestellt hat, diese 300.000
EUR, die wir jetzt beschlieRen, haben einen ganz anderen
Hintergrund.

Diese 300.000 EUR zeigen einen Strukturmangel auf.
Sie mussen nachgeschossen werden, weil der Bestellvor-
gang fur die kunstlerische und kaufmé&nnische Leitung
wieder einmal nicht ganz so ,smooth“ gelaufen ist. Drei
Mittelbihnen der Stadt Wien wurden im vergangenen
Jahr ausgeschrieben. Irgendwie waren immer der Thea-
terverein, das Buro der Stadtratin und naturlich auch das
jeweilige Theater involviert. Aber gab es einen transpa-
renten Ablauf zu diesen Ausschreibungen? - Nein. Gab es
verbindliche Rahmenbedingungen, was in solchen Aus-
schreibungstexten stehen soll? - Nein. Gab es 6ffentlich
einsehbare Kriterien, wie eine Jury fur diese Entscheidun-
gen zusammengesetzt ist? - Leider auch nein. Gibt es gar
Kriterien, in welchen Medien oder auf welchen Plattfor-
men die Ausschreibungen veréffentlicht werden? - Nein,
die gibt es auch nicht. Gibt es ein festgelegtes Procedere,
wie der Ubergang von einem kiinstlerischen Leiter zu ei-
ner anderen kiinstlerischen Leiterin, von einer Leiterin zu
einem anderen Leiter vor sich gehen soll? - Nein, die gibt
es nicht.

Es gibt weder ein transparentes Ausschreibungs-
noch ein Bestellungsverfahren, und das ist vor allen Din-
gen fir die Kinstlerinnen und Kiinstler extrem argerlich
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und frustrierend und steht einer Kulturhauptstadt im
Grund sehr schlecht zu Gesicht. Ein fehlendes konkretes
Procedere fiir die Ubergabe eines Theaters, die fehlende
Klarheit tiber Verantwortlichkeiten, Ubergangszeiten und
vor allem iiber Ubergangsbudgets kostet die Wiener und
Wienerinnen aber echtes Steuergeld, und wir missen
dariiber reden, wie wir das verbessern kdnnen.

Warum? - Weil ein Theater keine Schraubenfabrik ist,
um jemanden Bekannten zu zitieren, ein Theater bietet ein
Programm, ein Programm muss vorbereitet werden, und
das dauert mehrere Monate. Wenn ein kiunstlerischer Lei-
ter Ende Juni seine Aufgabe abgibt und der neue am 1.
Juli beginnt, dann ist es nicht moglich, in dieser bezahlten
Zeit das Programm fir die kommende Saison im Herbst
vorzubereiten, das ist zu kurzfristig. Das heif3t, wir stehen
vor der Situation, dass der entweder ein halbes Jahr vor-
her umsonst arbeitet oder dass irgendwo Budget Uiberzo-
gen wird, und dann muss die Stadt nachschief3en. Das ist
so geschehen beim Dschungel, das ist so geschehen
beim Schauspielhaus, und das ist so geschehen beim
Theater am Werk. Es liegt nicht an den einzelnen Perso-
nen, es liegt in der Verantwortung der Stadtratin, ein Pro-
cedere zur Verfiigung zu stellen, das klar regelt, wer wann
wie viel Geld verwenden kann, wie das zusatzliche Perso-
nal finanziert wird, und ich bitte Sie, sich um dieses Pro-
cedere zu kimmern. Danke, Frau Stadtréatin. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Zu unserem Antrag: Anfang der Woche wurde hier von
der Frau Stadtratin die Kulturstrategie prasentiert, das ist
an sich sehr erfreulich. Weniger erfreulich ist, dass diese
wieder einmal zuerst in den Medien prasentiert wurde und
erst einen Tag spéter die Kolleginnen und Kollegen, wie
auch ich, aus dem Ausschuss ein E-Mail bekommen ha-
ben, dass die Kulturstrategie nun auch tatsachlich 6ffent-
lich ist. Warum das so passieren muss, verstehe ich nicht
ganz, aber sei’'s drum.

In der Strategie finden sich einige Punkte, unter ande-
rem, dass es einen niederschwelligeren Zugang zu Kultur
geben soll, was an sich begriiRenswert ist. Die Idee in der
Kulturstrategie ist vor allen Dingen, dass das Uber Gra-
tisangebote geleistet werden soll: Gratis-Donauinselfest,
Gratis-Kultursommer, Gratis-Wien-Museum. Sicherlich
kdénnen solche Angebote auch zu einer guten Kulturver-
sorgung in der Stadt beitragen, aber natirlich schaffen
solche Angebote auch Barrieren. Es ist ndmlich ganz ein-
fach: Die, die kein Geld haben, nutzen die Gratisange-
bote, und die, die schon Geld haben, dirfen die soge-
nannte Exzellenzkultur besuchen. Das sage ich bewusst
polemisch. Die, die Geld haben, dirfen die Festwochen
anschauen und die anderen kénnen Musik im Park genie-
Ben.

Eine echt demokratische, eine echt sozialdemokrati-
sche Kulturpolitik sollte eigentlich den hier in Wien Leben-
den die Turen zu den Kulturinstitutionen der Stadt 6ffnen,
das wirde mich sehr freuen, und nicht nur jenen, die es
sich leisten kénnen. Wir wollen Kulturangebote fir alle,
deshalb haben wir den Antrag zum Kultur-Gutschein ge-
stellt. Wir wollen einen Gutschein, der Kindern und jungen
Erwachsenen sowie deren Familien zur Verfliigung steht
und damit ein ,door opener® zu den Kulturinitiativen und

Veranstaltern dieser Stadt ist. Ein Mal im Jahr ein Kultur-
Event in einer Institution gratis, egal, ob Theater, Konzert,
Buch- oder Tanzstunde, ein Gutschein als Ansporn, sich
doch einmal einen unbekannten Kulturanbieter anzu-
schauen oder einen in der Nachbarschaft kennen zu ler-
nen und hoffentlich dann wiederzukommen. So ein Kultur-
Gutschein wéare eine sogenannte Win-win-Geschichte,
mehr Publikum fir die lokale Szene und schéne, span-
nende und beeindruckende Erfahrungen und Erlebnisse
fur die Wienerinnen und Wiener.

Ubrigens, die aktuelle Publikums-Studie des Bundes
hat auch wieder einmal bestatigt, dass Menschen, die Kul-
turangebote nutzen, in Krisenzeiten resilienter sind als
die, die das nicht tun. Das heif3t, Kultur gibt Hoffnung oder
vielleicht macht Kultur sogar glticklich, auf jeden Fall ware
das alles Grund genug, jedem Wiener und jeder Wienerin
zumindest ein Mal im Jahr so ein tolles Erlebnis zu gon-
nen. Danke fur lhre Unterstltzung fir diesen Antrag. (Bei-
fall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Neumayer. Sie sind am Wort.

GR Jorg Neumayer, MA (SPO): Danke, Frau Vorsit-
zende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Zuerst einmal danke, dass auch Sie dem Antrag klar-
erweise zustimmen, ich glaube, genau das brauchen wir
jetzt, eine Zustimmung fiir das Theater am Werk, dass da
ein guter Neustart funktionieren kann. Jede Einrichtung
hat es verdient, sich einmal einige Monate am Standort zu
finden und auszubauen. Zu lhren Worten méchte ich noch
ein paar Punkte anmerken.

Es ist schon wichtig, zu sagen, dass unterschiedliche
Statten auch unterschiedliche Voraussetzungen haben
und auch in der Bestellung unterschiedliche Vorausset-
zungen bendtigen. Sie wissen, dass wir da mit unter-
schiedlichen Mechaniken arbeiten, aber es sind immer Ju-
rys, die dann letzten Endes Entscheidungen treffen. Das
finden wir auch gut so, und wir haben auch in der Vergan-
genheit bewiesen, dass wir da die Expertinnen und Exper-
ten zu Wort kommen lassen und damit eine gute Entschei-
dungsgrundlage haben.

Zu den genannten 300.000 EUR méchte noch in Erin-
nerung rufen, was wir auch schon kurz im Ausschuss be-
sprochen haben. Wir reden da schon Uber den Zusam-
menschluss von zwei Hausern, und wir sehen das mo-
mentan als Investition darin, dass wir die neuen Verant-
wortlichkeiten, die neuen Prozesse, die neuen Herausfor-
derungen, die jetzt aufgetreten sind, unterstiitzen und
dass wir mittelfristig eine Verschlankung im System erle-
ben. Was mdchte ich damit sagen? - Wir haben jetzt bei-
spielsweise nur mehr eine kunstlerische Leitung, davor
hatten wir zwei. Dementsprechend sind naturlich die Ab-
laufe zwischen den beiden Hausern ganz andere. Da wol-
len wir unterstitzen, da wollen wir jetzt bewusst investie-
ren, dass sich das mittelfristig amortisiert.

Auf lhren Vorschlag des Theater-Gutscheins mdchte
ich noch kurz eingehen. Wir als Stadt Wien schauen im-
mer, dass wir da nicht einfach mittels Giel3kanne férdern.
Bei den Zuseherzahlen sind wir jetzt auf einem Vor-
Corona-Niveau, auf einem vorpandemischen Niveau, das
finden wir sehr positiv. Der Grof3teil der Theater hat sich
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wieder sehr gut erholt. Wir haben als Stadt Wien viel un-
terstiitzen kdnnen, aber jetzt gilt es auch, dass die Theater
auf eigenen Beinen stehen, und da mdchte ich eine Initia-
tive aufgreifen, die erst gestern, vorgestern in den Medien
war. Einige Mittelbiihnen haben sich zusammengeschlos-
sen und die Initiative ,KommPAKT!“ gestartet, wo Sie um
75 EUR ein Mittelbihnen-Abo abschlie3en und 5 Mal in
eine Veranstaltung gehen kdnnen, unter anderem ins
Tanzquartier, den Rabenhof oder eben ins Theater am
Werk. Ich glaube, das ist die Kombination, jedes Haus hat
unterschiedliche Anforderungen, auf das gehen wir ein.
Wir unterstiitzen mit finanziellen Mitteln, wo wir glauben,
dass die Investition Sinn macht und wir unterstiitzen auch
die Eigeninitiative der Hauser. Auf jeden Fall danke fur
Ihre Unterstiitzung bei diesem Antrag. (Beifall bei SPO
und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen, der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Damit kommen wir zur Abstimmung Uber die Postnum-
mer 24. Wer der Postnummer zustimmen kann, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustim-
mung der SPO, der NEOS und der GRUNEN, womit die
Postnummer mehrstimmig gegen OVP, FPO und GR
Kieslich angenommen ist.

Es liegt ein Antrag der GRUNEN betreffend Kultur-
Gutschein fur mehr kulturelle Teilhabe vor. Wer diesem
Antrag zustimmen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der OVP und der
GRUNEN, womit dieser Antrag in der Minderheit bleibt
und abgelehnt ist.

Damit kommen wir zur Postnummer 25 der Tagesord-
nung. Sie betrifft eine Férderung an Wien Wissen, Verein
zur Forderung von Bildungs- und Wissenschaftskommu-
nikation im GroRraum Wien. Ich ersuche den Berichter-
statter, Herrn GR Schmid, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Dr. Gerhard Schmid: Ich ersuche
auch hier um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Guggenbichler.
Bitte.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Anfangs darf ich ganz kurz auf meine letzte Rede rep-
lizieren. Ich bedanke mich bei Frau Kollegin Faymann,
dass sie die tatséchliche Berichtigung gemacht hat und
klargestellt hat, dass sie nicht auf der Seite der Klimakle-
ber, sondern auf der Seite der Arbeitnehmer steht. Ich
hatte mir noch ein Stlick mehr gewiinscht. Leider Gottes
war das Abstimmungsverhalten der SPO dann so, dass
sie unserem Antrag nicht zugestimmt hat. Wenn Sie
schon die Einzige in der SPO sind, die auf der Seite der
Arbeitnehmer steht, wiirde ich Sie darum bitten, in Zukunft
lhre Genossen im Abstimmungsverhalten zu motivieren,
auch diesen Antréagen zuzustimmen. (GR Christian
Deutsch: Schon peinlich!) Das ist aber Parlamentarismus.
Ich habe mich getduscht. Es war nicht feig, dass Sie hin-
ausgegangen sind, sondern es war sehr mutig, dass Sie
gesagt haben, Sie stehen auf der Seite der Arbeitnehmer,

denn man weil? ja, welchen Druck diese Klimakleber auf
die Fraktionen machen.

Ganz kurz zum jetzigen Poststiick. Als geistiger Vater
des Wiener Balls der Wissenschaften kennen wir das ja
schon sehr lange. Denn wir alle wissen ja, es hat De-
monstrationen gegen den Akademikerball gegeben. Dann
hat man etwas Vernunftiges gemacht. Man hat einfach
eine Ballveranstaltung gemacht, um die Wissenschaften
in Wien darzustellen. Das ist gut. Wir haben aber leider
Gottes doch eine Erfahrung mit dem Life Ball in Wien. Ich
kann mich erinnern, der hat 800.000 EUR ohne irgendeine
Abrechnung gekriegt, ohne sich in irgendeiner Art und
Weise rechtfertigen zu miissen. Sogar in Jahren, in denen
er nicht stattgefunden hat, waren es noch immer 500.000
EUR, damit der Birobetrieb aufrechterhalten werden
kann.

Jetzt haben wir die ndchste Situation. Ich kann mich
erinnern: Beim ersten Wiener Ball der Wissenschaften hat
sich die OVP dort ein paar Tische gekauft. Es haben sich
dort mehrere Magistratsabteilungen mit subtiler Freiwillig-
keit Tische kaufen durfen, um dieses Projekt als erfolgrei-
ches Projekt darzustellen. Ich verstehe lhr politisches
Animo. Es ist in Ordnung. Ich finde es total toll, dass die
Leute nicht auf der Straf3e sind und Steine werfen, son-
dern dass hiermit eine wunderschdne Kulturveranstaltung
begriindet wurde. Von linker Seite sagen einige: Schade,
er ist nicht so wertvoll. Jetzt haben wir eine SpiefRerveran-
staltung mehr. Damit missen sich die Linken am Ende
des Tages aber selbst abfinden.

Was ich aber nicht in Ordnung finde: Alle Ballveran-
staltungen in Wien - wir reden von hunderttausenden
Nachtigungszahlen, die Tourismuskommission hat eine
eigene Rubrik dafur, was die Ballsaison in Wien dem Wirt-
schaftsfaktor Wien am Ende des Tages bringt - missen
sich am Ende des Tages aber auch selbst finanzieren.

Wir haben uns den Akt angeschaut. In diesem Post-
stick zum Wiener Ball der Wissenschaften steht leider
Gottes nicht drinnen, wie er sich finanziert. Offensichtlich
dirfen die Magistratsabteilungen keine Tische mehr kau-
fen oder die OVP kauft keinen Tisch mehr. ,| don’t know.*
Faktum ist: Alle Ballveranstalter haben in Wien das
Thema, dass sie sich selbst finanzieren missen. Alle Ball-
veranstalter haben das Thema der Teuerung. Wir haben
einen einzigen Ball, der jetzt herausgenommen und mit
55.000 EUR aus offentlichen Mitteln geférdert wird. Ich
finde den wichtig. Ich finde den schén. Ich finde den gut.
Ich finde die Schwarz-Wei3-Eréffnung sehr gut. Ich
glaube aber, es misste mdglich sein, das aus eigenen
Mitteln zu schaffen.

Sogar beim Blumenball habt ihr einen Antrag gestellt,
dass es eine Vorfinanzierung gibt. Wenn er sich selbst fi-
nanziert, kostet es die Stadt Wien keinen Cent. Das ist der
gravierende Unterschied zwischen dem Wiener Ball der
Wissenschaften und dem Blumenball. Da werden einfach
55.000 EUR hinausgepfeffert, ohne dass es eine Abrech-
nung dazu gibt und ohne dass bekannt gegeben wird, ob
das gewinnbringend ist oder nicht. Ich wiirde mir eine Fi-
nanzierung ahnlich wie beim Blumenball wiinschen.

Ja, wir miissen auch hier im Rathaus Kulturveranstal-
tungen férdern, aber nicht einmal draufzuschauen, ob sie
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einen Gewinn machen oder nicht, und einfach Steuergeld
in eine Veranstaltung hineinzupfeffern, wahrend es in
Wien Uber 600 andere Veranstaltungen gibt, die es im
gleichen Setting aus eigener Kraft schaffen, finde ich ei-
gentlich eigentiimlich und komisch. Deswegen werden wir
diesen Antrag ablehnen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Dr. Gerhard Schmid: Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Die Stadt Wien ist in der Zwischenzeit der wichtigste
und bedeutendste Wissenschaftsstandort im deutsch-
sprachigen Raum. Die Entscheidung, den Wiener Ball der
Wissenschaften zu férdern, ist erstens einmal ein grofRar-
tiges Zeichen an die Jugend und die 3.000 Studierenden
und Lehrenden aller Universitaten, aller Fachhochschulen
und aller Hochschulen in Wien. (GR Ing. Udo Guggen-
bichler, MSc: Was ist mit dem BOKU-Ball?)

Alle Hochschulen in Wien haben dort sozusagen die
Gelegenheit der Vernetzung. Es ist auch die Gelegenheit,

sich zu prasentieren. Das unterscheidet den Wissen-
schaftsball vielleicht von anderen Veranstaltungen. Wenn
Sie der Einladung folgen, dann werden Sie auch sehen,
dass die Universitaten und Hochschulen dort ihre Sténde
haben, ihre Versuche darstellen und auch ihre Produkte
prasentieren.

Ich glaube, es ist im Sinne einer offenen, demokrati-
schen und pluralistischen Wissensgesellschaft, die in die
Zukunft schaut, die richtige Investition. Daher bitte ich Sie
um lhre Zustimmung. (Beifall bei der SPO und von GR
Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Wir kommen
nun zur Abstimmung Uber die Postnummer 25. Ich ersu-
che all jene, die der Postnummer zustimmen kénnen, um
ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der
SPO, der NEOS, der OVP und der GRUNEN. Damit ist
diese Postnummer mehrstimmig angenommen.

Damit ist auch die Tagesordnung der heutigen Ge-
meinderatssitzung abgearbeitet. Ich wiinsche lhnen einen
schonen Abend und schlieRe hiermit die Sitzung.

(Schluss um 19.07 Uhr.)



